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ocupaban en la minerfa, principal actividad econémica de este mu-
nicipio nortefio; en segundo término, sefialé una circunstancia por
demds significativa: “los auxiliares le juraron domicilio en otros pue-
blos’, es decir, lo confundieron diciéndole que vivian en otra parte y
finalmente expuso que la mayoria eran asalariados, cuyos patrones
residian en pueblos circunvecinos.

Ademds, revel6 que no obstante las instrucciones precisas de ejer-
cicios militares que debfa haber realizado, no habia logrado impartir
a los auxiliares las “instrucciones doctrinales” dictadas por el Gobier-
no, debido a que los vecinos no querfan abandonar a sus familias en
los “campos donde habitan en medio de la hostilidad de los indios
barbaros”* Es decir, aunque el Gobierno tenia todo el poder de exigir
el reclutamiento, los vecinos tenian el recurso de resistir y ocultarse
basados en su conocimiento del territorio jurando domicilio en otros
pueblos y confundiendo con ello a los reclutadores.

Cabe recordar que la tinica instruccién militar que recibian es-
tos ciudadanos-soldados era impartida los dias festivos, al menos
ésta era la disposicién gubernamental, lo que evidencia el sentido
de disciplina con que pretendia formarse a estos vecinos. Evidente-
mente, cada vez que el gobernador pedia cuentas al respecto a los
alcaldes y comandantes de escuadrén, aseguraban que se cumplfa
cabalmente con la instruccién. En realidad, no se sabe si existia en
los pueblos personal capacitado para brindarla y menos atin gente
que asistiera a cursarla en “dias feriados’, pero resulta légico pen-
sar que no existian instructores, pues a pesar de contar con ellos
no habria disposicién por parte de los pobladores, ocupados en las
actividades econémicas que mas les redituaban.

Otro caso ilustrativo se dio en Salinas Victoria —municipio
ubicado unos treinta kilémetros al noroeste de Monterrey—, don-
de el alcalde Manuel Flores explicé al general Ampudia que no re-
mitirfa los auxiliares requeridos porque la mayoria eran labradores
y criadores de campo, que de ser llevados a Monterrey “dejarén sus
sementeras de maices y frijoles en el completo abandono”*® Para

* Informe de José Antonio Elizondo a Juan Nepomuceno de la Garza y Evia,
Vallecillo, 1 de abril de 1846, AGENL, fondo: militares, ¢, 43.

* Carta de Manuel Flores a Pedro Ampudia, Salinas Victoria, 6 de septiembre
de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 43. El dato sobre Garcia esta tomado de una
carta de José Miguel Garcfa a Santiago Vidaurri, Pesquerfa Grande, 7 de septiembre
de 1846. La referencia corresponde a una misiva de Rafael del Bosque a Santiago
Vidaurri, Cerralvo, 13 de julio de 1845.
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ellos estaba claro que primero era el trabajo agricola y después el
servicio militar.

Sin embargo, tal vez el caso mas patético del fracaso de la leva
como recurso de reclutamiento ocurri6 en la villa de Pesqueria
Grande —actual municipio de Garcia, Nuevo Leén, sobre el camino
entre Monterrey y Saltillo—; alli el alcalde José Miguel Garcia ins-
trument6 una estrategia digna de figurar en cualquier buen texto
literario dentro de la corriente del realismo mdgico, pues escribié
al secretario de Gobierno detallando que organiz6 una leva singu-
lar: “envié tropas a la plaza principal para capitalizar la asistencia
a la misa dominical y atrapar a desertores, vagos y algunos vecinos
ttiles para [el servicio] de las armas, aunque solo encontré mujeres,
muchachos y viejos inttiles”* Ello a pesar de que ya los norteame-
ricanos entraban a suelo nuevoleonés y habia solo unos cuantos ki-
I6metros de distancia entre Garcia y la capital regiomontana.

Esta actitud —que no debi6 simpatizar mucho a Santiago Vi-
daurri, secretario de Gobierno y responsable de coordinar la con-
centracion de fuerzas en Monterrey— refleja la improvisacién con
que se actuaba. Otro ejemplo que quedd para la historia, y quiza
jamas figurard en los libros de historia patria que buscan ensal-
zar a los héroes mexicanos, es el reporte girado por Rafael del
Bosque, comandante del Tercer Escuadrén de Auxiliares con sede
en Cerralvo, quien expuso sin pudor que sus hombres “eran unos
viciosos experimentados”, y que por lo mismo no podia confiarles
ningin arma “porque las apostaban o vendian”.>!

Sobre la escasez de armas, en el municipio de Cerralvo —en-
clave minero situado en el norte del estado de Nuevo Leén— cabe
recordar que el Gobierno central desincentivaba la posesién de
armas por parte de los ciudadanos porque veia en ello la amena-
za latente de la inestabilidad social, bajo el entendido de que el
monopolio de la violencia correspondia al Estado y a sus cuerpos
militares, tinicos facultados para portar armamento y usarlo en
defensa del Estado nacional.

Cuando se trataba de apuntarse en los listados de los coman-
dantes de escuadrén, los ciudadanos nuevoleoneses no opusieron
resistencia; la guerra parecia muy lejos y por ello las autoridades

* Carta de José Miguel Garcia al secretario de Gobierno Santiago Vidaurri, villa
de Pesquerfa Grande, 7 de septiembre de 1846, AGENL, fondo: militares.

*! Carta de Rafael del Bosque al secretario de Gobierno Santiago Vidaurri, villa de
Cerralvo, 13 de junio de 1845, AGENL, fondo: militares.
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politicas de los pueblos remitieron al gobernador voluminosos
listados de milicianos entre junio y diciembre de 1845, pero al
acercarse la Batalla de Monterrey surgi6 la diferencia entre la de-
magogia patri6tica de los comandantes de escuadrén y la realidad.

LAS CUOTAS DE SANGRE PARA SALVAR LA PATRIA

Los comandantes mexicanos responsables del reclutamiento forzoso
de vecinos nuevoleoneses tenian claro que debian seleccionar hom-
bres que dieran sus vidas por la patria, y en el discurso utilizado
para ello resulta revelador que se aluda “a la sangre que es preciso
derramar’. Desde Monterrey se exigié una “cuota de sangre” para
cada pueblo; para Marin, Santiago y Montemorelos se fijé en cien
hombres, a Galeana en 150, y a Cadereyta y Linares se pidié doscien-
tos a cada uno.*

En respuesta a esta exigencia “de sangre’, lo que surgié fue
la cruda realidad: en Montemorelos, el alcalde Aten6genes Balles-
teros notificd a Santiago Vidaurri, quien fungia como secretario
de Gobierno, las dificultades para remitir los cien milicianos asig-
nados; explico que en la lista remitida anteriormente a la capi-
tal regiomontana figuraban los miembros de su cabildo, ademads
de otras “gentes acomodadas del pueblo”. Expuso que “es indis-
pensable y muy necesaria su permanencia [en Montemorelos],
tanto para la seguridad de sus intereses y propiedades, asi como
cooperar a la subsistencia y mantenimiento de los ciudadanos y
soldados”>

Argumenté que “no estando acostumbrados a las penalidades
y trabajos consiguientes de esta clase de servicios personales, son
por lo mismo inttiles para el objeto que se desea”. Propuso como
solucién que “los mas ricos del pueblo pudiesen nombrar y pa-
gar reemplazos, y de esta forma permanecer en él para defender
personalmente sus intereses y la gente que para ellos trabaja”>*
La postura de Ballesteros no podia ser més explicita: la guerra es

** Circular de Santiago Vidaurri, secretario de Gobierno del Estado de Nuevo
Le6n a los alcaldes de Santiago, Montemorelos, Galeana, Cadereyta y Linares, Mon-
terrey, 3 de agosto de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 48.

1 Carta de Atendgenes Ballesteros al secretario de Gobierno del Estado de Nuevo

Leén, Montemorelos, 5 de agosto de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 48.
3 Ibid.
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para los pobres. Quienes tenian dinero estaban acostumbrados a
pagar su cuota de exentos o bien eludir el reclutamiento mediante
el uso de sus influencias politicas. Ahora el asunto era mas grave y
notorio porque se trataba del “honor de la repiblica”

El problema no fue privativo de Montemorelos, y cada alcalde
lo resolvié segtn sus intereses y compromisos. En la ciudad de
Cadereyta, por ejemplo, tercera en Nuevo Leén en importancia
econdmica después de Monterrey y Linares, se dio un caso singu-
lar: el alcalde Manuel Wall y Guimbarda motivé “mediante baile y
desfile” a los milicianos que decidieron alistarse. Describi6 que la
convocatoria fue recibida con mucho entusiasmo y regocijo: “reco-
rri6 la ciudad cuartel por cuartel y enseguida, con repique a vuelo,
salimos en paseo escoltados por la banda de musica y una partida
de auxiliares”. Por la tarde ofrecié un baile, donde el piiblico guar-
do el mejor orden.>

Estos acontecimientos, suscitados en los dos municipios de
mayor importancia demografica después de Monterrey, propor-
cionan una idea clara de las dificultades que enfrentaron los jefes
politicos y militares para lograr el reclutamiento, que finalmente
fracasé ante las diversas y vigorosas estrategias de resistencia des-
plegadas por los vecinos, que negandose a convertirse en soldados
de una guerra que veian ajena, obligaron a la elite militar a defen-
der Monterrey con practicamente fuerzas regulares.

LAS AUTORIDADES CIVILES

Una vez revisadas las fuerzas militares y la actitud de los vecinos
frente a la guerra, es tiempo de pasar revista a las autoridades civiles.
En la sociedad escrituraria del Siglo XVI, donde las cosas ademds de
ser nombradas para existir debian constar por escrito, la palabra del
Tey cre6 una nueva realidad y la plasmo en papel creando un docu-
mento fundacional localizado en el Archivo de Indias de Sevilla: se
trata de la creacién de un nuevo reino del imperio espafiol. El Nuevo
Reino de Ledn, como entidad politica y jurisdiccional, fue fundado el
31 de mayo de 1579 con la capitulacién de Felipe 11, rey de Espania,
concedida a Luis de Carvajal, a quien nombré gobernador vitalicio.

** Carta de Manuel Wall y Guimbarda, alcalde de Cadereyta, a Santiago Vidaurri,
secretario de Gobierno de Nuevo Le6n, Cadereyta, 22 de junio de 1846, AGENL,
fondo: militares, c. 46.
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Se trataba de un Gobierno y una capitania general que formaban
parte del virreinato espafol y dependian de la Real Audiencia. Es
decir, todos los gobernadores eran también capitanes generales, y
por encontrarse en tierra de guerra viva, responsables de la seguri-
dad y proteccion de los vecinos frente a los ataques de los indios.*®

Los gobernadores tenfan ademds de la facultad de emprender
campanas militares, la de nombrar tenientes y capitanes para ha-
cer mas expedito el combate a los indios rebeldes. Fue asi que
durante buena parte del periodo novohispano la funcién militar
correspondid a los gobiernos locales, aunque desde luego eran
nombrados desde la capital del virreinato. Quizas el més lacido de
ellos, Martin de Zavala, educado en la Universidad de Salamanca,
llegd a experimentar culpa por la guerra que sostenidamente man-
tenia con los indios y consulté a los superiores sobre la “justicia de
la guerra a los indios””’

Fue hasta finales del Siglo XVIII, en pleno periodo borbénico
y en funcién de las reformas administrativas aplicadas, que fue
preciso reforzar la presencia y actividad militar en la regién esta-
bleciendo una comandancia militar. Sin embargo, los gobernado-
res siguieron colaborando ampliamente en las acciones de armas,
aunque dependieron mucho del margen de maniobra que les per-
mitia el jefe de la comandancia.

Tal vez el caso mads representativo de la pérdida de atribucio-
nes militares de los gobernadores locales frente a las actividades
de la comandancia fue el periodo en que la ocup6 De Arredon-
do, ya que entre 1814 y 1816 enfrent6 numerosos conflictos y
practicamente despojo a los encargados del Gobierno politico de
Nuevo Ledn de sus atribuciones militares. Si lo realizé con los
jefes de entidades vecinas, con mayor razén con el Gobierno de
Nuevo Ledn, que al igual que la comandancia militar tenfa su
sede en Monterrey.*®

Para la segunda década del Siglo XIX, la fuente de la sobera-
nfa no era el rey, sino el pueblo, pero la escritura sigue siendo un
criterio de realidad. El Nuevo Reino de Leén desaparecié, y sobre
otro documento fundacional, la Constitucién de 1824 emanada

*¢ Espinosa, op. cit., pags. 21-58.

% Martin de Zavala (1597-1664) consulté a fray Francisco de Rivera acerca de
la justicia de la guerra contra los naturales, quienes la ratificaron basindose en la
opinién de once tedlogos de San Luis Potosi en 1632.

*% Espinosa, op. cit., pag. 53.
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del Congreso, se cred una nueva instancia politica. El nacimiento del
estado de Nuevo Leén como entidad politica “libre y soberana” inte-
grante de una republica federal ocurrié en el mes de mayo de 1824,
cuando contaba con una poblacién de 83 mil habitantes, de los cua-
les més de doce mil poblaban Monterrey, su capital. La jurisdiccién
estatal se dividi6 en dos ciudades, cuatro villas, nueve poblados, dos
pueblos de indios y tres reales de minas.”

Dentro de las atribuciones que estableci6 la Constitucién local
expedida en 1825 estuvieron las de: a) defender el territorio, la
seguridad de las personas, los bienes y derechos de los individuos;
b) mantener la paz y el orden publicos; c) impulsar el poblamiento
y el desarrollo econémico; d) administrar las rentas publicas y ve-
lar por su recaudacién, y e) mantener relacién con otros poderes,
ademés de con la Iglesia, los ayuntamientos y el Gobierno central.

Sin duda, la restriccién més importante plasmada en la consti-
tucién local fue la facultad relativa a la administracién del Ejército
reservada para el Gobierno central. Mds tarde se autorizé la facul-
tad para integrar las milicias civicas, lo que provocé que durante
mucho tiempo los gobiernos locales con injerencia en el manejo
de los presidios vieran con desconfianza y desesperacion la ame-
naza de los indios, y la de los texanos con particular impotencia,
segin el Semanario Politico de Nuevo Ledn, érgano de difusién del
Gobierno nuevoleonés.

Con el ascenso del centralismo desaparecié Nuevo Ledén como
entidad politica y aparecid el departamento. Es posible que esta di-
ficil relacién entre los gobiernos locales y el Ejército nacional haya
influido en la falta de una respuesta conjunta y eficaz al momento
de organizar la guerra contra los norteamericanos. Para muestra de
ello un ejemplo: de cara a la guerra, durante enero de 1846, el
gobernador y la Asamblea departamental se opusieron a secundar
el golpe militar contra José Joaquin de Herrera, negdndose ambos
poderes a entregar el Gobierno del estado al comandante militar.
Como respuesta a este desafio al Gobierno central por parte del
nuevoleonés, ambos poderes fueron desconocidos. Sin embargo,
dias después y ante la inminencia de la batalla las cosas se norma-
lizaron, al menos oficialmente.

Sobre la definicién ideoldgica de los gobiernos locales, algunos
autores han insistido en que no existe propiamente una divisién

* Gonzélez, “Nuevo Ledn ocupado..”, pags. 59-90.
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exacta entre Gobierno federalista y centralista en Nuevo Leén, sino
que mas bien hubo una elite local identificada con el liberalismo, pero
bifurcada en dos vertientes, una radical con exponentes como Manuel
Maria de Llano, Julian de Llano, Santiago Vidaurri, José Marfa Pards y
Gregorio Zambrano; mientras que la otra era de corte moderado, y en
ella figuraron De la Garza y Evia, José de Jesis Davila y Prieto, entre
otros. El encono de los liberales locales fue mas bien contra los milita-
res que fungieron como gobernadores.

Desde 1835 y hasta la ocupacién norteamericana desfilaron como
titulares del poder ejecutivo actores politicos que en su mayorfa se
habian formado en la Gnica institucién educativa de la regién: el
Seminario de Monterrey. Se traté de Juan Nepomuceno de la Garza
y Evia, Manuel Gémez de Castro, Domingo Martinez, Joaquin Garcia,
Pedro José Morales, José de Jesus Davila y Prieto, Anselmo Maricha-
lar, José Maria Ortega, Anselmo Quiroz, Pedro Ampudia, Francisco
de Paula y Morales y José Maria Paras. Durante la etapa centralista
varios gobernadores, como miembros del Ejército, figuraron con el
cargo de comandantes militares: José Maria Ortega, Pedro Ampudia,
Mariano Morett y Jerénimo Cardona; todos ellos fueron también
emisarios del Gobierno central destacamentados en Monterrey para
resguardar la frontera.

Independientemente de estas consideraciones sobre la aparente
coincidencia de la elite local en torno al liberalismo, por lo menos
a nivel de propaganda, existen algunos puntos en que las posturas
aparecen francamente irreconciliables, y ello tiene que ver con el fun-
cionamiento de dos actores fundamentales del periodo estudiado: la
Iglesia y el Ejército. Ambas instituciones buscaban ser incluidas en
el proyecto republicano, a pesar de que la repiiblica federal intenté
restringir los privilegios y riquezas que habfan venido acumulando.

Un editorial del Semanario Politico de Nuevo Leén,® ya en pleno
Gobierno centralista, reprodujo una cancién aparentemente popular
que reflejaba en mucho los puntos de divergencia entre el proyecto

politico federalista —agrupado en logias yorkinas— y el centralista
—en las escocesas:

Federacién queremos,
federacién pedimos;
esta cantinela

% Semanario Politico del Gobierno de Nuevo Leén, AGENL, 28 de enero, 1838, El titulo
de la cancién es “Cancitn a los peticionarios”, y tinicamente se incluye la letra.
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es de los yorkinos.
Como se acabd

por el centralismo
aquella mamada

de tantos destinos;
federacion claman
dando mil gemidos
esta cantinela

es de los yorkinos...
Como el militar

con justo motivo,

de las asonadas

no ha de ser padrino,
federacién quieren
para tener civico
esta cantinela

es de los yorkinos...
Que el soldado acuerde,
que esta faccién quiso
reducirlo a nada,
debe ser preciso;

y con risa diga

al ofr sus delirios
esta cantinela

es de los yorkinos...
Los civicos quieren
ver restablecidos,
porque con las armas
sostengan caprichos
més no logrardn

sus deseos inicuos
esta cantinela

es de los yorkinos...
Repartirse quieren
entre si impios,

de monjas y frailes
los bien toditos;
muy claro se infiere,
pues en sus escritos
esta cantinela

es de los yorkinos...
Viva la nacién,

viva el centralismo,
pese a sanculotes,
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pese a los impios,
de sus peticiones,
cantando decimos:
esta cantinela

es de los yorkinos...

La cancién pone en entredicho la viabilidad politica del federalismo
y se pronuncia por un mando tinico en lugar de distribuir el poder
entre las diferentes entidades federativas. Este editorial y la cancién
citada evidencia lo contrapuesto de la discusién sobre el papel que
el Ejército y las milicias civicas deberian jugar en los nuevos tiem-
pos, cuando senalaron que “como el militar, con justo motivo, de las
asonadas, no ha de ser padrino, federacién quiere, para tener civico,
esta cantinela, es de los yorkinos”.*!

Mas adelante hubo otro rechazo al proyecto republicano de es-
tablecer las milicias civicas a fin de reducir la influencia del Ejército
regular. Sobre la tentativa liberal de expropiar los bienes eclesiasti-
cos, y en general sobre el avance del proceso de secularizacién de
la vida social, los autores de la cancién se pronunciaron también
sobre este hecho condenandolo. En realidad, aunque ambos grupos
politicos se atacaban en la prensa, al momento de presentarse la
oportunidad de colaborar con los gobiernos estatales predominaba
“el pragmatismo politico” de ambos, como lo evidencia el caso de
Santiago Vidaurri, quien se desempefid practicamente sin contra-
tiempos como secretario de Gobierno de administraciones centra-
listas y federalistas entre 1834 y 1855.

Aln asi, el cambio de Gobierno a nivel nacional del centralismo
al federalismo durante el afio de 1846 —cuando ya practicamente
las tropas norteamericanas se abalanzaban sobre Monterrey— ge-
nerd por lo menos desconcierto al interior de la clase politica local
y obstaculiz6 la planeacién de un proyecto integral para la defensa
eficaz de la capital regiomontana.

EL CONGRESO ESTATAL Y LA ASAMBLEA DEPARTAMENTAL

Desdela fundacién del Nuevo Reino de Leénen 1579 yhasta 1810,
es decir, durante un periodo de 231 afios, los vecinos nuevoleoneses
no habian tenido la oportunidad de elegir a sus gobernantes. Los

! Ibid.

3. El papel de los actores locales en la guerra

gobernadores, comandantes militares y alcaldes mayores fueron
escogidos desde la capital del virreinato y evidentemente tenian
mayor compromiso con el Gobierno central que con la comunidad
a la que eran enviados.

El primer funcionario piblico electo por los regiomontanos
inicié su gestién en 1810 gracias a que las Cortes de Cadiz brin-
daron la oportunidad para contar con diputados de origen novo-
hispano. Por ello, y conforme al decreto de la regencia del 14 de
febrero de 1810, los integrantes del Ayuntamiento de Monterrey
eligieron en el mes de junio como diputado por el Nuevo Reino
de Leén al licenciado Juan José de la Garza, quien fungia como
canénigo de la catedral regiomontana. Fue asi como Nuevo Leon
mantuvo una representacién en Espafia por medio de este per-
sonaje, el cual contribuyé con sus propuestas a la Constitucion
gaditana de 1812.%

Gracias a la iniciativa de De la Garza, y a propuesta de Miguel
Ramos Arizpe, diputado por Coahuila, fueron creadas las diputa-
ciones provinciales, cuya funcién fue la de servir como cuerpos
colegiados gubernativos y permitir una relativa autonomia a las
provincias. En Nueva Espana fueron establecidas seis diputacio-
nes provinciales, una de ellas fue instalada en Monterrey con
diputados de las Cuatro Provincias Internas de Oriente: Nuevo
Leén, Coahuila, Texas y el Nuevo Santander. Fue este cuerpo cole-
giado, aunque no legislativo, el primer antecedente del Congreso
nuevoleonés que continia vigente hasta la actualidad, aunque con
algunas interrupciones.

Gracias a la Constitucién federal de 1824, que reconocia a Nue-
vo Ledn como un estado libre y soberano, fue posible establecer el
poder ejecutivo, legislativo y judicial en el &mbito local.** Durante
el mes de julio fueron electos los primeros diputados locales en
Nuevo Leén: José Francisco Arroyo, José Maria Gutiérrez, Pedro
Agustin Ballesteros, Cosme Aramberri, Juan Bautista de Arizpe,
Rafael de Llano, José Maria Pards, Juan José de la Garza, Antonio
Crespo, Juan Manuel Pérez y Pedro de la Garza Valdés, quienes

* Cavazos, op. cit., pag. 129.

% También a partir de la creacién del Estado surgié el Tribunal Superior de Jus-
ticia integrado por un presidente y tres magistrados que eran renovados cada tres
anos. El primer presidente del tribunal fue el licenciado José Alejandro Trevifio y
Gutiérrez, fundador de la cétedra de derecho en Nuevo Le6n y forjador de una elite
de abogados que ocuparon importantes espacios pblicos durante el Siglo XIX.
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conformaron el Congreso Constituyente y redactaron la primera
Constitucién Politica del Estado de Nuevo Le6n, expedida el 5 de
marzo de 1825.

Ademds de reconocer a nivel local la divisién de poderes publi-
cos en el legislativo, ejecutivo y judicial, el documento garantizé la
libertad de escribir, imprimir y publicar, pero sobre todo aboli6 la es-
clavitud y establecié el derecho al voto indirecto. Resulté electo como
primer gobernador constitucional José Marfa Pars, joven politico y
liberal oriundo de Montemorelos, a quien correspondié establecer las
bases de la administracién ptiblica nuevoleonesa, y debido a sus logros
en pro de la educacién y demds rubros administrativos serfa nueva-
mente electo para reorganizar el Gobierno local una vez que el Ejército
norteamericano salio de Nuevo Leén en 1848.5¢

Durante la vigencia de la primera reptiblica federal (1824-1835),
los vecinos nuevoleoneses lograron elegir a sus autoridades median-
te el funcionamiento de las juntas electorales populares, entidades
responsables de organizar tanto las elecciones primarias como
las secundarias. Sin embargo, a partir de 1835, con los cambios
introducidos por el Gobierno centralista, el Congreso estatal des-
aparecié y se integr6 una asamblea departamental, perdiendo
este 6rgano su carécter legislativo y asumiendo Ginicamente una
funcién consultiva. La primera asamblea estuvo integrada por
Manuel Gémez de Castro, Domingo Martinez, José Leén Lobo,
Joaquin Garcia y Juan de la Garza Trevifio. Si bien no se trataba de
un grupo de liberales radicales, por lo menos podrian considerar-
se moderados, en funci6n de sus ideas y del desempefio politico
que tendrian estos personajes en la evolucién futura de la vida
puiblica nuevoleonesa.

El desempeiio de los miembros de esta corporacién durante
la guerra con los Estados Unidos estuvo muy por debajo del des-
empefio de los alcaldes, que més bien puede compararse con la
actitud huidiza e inconsistente del Gobierno estatal. Tal parece
que la debilidad de los nuevos poderes emanados de la republica
federal y centralista no tenfa atin la fortaleza institucional para

enfrentar organizada y eficazmente un desafio bélico de la mag-
nitud del norteamericano.

% Este Congreso local expidi6 la Constitucién de 1825. Posteriormente expidié
lade 1849, 1857,1874 y la de 1917, que se mantiene vigente hasta la actualidad.

3. El papel de los actores locales en la guerra

EL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY

Con la salida de Nuevo Le6n del Ejército mexicano en septiembre
de 1846, la huida del gobernador Francisco de Paula y Morales y la
disolucién del Congreso local, fueron los ayuntamientos las tinicas
instituciones politicas que mantuvieron presencia en la entidad y
desempeniaron negociaciones con el Ejército norteamericano de
ocupacion. Solamente se puede entender el vigor del Ayuntamien-
to mediante una visién retrospectiva sobre c¢6mo se habia conver-
tido en un organismo que representaba con relativa eficacia los
intereses de los ciudadanos.

El Gobierno estatal tenfa al momento de la guerra escasos vein-
tiin afios de funcionamiento, el Congreso local habia funcionado
una década y la Asamblea departamental otra, en comparacién
con los 250 afios del Ayuntamiento de Monterrey. Cabe recordar
que si bien en la administracién publica virreinal jugaban un pa-
pel central los gobernadores, quienes asumieron el mando politico
y militar, la jurisdiccién de los reinos, en este caso del Nuevo Rei-
no de Ledn, estaba subdividida en alcaldias mayores. El alcalde o
justicia mayor era designado por el gobernador.

En lo relativo a las alcaldfas mayores, durante cincuenta afios
—desde 1596 hasta 1646— solo existié una en la region, la de
Monterrey. Comprendia varios valles que gradualmente fueron se-
parandose al ser elevados a alcaldias mayores. Lo importante fue
que los ayuntamientos integrados por alcaldes y regidores, aunque
no eran los mismos que durante el periodo virreinal, establecieron
mecanismos de sociabilidad politica con los vecinos durante dos
siglos y medio, lo que permitié que al momento de la guerra los al-
caldes fueran los voceros legitimos de las inquietudes planteadas
por los ciudadanos. El Ayuntamiento regiomontano tuvo regido-
Ies a partir de 1596, y aunque desde luego no eran electos, por lo
menos tenfan un mayor conocimiento de los problemas locales.

El Ayuntamiento de Monterrey jugé un rol fundamental du-
rante los veintidés meses que duré la ocupacién del Ejército nor-
teamericano, pero no fue el inico; los alcaldes, que a diferencia de
los representantes de otras instituciones, tanto civiles como milita-
res, no huyeron de sus comunidades y permanecieron defendien-
do sus hogares, ganado y vecinos.
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4. EL EMPLAZAMIENTO DE LOS CUERPOS PARA
LA BATALLA

La guerra México-Estados Unidos
es entre pueblos civilizados.

MARIANO ARISTA, mayo de 1846.!

LA PRIMERA INVASION A MONTERREY: LA DEL EjJERCITO
NACIONAL MEXICANO

Las autoridades locales de Nuevo Leén no mostraban gran sim-
patia por el Ejército nacional. Entre otros motivos, consideraban
que el Gobierno central no les ayudaba lo suficiente en la guerra
contra el indio, y segundo, porque cuando sus jefes se acordaban
de Monterrey era para exigir recursos en efectivo o en especie. La
presencia de mandos castrenses nacionales desplazaba a los lideres
locales en las operaciones militares desplegadas. Por ello, la noticia
de que “una vez més” habfa que cooperar con el Ejército del centro
para combatir a los norteamericanos que ya se encontraban desta-
camentados en las inmediaciones de Brownsville, Texas, no causé
la patriética respuesta que los estrategas militares esperaban.
Desde que inici6 el afio de 1846, paralelamente a la organiza-
cién de cuerpos militares, las autoridades politicas nuevoleonesas
contribuyeron al auxilio de las tropas mexicanas destacamenta-
das en Matamoros, Tamaulipas. Aunque dicho proceso no estuvo
exento de dificultades, pues incluso hubo algunos alcaldes y parti-
culares que respondieron que ellos “ya habfan ayudado a la guerra

! Carta de Mariano Arista a Juan Nepomuceno de la Garza y Evia, AGENL, 3 de
mayo de 1845, fondo: militares, Monterrey.
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contra los texanos’, y en respuesta el Gobierno tuvo que explicar-
les que se trataba de un conflicto diferente. Lo cierto es que existia,
si no hartazgo, por lo menos indiferencia ante el conflicto, segiin
la documentacién existente en el riquisimo fondo militares, del
Archivo General del Gobierno de Nuevo Ledn, donde abundan las
solicitudes y sobran los pretextos para el auxilio de las tropas.

Al aproximarse las tropas enemigas a la region se recrudecieron
las demandas de viveres, mulas y semillas, que fueron cubiertas con
relativa eficacia. Ejemplo de lo anterior fue la postura asumida por
Santiago Vidaurri al frente de la Secretaria de Gobierno de Nuevo
Le6n —entre enero y agosto de 1846—, al exigir a las autoridades
politicas de Salinas Victoria y Santa Catarina la urgente remisién de
mulas para el cargamento de parque que urgfa enviar a Matamoros.

En dichas circunstancias e indignado por la resistencia a propor-
cionarlas, Vidaurri advirtié que el encargo era “bajo su maés estrecha
responsabilidad’, y que por lo tanto “no hay pretexto que valga”. Ex-
plico que el gobernador Garza y Evia estaba sumamente indignado
al enterarse de que habfan ocultado las mulas solicitadas “con grave
perjuicio para la causa nacional”? Mulas y caballos eran no solo un
medio de transporte para los vecinos, sino también su instrumento
de trabajo, de ahi la oposicion a remitirlos. Otro caso significativo de
la gestién del mismo funcionario fue cuando negocié con varias
autoridades politicas del valle del Pilén —actual Montemorelos y
Linares— la remision de mas de quinientas fanegas de maiz a Ma-
gueyitos para la tropa mexicana en repliegue.?

Era tal la resistencia a prestar la ayuda requerida, que el Gobierno
estatal tuvo que recurrir pricticamente a la incautacién de mulas y
viveres de los vecinos. Dicha resistencia ocurrié a pesar del liderazgo
de Santiago Vidaurri en la Secretaria del Gobierno nuevoleonés y de
Mariano Arista al frente del Ejército mexicano, quienes teéricamente
iban a influir para que tales demandas tuviesen un eco importante,
pues ambos politicos eran muy respetados en Monterrey. Por ello, la

* Carta de Santiago Vidaurri, secretario de Gobierno de Nuevo Leén a los alcal-
des de Salinas Victoria y Santa Catarina, Monterrey, 15 de abril de 1846, AGENL,
fondo: militares, c. 44.

* Carta de Santiago Vidaurri, secretario de Gobierno de Nuevo Leén a Mariano
Arista, Monterrey, 18 de abril de 1846, AGENL, fondo: militares, c, 44. Aqui se
expone el reclamo del alcalde de Linares sobre el pago de 250 cargas de maiz que
remitieron a Matamoros.
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noticia sobre la derrota de las tropas mexicanas sufrida en Palo
Alto y la Resaca —en la jurisdiccién del actual Brownsville, Texas,
el 8 y 9 de mayo de 1846—, fue recibida en Monterrey con gran
sorpresa y pesadumbre.

Arista, el comandante mexicano derrotado, comunicé al gober-
nador Garza y Evia en un parte militar las razones del desastre: a)
la superioridad numérica de las tropas de Zachary Taylor, que as-
cendfan a cerca de cinco mil hombres; b) el hecho de que la ciudad
de Matamoros no estaba fortificada; c) el enemigo contaba con 35
piezas de artilleria, mds de las que posefan las tropas mexicanas,
ademds de que d) solo se contaba con parque de artillerfa para tres
horas de fuego vivo. Explicé que decidi6, mediante una junta de
generales, evacuar la villa de Matamoros, aclarando que sus habi-
tantes “se han portado con decidido patriotismo en defensa de los
derechos de su patria y esta circunstancia, asf como la de dejar mis
heridos en la poblacién, me quit la idea de incendiar la ciudad,
como parecia necesario”.*

Enseguida detalld la existencia de un grave error de previsién,
pues aceptd que le habia sido imposible transportar los 360 heri-
dos que tenian sus tropas, aunque inmediatamente sentencié que
tenfa esperanzas de que los norteamericanos los ayudaran, pues se
trataba de “una guerra entre pueblos ‘civilizados' y nuestros heridos
no seran molestados”, por lo que opté por dejarlos, es decir, abando-
narlos a su suerte en Matamoros.® Aunque nada justifica su impre-
visi6n, llama poderosamente la atencién el hecho de que apele en su
discurso a la existencia de un conflicto moderno, una guerra entre
“civilizados”. Es notable la conciencia de que se encuentra en medio

* Parte militar de la batalla de Palo Alto y la Resaca rendido por Mariano Arista
a Juan Nepomuceno de la Garza y Evia, Cuartel general de Vaquerias, 25 de mayo
de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 45. No era la primera vez que Arista tenfa
problemas respecto a su prestigio militar y honorabilidad: como figura militar de
primer orden era blanco constante de criticas e intrigas politicas. Apenas hacfa un
ano —mayo de 1845— se habia defendido de la prensa tamaulipeca, que mediante
el peri6dico Monitor Constitucional lo habia acusado de aliarse con los texanos, ro-
bar fondos del Ejército y proteger a Antonio Canales, entre otros delitos, En aquel
entonces procedi6 a probar su inocencia punto por punto y a pedir “solidaridad
ante la calumnia”; en esta ocasién lo harfa ante un consejo de guerra. A pesar de las
numerosas intrigas y las batallas perdidas, Arista saldrfa bien librado, pues llegarfa
ala presidencia de la reptblica en 1851.

* Carta de Mariano Arista a Juan Nepomuceno de la Garza y Evia, Monterrey, 3
de mayo de 1845, AGENL, fondo: militares, c. 41.
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de una guerra civilizada que supone como justa y racional, y en la
que se enfrentan dos ejércitos igualmente imbuidos de esta légica
moderna del combate. Sin Cruz Roja Internacional de por medio,
los soldados mexicanos heridos se arrastraban “civilizadamente”
por las calles de Matamoros temiendo caer en manos de los terribles
voluntarios que acompafiaban al Ejército norteamericano.
Finalmente, Arista expuso también al ministro de Guerra y
Marina las dificultades para transportar el bagaje con que con-
taban sus tropas; sostuvo que abandonaron “lo que les fue impo-
sible rescatar” y acordaron situarse en un punto estratégico que
garantizara la seguridad de los departamentos de Oriente, su r4-
pido abastecimiento, asi como la comunicacién con el resto de la
republica y con el puerto de Matamoros, razones que coincidieron
en la ciudad de Linares, donde esperaron al enemigo. Con gran
preocupacién debié recibir el gobernador nuevoleonés De la Gar-
za y Evia la decisién de Arista de acampar en Linares, una de las
villas mds présperas del estado, a todo un Ejército derrotado y des-
moralizado, pero sobre todo urgido de toda clase de municiones.
Lo que Mariano Arista omiti6 en su detallado “parte militar
rendido a la autoridad” fue que decidié combatir al Ejército norte-
americano sin tener un frente abierto en la retaguardia que faci-
litara su repliegue en caso de derrota como marcan los manuales
bésicos de combate, circunstancia que complicé su retirada a Ma-
tamoros. Tampoco reconocié haber hecho una lectura equivocada
de la cartograffa del terreno que habfan comprendido mejor los
ingenieros militares norteamericanos recién egresados de la aca-
demia de West Point, con los resultados favorables para los domi-
nadores de este nuevo saber que implicaba la medicién exacta del
terreno y la correcta disposicion de los cuerpos para la batalla.”
Lo que desnudé la crudeza de esta “civilizada guerra moderna”
fue el proceso de traslado de tropas a la capital nuevoleonesa. El
repliegue del Ejército mexicano al seguir la ruta Matamoros-Lina-
res-Monterrey tuvo consecuencias desastrosas. Las versiones de

¢ Carta de Mariano Arista a Juan Nepomuceno de la Garza y Evia, Linares, 4 de
junio de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 45.

7 En las batallas de Palo Alto y la Resaca, los norteamericanos incendiaron los
pastizales del campo de batalla, asfixiando con el humo a los combatientes mexi-
canos, por solo mencionar uno de los aspectos en que mostraron mayor habilidad.
Recientemente, se acaba de inaugurar en Brownsville, Texas un museo de sitio que
conmemora estas batallas.
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Prieto, Robles, Ampudia y De Llano contenidas en el libro Apuntes
para la historia de la guerra entre México y los Estados Unidos —publi-
cado en 1848—, son las mds detalladas al respecto.

En el segundo capitulo de la obra, “Rompimiento de las hostilida’
des’, se describe el caos que envolvid al Ejército mexicano al huir de
la batalla e intentar cruzar el Rio Bravo por miedo a la persecucién
norteamericana: “la falta de embarcaciones desespera a los miseros
dispersos [...|; buscan un vado o se precipitan al rio vestidos y arma-
dos, ahogandose casi todos y salvandose solo unos pocos a nado”®
Esto, como ya se sefiald, se debid al error de combatir sin tener abier-
to un frente en la retaguardia para el caso de una retirada.

Enseguida se produjo un acontecimiento que llama poderosa-
mente la atencién: hubo un “civilizado intercambio de prisioneros”
entre las fuerzas beligerantes, hecho muy revelador del caricter mo-
derno de los dirigentes del Ejército norteamericano si se considera
que no existia atin la Convencién de Ginebra® sobre el trato a prisio-
neros de guerra, y que en toda la regién atin prevalecia el recuerdo
del trato que las tropas de Santa Anna habian dado a los prisione-
ros de guerra texanos —exhibiéndolos—, y el trato atin peor que
les dio el general Urrea, quien organizé un sorteo llamado “de los
frijoles negros”, para matar a los prisioneros “ganadores” a manera
de escarmiento, apenas cuatro anos atras. Pero Taylor, a diferencia de
los voluntarios que lideraba, no querfa ganarse fama de carnicero, y
tenia muy claro hacia donde deberfa guiar la guerra y el rumbo que
debia tomar su imagen en la prensa norteamericana. Después del in-
tercambio de prisioneros, la tropa mexicana se retiré a Matamoros
el 11 de mayo; el dia siguiente emprendieron el viaje hacia Linares,
mismo que se realiz6 con gran dificultad por la escasez de bueyes y
carretas que facilitaran el traslado de hombres y viveres.

Felizmente, la tropa mexicana arribé el dia 27 de mayo a la
hacienda de Guadalupe —jurisdiccién linarense—, donde recibié
recursos en abundancia remitidos desde Linares, ciudad a donde
arribaron al dia siguiente y permanecieron hasta principios del
mes de julio, es decir, un total de casi cuarenta dias. El 3 de junio

* Apuntes para la historia de la guerra entre México y los Estados Unidos, México,
D.E, Conaculta, 1991, pg, 91.
® La primera vez que se firmaron convenios internacionales para humanizar la

guerra fue hasta 1864. En Ginebra, Suiza, se firmaron convenios para el trato a los
heridos de guerra.
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lleg6 a esa poblacién la orden del Gobierno para sustituir a Maria-
no Arista por Francisco Mejfa en el mando del Ejército mexicano."

El Gobierno general determiné que el responsable de la derrota
habia sido Arista. En un singular acto de ética castrense comunico
al Gobierno nuevoleonés que se retiraba a vivir en la hacienda de
Mamulique —jurisdiccién de Salinas Victoria, Nuevo Leon—, don-
de permaneceria disponible como un simple soldado “si la patria lo
llamaba en su defensa”"!

Mientras se realizaban los ajustes en el mando del Ejército mexi-
cano, éste permanecié destacamentado en Linares, la estancia sig-
nificé un gran desafi6 para la autoridad local y estatal. Linares era
al momento de la guerra una ciudad ubicada en la zona centro del
estado, con cerca de siete mil habitantes dedicados al cultivo de la
cafia, maiz y frijol. La llegada de varios miles de integrantes del Ejér-
cito mexicano a esta localidad represent6 una verdadera invasién,
ya que hubo que dotarlos de alimento, ropa, caballos y alojamiento.
Ademias, el efecto de la derrota llenaba de temor a la poblacién, que
no sabia cudl serfa la ruta de penetracion del Ejército norteamericano

a Nuevo Le6n ni el destino que tendrian sus familias y ganado en
manos de los invasores.

EMPLAZAR LOS CUERPOS: LA LOGISTICA, FACTOR TAN DECISIVO
COMO EL COMBATE

Hasta donde permiten ver los documentos, durante el conflicto afloro
un conjunto de hombres con distintas concepciones del poder, de su
gjercicio y responsabilidad frente al territorio que buscaban defender,
hombres que hicieron acopio de todos los recursos que la modernidad
habia dispuesto para la guerra: armas, arengas, fortificaciones, pren-
sa, formaciones militares, técnicas de espionaje y cartografia, es decir,
“una batalla que todo lo involucra: cuerpos, formaciones discursivas y
mediaciones institucionales”.**

Los archivos consultados permiten dimensionar la importancia de
un conjunto de actividades concebidas en términos militares como
logistica militar: “el arte practico de movilizar ejércitos y mantenerlos

1% Ibid., pags. 68-94.

! Carta de Mariano Arista a Juan Nepomuceno de la Garza y Evia, Linares, 4 de
junio de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 45.

12 Michel Foucault, Microfisica del poder, Madrid, Ediciones La Piqueta, 1991,
pag. 189.
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abastecidos”.* Muchos aspectos de la logistica que tienen que ver
con el abastecimiento suficiente y oportuno de alimentos, ropa,
municiones, transporte, combustibles y medicamentos se desarro-
llargn muy lejos de los combates, pero aunque su realizacién fue
decisiva en la guerra, y lo fue en la Batalla de Monterrey, no todo
fue “esencialmente combate”, como diria Clausewitz.

La primera noticia que recibié el Gobierno de Nuevo Leén so-
bre la guerra contra Estados Unidos como algo inminente fue el
30 de junio de 1845, cuatro meses después de que el Congreso
norteamericano aceptara la anexién de Texas a su territorio. Ese
dia, Mariano Arista, general en jefe de la Cuarta Divisién Militar
—nombrado el 27 de abril de ese mismo afio, con jurisdiccién
sobre Coahuila, Tamaulipas y Nuevo Leén— transcribié a Juan
Nepomuceno de la Garza y Evia una “exactisima informacién con-
fidencial” obtenida por un agente secreto del Gobierno mexica-
= a-segurando que Estados Unidos preparaba una guerra contra
México mediante el despliegue de una fuerza de tres mil seiscien-
tos hombres, que atacarian primero el puerto de Matamoros, Ta-
maulipas, y de ah el resto del territorio mexicano.!* Esto evide;lcia
que el Estado mexicano no solo se habia esforzado por contar con
un cuerpo militar relativamente profesionalizado, sino que hubo
;a!’!‘l})i_él-l 'laboreus de inteligencia y espionaje que siempre ocultan
0s c1v1l1zado_s y racionales estados modernos, pero que fueron
errlxpleadas reiteradamente como parte sustantiva de la logistica
militar utilizada por ambos ejércitos.

La primera accién urgente del Gobierno nuevoleonés fue em-
prender de nuevo el reclutamiento forzoso —conocido comiinmente
omo leva—, y para ello retomd la convocatoria a las milicias locales
que establecia el reclutamiento de varones entre 18 y 50 anos.

Garza y Evia, conjuntamente con Arista, integré un total de
once escuadrones de auxiliares y un escuadrén de caballeria ligera

% Cristina Borre
2000.

14 -
% iu(gzgi 361 g:;n;z(; J;rista a Juan ?\l_epomuceno de la Garza y Evia, Monterrey, 30
bl 4 L,_f_nlnduz mlllta.IES,’C. 41. El espfa mexicano viaj6 de Nueva
ans a Veracruz y remiti el mensaje via Matamoros, por lo que en Monterrey
anp;arg;;eifnte sNe enteraron antes que en México acerca de la inminencia de la gue-
tan‘l : a —Nueva Orle.ans—Matar}loros—Monterrey—, desde la apertura del litoral
aulipeco durante la primera repiiblica federal era un auténtico circuito para el

fluj i id ?
jo de mformacl{on‘y mercancias del noreste mexicano con las poblaciones ubica-
en la costa atlantica.

guero, Diccionario de historia militar, Barcelona Espaiia, Ariel
) :
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entre julio y diciembre de 1845. Aunado a los problemas de integra-
cién del Ejército estaba el del aprovisionamiento, debido a que no se
contaba con una experiencia previa de logistica para la fortificacion
de una capital estatal en el marco de una guerra internacional. Aqui,
el obstéculo principal fue la falta de recursos econémicos para com-
prar lo indispensable, carencia que aflor6 con la reestructuracién
del Ejército mexicano ocurrida en abril de 1845, cuando se elimi-
naron las 24 comandancias generales y se centraliz6 el mando en
seis divisiones militares, correspondiéndole a Nuevo Leén la Cuarta
divisién, junto a Coahuila, Texas y Tamaulipas.

En esa misma fecha, Mariano Arista imploré auxilio econémico
al gobernador explicando que desde 1844, fecha en que asumid la
jefatura, solo habia recibido treinta mil pesos; desde entonces ha-
bia andado diariamente de puerta en puerta, mendigando el pan
para dar de comer a su tropa. Asegurd haber recurrido al crédito e
interpuesto su prestigio personal como aval, adeudando a la fecha
cuarenta mil pesos.'® Evidentemente exageraba su desprendimiento;
atin asf, mltiples informes evidencian que la escasez de provisio-
nes, armamento y parque era alarmante.

La carencia de estos dos Gltimos insumos en los cuerpos mili-
tares y en los pueblos en general obedecfa, ademas de lo precario
de sus finanzas municipales, a la politica centralista de prohi-
bir la importacién de todo tipo de parque y armamento. Solo
hasta que los norteamericanos se convirtieron en una amenaza
inminente se dio un viraje a esta postura: el 28 de agosto de
1846, Juan N. Almonte remitié al gobernador nuevoleonés un
decreto expedido por José Mariano Salas —general de brigada y
jefe del Ejército libertador republicano, ademés de encargado del
poder ejecutivo—, resolviendo la libre introduccién y la venta
de fusiles, carabinas, sables, cafiones de bronce y hierro con sus
cureiias. En general, toda especie de armas y proyectiles de gue-
rra quedaban exentos del pago impuestos por su importacion.®
Buscando remediar este error estratégico, una vez concluida la

15 Carta de Mariano Arista a Juan Nepomuceno de la Garza y Evia, Monterrey,
16 de abril de 1845, AGENL, fondo: militares, c. 45. Desconocemos si algiin dia se
le pagd esta cantidad.

1% Carta de Juan N. Almonte a Juan Nepomuceno de la Garza y Evia, Ciudad de
México, 28 de agosto de 1846, AGENL, fondo: dependencias federales, seccién:
Ministerio de Guerra y Marina, c. 18.
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guerra, una de las primeras medidas del Gobierno federal fue co-
rregir dicho asunto facilitando la libre compra de armamento.!’

Acertadamente, el Gobierno general confié la organizacién de
la defensa regiomontana al hombre que mejor conocia los com-
plejos vericuetos del poder local en la regién: en abril de 1846
Arista fue nombrado general en jefe de la Divisién de Operacio-
nes —con Pedro Ampudia y Francisco Mejia bajo su mando—
por el Ministerio de Guerra y Marina, atendiendo a “sus honrosos
antecedentes”, sus conocimientos militares y “del teatro en que
deben tener lugar las operaciones”.

Arista —atin sin haber lefdo a Clausewitz—'® aposté por la
efectividad de la defensa antes que buscar atacar a los agresores
nf)rtearnericanos en su camino a Monterrey, para lo que hizo aco-
pio de todos los conocimientos de logistica que habia aprehendido
de los manuales militares espafioles. Una de sus primeras acciones
fue remitir a Garza y Evia un listado de los efectos que requeria el
mantenimiento de la tropa: “carne seca, chile colorado, manteca,
arroz con abrigo doble de manta, maiz, cebada, sal, zapatos, jabon
piloncillo y caballos de rienda”."® .

El listado de los productos requeridos revela la existencia del
conocimiento previo acerca de la ventaja de usar aliment: no
perecederos y de usar los que podia cargar personalmente la -+ o-
pa facilitando el aprovisionamiento, que ademas no ocu; aban
mucho espacio y que no tendrian que cocinarse. El us: de la
carne seca tuvo su origen en la regién debido a la necesiad de
allmer}tgr alos ejércitos en los presidios fronterizos y demés cuer-
pos militares destacamentados en una frontera semidesé:tica.

' Carta de Mariano Arista a José Maria Parés, Ciudad de México, 21 de octubre
de 1848, AGENL, fondo: militares, c. 57. José Maria Paris, siguiendo instruccio-
nes (lie_ Mariano Arista —ministro de Guerra y Marina— y de Mariano Otero
—ministro de Relaciones Interiores y Exteriores—, negocio con el Gobierno de
Estados Unidos la compra de mil rifles y tres mil fu
del Gobierno de la reptiblica.

** Es imposible que Mariano Arista haya leido el libro de Carl von Clausewitz, De
la G_ugm:ra; es probable que su inclinacién por la légica defensiva proviniera dle la
lr:dl(c:aon d(el[ presidio espaiiol.

arta de Mariano Arista a Juan Nepomuceno de la Garza i
11 de abril de 1846, AGENL, fondo: miliF:ares, c. 46. Existe ampfi'f;;?uﬂzzﬁggﬁ
en el fondo militares del AGENL que evidencia la remisién de viveres a Monterre
colectados en las juntas de auxilio a la patria por los pueblos nuevoleoneses. :

siles con cargo al presupuesto
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Hasta ahora no hay evidencia documental acerca de que algu-
nos comerciantes nuevoleoneses —acaso solo de arrieros— hayan
sido beneficiados mediante contratos exclusivos de aprovisiona-
miento al Ejército. La familia coahuilense de los Sdnchez Navarro,
protegida por Santa Anna, obtuvo enormes ventajas para realizar
estos negocios de abastecimiento a San Luis Potosi.?”

Es probable que buena parte del aprovisionamiento brindado
al Ejército mexicano durante su estancia en Nuevo Ledn haya sido
financiado por los atractivos vales de la tesoreria federal en favor de
dicha familia; en una circular dirigida por el Ministerio de Relacio-
nes Exteriores, Gobernacién y Policfa al Gobierno de Nuevo Le6n y
transcrita por Santiago Vidaurri a todos los pueblos del estado, se
especifica que: 1) todos los viveres introducidos a la repiblica para
abastecer al Ejército no pagarfan derechos de importacién; 2) los
buques con provisiones descargaran lo mas cerca posible del puerto
de Matamoros; 3) se declaraban inembargables las mulas, carros y
caballos que condujesen efectos; 4) se contemplaban severas accio-
nes para quien obstaculizara el traslado de viveres.*! A pesar de la
abundante evidencia de la contribucién de los pueblos nuevoleo-
neses, dicha participacién fue porcentualmente minima respecto al
enorme volumen de insumos que requeria el Ejército.

Desde marzo de 1846, el gobernador interino nuevoleonés ex-
presé confidencialmente a Mariano Arista las razones por las cuales
le resulté imposible remitirle los cuatrocientos caballos de rienda
que le exigi6 anteriormente: 1) las perpetuas hostilidades de los bér-
baros; 2) la revolucion de los federales, que casi arruiné la cria de
caballos; 3) el clandestino comercio con Texas, y 4) la rigurosa sequia
experimentada en los ultimos afos.”* La guerra importante, la que

# Barbara Corbett, “Las fibras del poder: la guerra contra Texas (1835-1836) y la
construccién de un estado fisico militar en San Luis Potosi” en Jorge Silva Riquer,
Juan Carlos Grosso y Carmen Yuste, Circuitos mercantiles y mercados en latinoamé-
rica. Siglos XVII y XIX, México, D.E,, Instituto de Investigaciones Histéricas Doctor
José Marfa Luis Mora, 1995, pags. 327-362.

* Circular del Ministerio de Relaciones Exteriores, Gobernacién y Policfa, que
Santiago Vidaurri transcribe a los nuevoleoneses. Monterrey, 15 de junio de 1846,
AGENL, fondo: correspondencia de gobernadores, seccién: circulares, c. 13, y carta
de Castillo Lanzas, ministro de Relaciones Exteriores a Juan Nepomuceno de la
Garza y Evia, Ciudad de México, 28 de mayo de 1846, AGENL, fondo: DEF, SN-
MRE, c. 33.

*# Carta de Juan Nepomuceno de la Garza y Evia a Mariano Arista, Monterrey, 31
de marzo 1846, AGENL, fondo: militares, c. 42.
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ocupaba los caballos y los hombres, era el combate contra el indio
y el comercio ilegal de ganado equino con los texanos, conflictos
que afectaron la respuesta a la guerra contra los americanos.

Como el Gobierno de la republica siguié presionando para obte-
ner recursos economicos y reclamando por la escasa contribucién
de los pueblos nuevoleoneses a la guerra, Garza y Evia manifest$
al ministro de Relaciones Exteriores, Gobernacién y Policfa las di-
ficiles condiciones econémicas por las que atravesaba la entidad, y
argumento que si las finanzas publicas estatales eran deficitarias,
se debia a que Nuevo Leén, respecto de los recursos federales, salia
aportando recursos, como en la reciente campana de Texas y en la
revolucion de las villas del norte; aun asf acepté girar instrucciones
a las autoridades politicas de los pueblos para que contribuyeran
con lo que pudiesen.”* Estos reclamos del Gobierno local al federal
explican la fragilidad del pacto politico entre ambas entidades poli-
ticas y las estrategias de dorninacién y resistencia que libraban para
establecer el monopolio fiscal.

Esta escasez presupuestal obligé al Gobierno local a disponer
de las rentas federales para financiar la proteccion de la ciudad. En
abril de 1846, Garza y Evia solicité al ministro de Hacienda auto-
rizacién para disponer de 771 pesos, seis reales y tres granos* del
fondo de la Administracién General de Alcabalas; justificé tal ero-
gacion para pagar el sueldo a los integrantes de la tropa que guarne-
cieron la plaza de Monterrey durante el mes de marzo. Expuso que
dicha guardia se integré debido a que Monterrey quedé desguar-
necida por la marcha de la tropa que la custodiaba a Matamoros,
Fundamenté su peticién considerando que el servicio de esta plaza
no puede dejar de prestarse sin grave peligro de la tranquilidad pu-
blica, por la inseguridad que iba a provocar y por el crecido niimero
de criminales que existia en la cércel de esta ciudad 2

A medida que el Ejército norteamericano avanzaba sobre Monte-
Irey, aumentaba la presién politica sobre quienes ejercian la toma de
decisiones, lo que ocasiond multiples conflictos de autoridad entre los
mandos civiles y militares, e incluso dentro de la misma elite castrense.

= Caﬁqc?e Juan Nepomuceno de la Garza y Evia al ministro de Relaciones Exferiores,
ngemac:on y Policia, Monterrey, 1 de abril de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 43.
El grano representa la doceava parte del tomfn —equivalente a 48 mg—, mo-
neda de plata usada durante la época. ,
* Carta de Juan Nepomuceno de la Garza y Evia al ministro de Hacienda, Mon-
terrey, 1 de abril de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 43. ;
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Un ejemplo de lo anterior se suscité cuando Francisco Mejia,
general en jefe de la Divisién del norte, propuso a Garza y Evia un
plan de emergencia para fortalecer la defensa de Monterrey inte-
grado por siete puntos: 1) almacenar todo el maiz, frijol y demds
semillas existentes en todas las haciendas para depositarlas bajo
la inspeccién de una junta que regularia el abastecimiento de este
recurso a los regiomontanos y evitaria que el enemigo dispusiera
de granos; 2) concentrar todas las armas existentes en Monterrey
de acuerdo a un registro que llevaria el Ayuntamiento mediante
una comisién ex profeso a fin de garantizar la devolucién o pago
a los particulares al final de la guerra; 3) integrar una fuerza de
cuerpos auxiliares de aproximadamente dos mil hombres, para
que unidos a los seis mil quinientos regulares del Ejército mexi-
cano aseguraran el triunfo sobre los invasores; 4) establecer un
banco de lefia y otros efectos de primera necesidad para asegurar
su abastecimiento a la poblacién durante el conflicto; 5) entregar
a la autoridad militar todas las piezas de sillar existentes en la
region para utilizarlas en la fortificacion de la ciudad; 6) reclutar
en todas las haciendas las carretas, mulas de tiro y carga, asi como
otros medios de transporte disponibles para impedir su uso por el
enemigo, y 7) reunir todo el ganado existente y ponerlo a salvo en
un punto acordado por los vecinos, a fin de poder utilizarlo para
la subsistencia e impedir su robo por los norteamericanos.?

Aunque el proyecto parecia eficaz —concebido desde la logi-
ca militar clausewitziana que postula la defensa estratégica como
la modalidad més potente de la guerra, donde los refugios y las
defensas estratégicas constituy. dos de las tres formas de for-
tificacién mds ponderadas por los analistas militares—, no lo
considerd asi el gobernador nuevoleonés, quien sentencié que ya
habia reunido algunas semillas en Cadereyta —punto que crey6
maés apropiado—; rechazé la idea de concentrar el armamento de
particulares porque dejaria desarmados a los vecinos, amenazados
también por los ataques de los bd ‘bar »s.

Respecto a la idea de reclutar «. =~ mil milicianos para defender
Monterrey, la consideré doblemente irresponsable, primero por-
que no podria armarlos y segundo porque dejaria desprotegidas

* Carta de Francisco Mejfa a Juan Nepomuceno de la Garza y Evia, Monterrey, 24
de agosto de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 49. El ganado reunido serfa vendido
a muy buen precio por los vecinos a los norteamericanos.
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a sus familias. En tono severo se quejé de que se le exigiera la con-
centracién de todo el sillar disponible cuando ya estaba a disposi-
cion de la Comandancia General del Departamento. Aqui Garza y
Evia insinuaba falta de comunicacién entre Mejia y su subordina-
do, José Maria Ortega.

Apenas acept6 la propuesta del banco de lefia y de concentrar el
ganado, pero rechaz la idea de recoger carretas y mulas explicando
que no habia un lugar en la ciudad para depositarlas, y de hacerlo,
podrian ser un facil botin para los invasores.?” En suma, las autorida-
des se distrajeron bloqueédndose unas a otras las iniciativas de defen-
sa, anteponiendo la lucha por sus espacios de poder en detrimento
de una accién conjunta de fortificacién y aprovisionamiento oportu-
no para Monterrey acorde a las prescripciones de la logistica militar
que instrumentarfan con mayor eficacia los ingenieros militares nor-
teamericanos egresados de la academia militar de West Point.

Estos, mientras tanto, se encontraban acampados ya en el bos-
que de Santo Domingo, disefiando los planos topogréficos que guia-
rian su ataque sobre Monterrey. Es oportuno recordar c6mo habian
llegado hasta aqui. La entrada de las fuerzas militares norteameri-
canas al noreste de México en mayo de 1846 se produjo por dos
rutas: la encabezada por el general John E. Woll, que partié de San
Antonio hasta Saltillo y la de Zachary Taylor, que partié del actual
Corpus Christi, Texas, hasta Monterrey:.

Para ambos ejércitos se trataba de un conflicto de una dimen-
sién inusitada desde su respectiva lucha por la independencia.®®
En ella, los ejércitos hicieron acopio de todas las tecnologias de
la revolucién militar moderna. El conjunto de operaciones milita-
res desplegadas en torno a la toma de Monterrey implicé un gran
despliegue logistico sin precedentes, porque si bien los lideres de
ambos ejércitos dominaban la teoria y téctica militar del momento,
nunca habian atacado o defendido una ciudad de la importancia
demogréfica y geopolitica como la capital regiomontana, ni coordi-
nado un combate de tales dimensiones.

* Carta de Juan Nepomuceno de la Garza y Evia a Francisco Mejia, Monterrey, 26
de agosto de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 49.

_7'3 Los Estados Unidos habfan sostenido una guerra naval no declarada con Fran-
cia en 1797, otra contia Inglaterra de 1812 a 1814 y otro conflicto con Espaiia
entre 1810 y 1819. Sin embargo, tanto por la movilizacién de tropas como por las
implicaciones internacionales, se trataba de un conflicto sin precedentes.
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Uno de los objetivos fundamentales del Ejército moderno que
Taylor comandaba era contar con una descripcién precisa del te-
rreno sobre el que se desarrollaria la Batalla de Monterrey. Para
cumplir tal objetivo tuvo a su cargo el Cuerpo de Ingenieros Mi-
litares, cuya funcién era el reconocimiento del terreno, el examen
de las rutas de comunicacién, caminos y puentes, y por supuesto,
trazar los mapas que garantizaran un desplazamiento eficaz de las
tropas sobre el territorio.

El reconocimiento topogréfico era fundamental para disefiar una
tActica militar eficaz. Como consecuencia de esta batalla se realizaron
los primeros mapas exhaustivos de la ciudad de Monterrey. Destaco
entre los topdgrafos norteamericanos George G. Meade, un ingeniero
graduado de West Point en 1835;* también sobresale el plano realiza-
do por Adolphus Heiman, un oficial voluntario integrante del Primer
Regimiento de Voluntarios de Tennessee. Heiman, a pesar de no for-
mar parte del selecto grupo de oficiales egresados de West Point por
ser un inmigrante prusiano, se dedico a realizar planos de la ciudad
en funcién de que tenia experiencia en su vida civil como arquitecto y
disenador urbanistico. Destacd también el plano realizado por Joseph
Mansfield.

Mencién especial merece el caso de Abner Doubleday, ingeniero
topografo graduado en 1842, autor de una de las memorias mas cono-
cidas sobre la guerra, y a quien la mayoria de los historiadores depor-
tivos reconocen como el inventor del béisbol. Junto a esta pléyade de
connotados militares venian otros miembros egresados de West Point,
como Charles Ferguson, graduado en 1825 y quien era un experto
instructor en técnicas de infanterfa; el capitin Daniel P. Whiting, capi-
tan del Séptimo de infanteria y graduado en 1832; Ulysses S. Grant,
graduado en 1843 y quien ademds de ser el autor de unas célebres
memorias destacé en la posterior Guerra Civil norteamericana.

El resultado fue un detallado plano de Monterrey que incluyé las
fortificaciones y la posicién de las tropas desplegadas sobre el casco
urbano de la ciudad y sus sitios aledafios. El mapa se publicé en el
libro Reminiscences of a Campaign in México; by a Member of The
Bloody First —Recuerdos de una camparia en México; por un miem-
bro del Sangriento primero, 1849—.° Una vez disefiados los planos,

# Martinez Teixid6, op. cit., pag. 261; el Siglo XIX, a juicio de este autor, constitu-
y6 el “resurgir de los ingenieros” al dedicarse a las fortificaciones, desplazamientos
y demds obras para proteger del avance de la artilleria.

* Ahmed Valtier Mosqueda, “El teniente Adolphus Heiman y su plano de Monte-
rrey’, en Revista Actas, nim. 4, julio-diciembre del 2003, pags. 44-49.

4. El emplazamiento de los cuerpos para la batalla

lo importante era definir los aspectos técticos y la estrategia para
disponer en la mejor forma posible los cuerpos en el combate.

BATALLA DE MONTERREY: ¢LA CIUDAD COMO PRESIDIO?

Segtin los documentos histdricos y narraciones revisados, se cono-
ce como Batalla de Monterrey al conjunto de operaciones militares
ocurridas en la capital del estado de Nuevo Le6n entre los dfas 20 y
24 de septiembre de 1846, protagonizadas por los ejércitos mexica-
no y norteamericano luchando el primero por defender y el segun-
do por ocupar la ciudad.

Desde el punto de vista de la tictica militar, correspondi6 al Ejér-
cito mexicano definir la Batalla de Monterrey. Es decir, en el dilema
entre atacar y defender se impuso la légica defensiva de tradicién
presidial; fue el Ejército nacional quien estableci6 el lugar y el tiem-
po del combate. Segiin se consigna en el El Ejército mexicano. His-
toria desde los origenes hasta nuestros dias, las fuerzas defensoras
de Monterrey estuvieron compuestas practicamente en su totalidad
por el Ejército regular; fueron cinco mil seiscientos individuos de
tropa con 29 piezas de artilleria de diversos calibres, comandados
por los generales Pedro Ampudia, José Garcia Conde, Simeén Ra-
mirez, Francisco Mejia, Anastasio Torrején y Manuel Romero, asi
como por los coroneles José Lépez Uraga y Nicolds Mendoza.™

Pero esta narracién oficial escrita por encargo de la Secretaria de
la Defensa Nacional de México omite por completo el papel de los
milicianos, auxiliares y voluntarios en dicho proceso cuya participa-
cién rebasa el millar de integrantes. Desgraciadamente no se cuenta
todavia en México con estudios independientes o criticos sobre el
papel del Ejército mexicano en el periodo decimonénico, por lo que
se tiene que recurrir a estudios elaborados en el extranjero.

Segiin datos del historiador militar William De Palo Jr, catedrati-
co de la Universidad de Nuevo México, el Ejército mexicano de 1846
constaba de dieciocho mil 882 soldados, conocidos como los perma-
nentes, organizados en doce regimientos de infanteria —de dos ba-
tallones cada uno—, ocho regimientos y un escuadrén separado de

*'El Ejército mexicano. Historia desde los origenes hasta nuestros dias. Obra de
autorfa colectiva publicada por la Secretarfa de la Defensa Nacional en 1979. Figu-
ran entre los autores Jesis de Ledn Toral, Miguel A. Sanchez Lamego, Guillermo
Mendoza Vallejo, Luis Garfias Magaria y Leopoldo Martinez Caraza.
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caballerfa, tres brigadas de artillerfa, una brigada de dragones y un
batallén de zapadores. Para suplementar a los permanentes habia
diez mil 495 milicianos activos —los activos— asignados a nueve
regimientos de infanterfa y seis de caballeria. Adicionalmente se
contaba con oficiales de las compafifas presidiales que aportaban
mil 174 soldados.*

Analizados comparativamente ambos ejércitos, por lo menos
en cuanto al nimero de regulares, el Ejército mexicano era superior en
un treinta por ciento, de ahi la urgencia de los norteamericanos de re-
clutar voluntarios. Es muy significativa la exclusién de los auxiliares y
la dificultad de ambas legiones para reconocer el aporte de los que no
integraban los cuerpos regulares, pues los lideres militares se jactaban
de contar con “ejércitos modernos”.

Al referirse a las tropas norteamericanas que participaron en la
toma de Monterrey, las fuentes oficiales mexicanas reconocen el peso
de los voluntarios en el Ejército de ocupacién, asentando que ascen-
dfan a seis mil quinientos hombres —tres mil ochocientos del Ejérci-
to regular y dos mil setecientos voluntarios de Kentucky, Texas, Ohio,
Tennessee, Luisiana y Misisipi—, con diecinueve piezas de artilleria,
comandados por el general Zachary Taylor, los mayores generales Wi-
lliam O. Butler, Pinckney Henderson y los brigadieres David E. Twiggs,
William F. Worth, Thomas L. Hammer y John A. Quitman.®

Para tener una idea del tamafo de las fuerzas concentradas en
Monterrey en relacion al total del Ejército norteamericano, cabe sefa-
lar que este pais siempre conté con dos ejércitos, el denominado regu-
lar, autorizado por el Congreso desde 1789 y que para 1846 ascendia
a unos doce mil soldados, y el denominado auxiliar del regular, tam-
bién conocido como milicia, que se formé desde 1792 y cuyo ntimero
variaba segtin las respectivas convocatorias. Cabe sefalar que desde
el 13 de mayo de 1846, -! Congreso norteamericano autorizo al presi-
dente Polk para que reclutara cincuenta mil voluntarios para auxiliar

3

Eisenhower, op. cit., pag. 112.

* Miguel A. Sdnchez Lameg», “El Ejército mexicano de 1821 a 1860" en EI
Ejército mexicano.., pag. 174. L. cute castrense norteamericana —entre quienes
figuraban los primeros graduados en la prestigiada academia militar de West Po-
int— capitalizaria politicamente su triunfo militar, particularmente Taylor, quien
permaneci6 en México desde septiembre de 1846 hasta noviembre de 1847, cuan-
do regresé a su pais natal para ser postulado en 1848 candidato a la presidencia
por el partido whig, y al afio siguiente se convirti6 en el decimosegundo presiden-
te de los Estados Unidos. Paradéjicamente, quien evadié las balas mexicanas no
logré huir de las bacterias y murié a causa del célera en 1850 a la edad de 66 afios.
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durante un ano al Ejército regular;** muchos de estos voluntarios
participaron activamente en la batalla regiomontana.

Los norteamericanos aprovecharon el conflicto para profesio-
nalizar y entrenar sus tropas, pues fue en esta guerra cuando por
vez primera participaron cadetes egresados de la academia mili-
tar de West Point, entre ellos: Robert E. Lee, Thomas ]. Stonewall,
Jackson Braxton, Ulysses S. Grant y George G. Meade, que luego
destacarfan en la Guerra Civil norteamericana. Tan solo en Palo
Alto participaron 51 de estos oficiales.

Debido a la ubicacién de la capital regiomontana, localizada en
el corazén del valle de Extremadura, y a la tradicién defensiva del
presidio espafiol, la elite militar mexicana decidi6 convertir la ciu-
dad en un presidio usando la orografia como murallas naturales.
La ciudad de Monterrey esta franqueada al Oriente por el cerro
de La Silla, al Sur por la Sierra Madre Oriental y al Poniente por
el cerro de Las Mitras, de manera que la decisién de defender un
Monterrey fortificado obligaba a las tropas norteamericanas a to-
mar la ciudad por una sola ruta, por el Norte y el Oriente; para re-
chazarlos desde el primer punto estaba el cuartel de La Ciudadela
y del segundo se encargarian los fortines: Teneria, del Diablo, La
Purisima, Obispado, del Soldado y de la Federacién.

Astutamente, antes de entregar el mando al general Francis-
co Mejia, Arista ordené desde Linares que la Segunda Seccién de
Ingenieros del Ejército marchara a Monterrey para coordinar la
fortificacién. Esta elite de profesionistas dominaban la forma en
que debian disponerse més apropiadamente las tropas y las bate-
rias a fin de que resultasen mas utiles para la batalla; dicho cuerpo
de ingenieros se dedic6 a estudiar la cartografia del territorio y
genero parte de los primeros planos urbanos a detalle de la ciudad
de Monterrey.

Durante los Gltimos dias de agosto reind la confusién entre los
mandos militares mexicanos acerca de la estrategia més recomen-
dable y sobre quién la encabezaria. El dia 28 de ese mes aumenté
la tensién cuando llegé a Monterrey la noticia de que los invasores
habian entrado a Cerralvo tres dias antes con mil trescientos hom-
bres de infanterfa. Previamente, algunas partidas habfan explora-
do puntos de China y Agualeguas.

* Richard Winders, “Un repaso al Ejército estadounidense en la guerra contra

Meéxico”, recuperado el 30 de octubre del 2004, disponible en www.pbs.org/kera/
usmexicanwar/dialogues
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De inmediato se puso en servicio el primer cuerpo de ciudadanos
soldados dispuestos al combate: el Batallén de auxiliares de Monte-
rrey. Este cuerpo de milicianos tampoco estaba exento de dificulta-
des para iniciar sus operaciones: Miguel Nieto informo el “estado de
armamento, municiones y vestuario’, donde destacaba la existencia
de solo 135 fusiles, cuando se necesitaban ochocientos; reportaba
municiones para 25 soldados cuando le urgian para mil seiscientos
y se lamentaba que solo tenia vestuario para la mitad de la tropa.®®

Se desconoce exactamente el niimero exacto de ciudadanos
soldados que participaron en las batallas por la toma de Monte-
rrey; lo que resulta evidente es que nunca sobrepasé las cifras del
veinte por ciento de hombres armados que defendieron la ciudad,
en contraposicion al frente norteamericano, que a lo largo de toda
la guerra con México guardé una relacién de tres voluntarios por
cada regular. Mientras tanto, el general Pedro Ampudia, quien
desde el primer dfa de septiembre asumié el control politico y
militar del estado, no tuvo més remedio que ordenar una leva
general de albaniles y carpinteros para concluir a tiempo los tra-
bajos de logistica militar: fortificacin, acopio de hombres, armas,
viveres y caballos.

Su nombramiento obedecia al ascenso de José Mariano Salas a
la presidencia de la republica en el cambio de centralismo al fede-
ralismo, pero fue mal visto por la elite local més identificada con el
liderazgo del depuesto Mariano Arista. La reaccién fue inmediata:
el 23 de agosto de 1846, en un acto sin precedentes, Garza y Evia
solicité por escrito al ministro de Relaciones Exteriores del Gobier-
no federal la destitucién de Pedro Ampudia como general en jefe
contra las fuerzas invasoras de los Estados Unidos, argumentando
que en Monterrey, “con razén o sin ella’, se le consideraba respon-
sable de la derrota mexicana en Palo Alto, ademas de que el Ejército
destacamentado en Monterrey ‘no le tiene la més leve confianza”.

La divisi6n era evidente y tendrfa consecuencias. En su opinién,
el lider del Ejército mexicano deberfa contar con ciertos atributos:
“de juicio notorio, de conocida instruccién y de prestigio entre sus
subordinados, pues solo de este modo se lograré extinguir el disgusto

* Estado que manifiesta el armamento del Batallén de auxiliares defensores de Mon-
terrey, Nuevo Le6n. Firmado por Manuel Marfa de Llano y Pedro Gémez, 7 de julio de
1845, AGENL, fondo: militares, c. 41.
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que hoy se nota en todas las clases [para] que haya unidad de accién
¥ que el enemigo sea prontamente repelido”® A su juicio, Pedro
Ampudia incumplia tales requisitos. Un punto del diagnéstico era
inobjetable, “la falta de unidad de accién”, hecho que habria de no-
tarse mds abiertamente en acciones militares posteriores.

Resulta altamente significativo el hecho de que el gobernador
de un estado al filo de la guerra cuestionara e incluso exigiera la
renuncia del jefe del Ejército mexicano al Gobierno central. Mien-
tras tanto, Ampudia, al evadir los bloqueos de Garza y Evia, intenté
organizar la defensa y eludiendo los cuestionamientos a su extrac-
cién militar entreg6 el mando a una autoridad civil: Francisco de
Paula y Morales, quien asumié el poder en un estado que pasaba a
ser federalista. Otro de los puntos dificiles a consensuar era el lugar
y la estrategia de confrontacién. Ampudia queria combatir en Ma-
rin, pero Arista habfa propuesto hacerlo en la Sierra de Mamulique,
localizada a unos cien kilémetros al norte de Monterrey, usédndola
como fortaleza natural. Finalmente, los jefes militares reunidos en
junta de guerra coincidieron en que las condiciones orograficas de
Monterrey la convertian en una fortaleza natural.

Las tropas norteamericanas marcharon de Cerralvo a Mon-
terrey entre el 14 y el 19 de septiembre de 1846, pasando por
Marin, Agua Fria y San Francisco —los tltimos dos puntos perte-
necen a la actual jurisdiccién de Apodaca—. Acamparon en el bos-
que de Santo Domingo —actual sector conocido como Arboledas
de Santo Domingo y el Nogalar, en el municipio de San Nicol4s de
los Garza—, y la mafiana del dia 20 ocuparon el pueblo de Guada-
lupe —actual Ciudad Guadalupe—, sobre el camino a Cadereyta,
mientras sus ingenieros exploraban el terreno.

PARCIAL VICTORIA MEXICANA

La Batalla de Monterrey inici6 a las 7 de la mafiana del 21 de sep-
tiembre, cuando la Primera y Tercera Brigada de Infanteria, ade-
mas del Batallén de Baltimore al mando del teniente coronel John
Garland bajo las érdenes de Zachary Taylor, empezaron a atacar los

¥ Carta de Juan Nepomuceno de la Garza y Evia al ministro de Relaciones Exterio-
res, 23 de agosto de 1846, AGENL, fondo: militares, c. 49. El desgaste del liderazgo
politico de Garza y Evia y el gris interinato de Francisco de Paula y Morales facilitaria
el ascenso del nuevo vocero de la elite liberal en el poder: José Marfa Parés.
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fortines localizados al oriente de la ciudad: del Diablo, la Tenerfa
y La Purfsima. La respuesta mexicana causé numerosas bajas en
la infanteria enemiga y Taylor pronto se convencié de que tenia
que reforzar estas lineas, por lo que ordené inmediatamente que
se sumara al ataque el Cuarto Batallén de Infanterfa y la brigada
del general John A. Quitman, integrada por los Rifleros de Misisipi
bajo el mando del coronel Jefferson Davis, ademés de los Volun-
tarios de Tennessee, comandados por el coronel William Bowen
Campbell y el Regimiento de Ohio perteneciente a la brigada de
Thomas L. Hammer, todo ello comandado por el general William
Orlando Butler.

Fue tal la sorpresa y el ntimero de bajas norteamericanas, que
este moderno Ejército que atacaba en formacién cerrada rompio
filas y huyé en completo desorden. El testimonio de Thomas B.
Thorpe describe la angustia que sufrieron estas tropas en su pri-
mer enfrentamiento con los mexicanos:

Las balas pasaban frecuentemente entre los oficiales y a través de
las sélidas columnas de hombres, matando e hiriendo amuchos [...];
una bala [de cafion] de cinco kilogramos atravesé las cerradas filas
del regimiento de Tennessee, lanzando fragmentos de seres huma-
nos al aire y empapando a los vivos con su sangre.?’

Las balas de cafién mexicanas eran de cobre, las norteamericanas
de plomo y hierro, pero el alcance era similar: aproximadamente
mil metros. El secreto de la ventaja estuvo en la artilleria mévil
norteamericana contra la nacional, que era fija. La crénica es inte-
resante porque confirma el hecho de que atacaban en formacién
cerrada y que de alguna manera ello los hacfa blanco f4cil de la ar-
tilleria mexicana, que todavia hasta entonces funcionaba sin ma-
yores problemas. Taylor subestimé la reaccién desde los fortines
mexicanos y pago las consecuencias, al menos en estas acciones.
En el lado mexicano no todo era miel sobre hojuelas. La tropa
destacamentada en el fortin de la Tenerfa sufria para contener el
ataque, y tuvo que reforzar este punto el teniente coronel de infan-
teria Joaquin Castro al mando de 150 hombres del Tercer Escua-
drén Ligero y un canén al mando del subteniente Agustin Espinosa

¥ Thomas Bangs Thorpe, Our army at Monterrey, Philadelphia, Pa., Carey & Hart,
1847, pég. 50.
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de la Primera Brigada de Artillerfa. El fuego se intensific6, y ante la
huida de los norteamericanos reing el entusiasmo entre la guarni-
cién del fortin, quienes celebraron con dianas y vitores la retirada,

Los norteamericanos hufan no solo por los estragos que en
sus formaciones cerradas causaba la artilleria mexicana, sino por
el ataque de cincuenta lanceros del Tercero Ligero de Caballeria
al mando del teniente Joaquin Miramén, quien obligé la retirada

de las tropas norteamericanas. En estas acciones, segtin detalles de
Thorpe:

Noventa hombres recibieron fuego concentrado, el cual derribg
en un instante una tercera parte de su ntim,

taban los tenientes C. Hoskins Y J.S. Woods, quienes murieron
inmediatamente [--]; también el teniente R.H. Graham cay6 mor-
talmente herido

UVO que retirarse al campa-
hallaban destacamentados,
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Algunos cronistas expresan que ésta fue una especie de noche
triste para Taylor, por las 394 bajas entre muertos y heridos. Su es-
trategia para tomar la ciudad era muy riesgosa: consisti6 en dividir
las fuerzas atacando con sus tropas los fortines, mientras que el res-
to de las divisiones, haciendo un movimiento envolvente, atacaron
la ciudad por la retaguardia. Este hébil movimiento téctico estuvo
encomendado al general William Jenkins Worth; atacé los fortines
de la Federaci6n y el Soldado, Libertad y del Obispado en la que se
enfrenté al comandante del Regimiento de Guanajuato, don Maria-
no Moret, produciéndose un feroz combate. Sin embargo, la caballe-
rfa mexicana fracasé en su intento de detener el avance de Worth y
tuvo que abandonar el campo de batalla con numerosas bajas, des-
tacando entre ellas la de Juan Néjera, comandante de los Lanceros
de Jalisco. La retirada de la caballerfa mexicana despej6 el camino
para las tropas de Worth, quien habilmente logré evadir el cafioneo
desde La Ciudadela y el Obispado, llegando hasta la Loma Larga,
desde donde planeé su segunda accién: el ataque a los fortines de
la Federacién y el Soldado. Esta estrategia de envolver por los flan-
cos para atacar la retaguardia serfa conocida como envolvimiento
estratégico, y fue usada con gran eficacia en el Siglo XIX.*

La defensa mexicana de estos fortines no tuvo la eficacia de la
realizada en los del Oriente: aqui la guarnicién era escasa y sus in-
tegrantes fueron rdpidamente vencidos por los enemigos. El saldo
del dia 21 signific6 para el Ejército mexicano una férrea defensa de
los fortines y serias bajas a las tropas de Taylor, no pudiendo evitar
la pérdida del fortin de la Tenerfa. Por el lado norteamericano tuvo
mayor éxito la estrategia de Worth, pues logrd tomar los fortines del
Soldado y la Federacidn, pero sobre todo logré interferir la comuni-
cacién de Monterrey con Saltillo, cortando asi la linea de aprovisio-
namiento del Ejército mexicano y el arribo de refuerzos.

EL ENVOLVIMIENTO ESTRATEGICO Y LA ARTILLER{A MOVIL

Ante el fracaso de los ataques norteamericanos realizados a Mon-
terrey por el Oriente, Taylor tuvo que reorganizar su ofensiva por
el Poniente, donde Worth habia tomado ya el control de los dos

9 Martinez Teixidd, op. cit,, pdg. 255. Este autor atribuye al militar Helmut von
Moltke (1800-1891) el desarrollo de la teorfa del envolvimiento estratégico ejecutado
en Monterrey.
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fortines referidos. El dia 22 decidi6 darle descanso a sus tropas,
que estaban realmente exhaustas. Toda la accién de ese dia corres-
pondi6 a las tropas de Worth: tomé el fortin de la Libertad. Desde
el fortin del Soldado pudo abrir fuego sobre la parte trasera del
Obispado, que era defendida por el teniente coronel Francisco Be-
rra al mando de doscientos hombres. Berra contaba con la ventaja
de tres cafones, solo que estaban fijos y de nada le sirvieron, pues
apuntaban al nororiente de la ciudad.

Arreciaron los ataques sobre el fortin del Obispado y a las 4
de la tarde cay6 en manos de los norteamericanos, cuya bandera
fue izada en el cerro del Obispado, sitio de donde se domina la
ciudad y que parecia un punto infranqueable; dicha bandera tuvo
un gran efecto psicolégico y Ampudia se desesperd a tal grado que
decidié abandonar los fortines del Diablo y de La Purisima para
concentrarse en la defensa del centro de la ciudad.

El abandono de estos fortines, todos ellos sin combatir, se produjo
con un enorme desorden: en opinién de los cronistas de Querétaro:

Este suceso infundi6 ese pavor silencioso que precede a las de-
ITotas; y con una que otra excepcion, los jefes de los cuerpos lo
hacian sensible, contagiando al mismo general en jefe, del que la
expedicién y la energia no fueron dotes favoritas.

Se mand6 concentrar el Ejército en linea interior, desamparando
todas las obras mdas avanzadas por el Norte, Oriente y Poniente, y
conservando solo algunas del Sur, a la orilla del rio, por estar cerca
de la plaza principal. En los Apuntes para la historia de la guerra
entre México y los Estados Unidos se consigna que:

Estas disposiciones se cumplieron a las once de la noche, en me-
dio de unos ruidos o desorden, prevenido de que la tropa rehu-
saba abandonar sus posiciones sin combatir. La murmuracién y
el descontento se manifestaban sin embozo, padeciendo la moral
militar lo que no es decible.

Aqui el Ejército sell6 su derrota, pues abandoné lo que hasta en-
tonces habfa sido su ventaja: los fortines.
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COMBATES EN EL CORAZON DE LA CIUDAD

El 23 de septiembre fue catastréfico para todos los que atin perma-
necfan en la capital y arriesgaron todo por defenderla. La crénica
emana fatalidad debido a que se:

Generaliza el fuego y cunde ardiente hasta las casas de la plaza
principal. En esos momentos [...| se presenta la sefiorita dofia Maria
Josefa Zozaya en la casa del senor Garza Flores [actual esquina no-
reste de las calles de Zuazua y Corregidora entre los soldados que
peleaban en la azotea; los alienta y municiona |[...]. jEra una per-
sonificacién hermosa de la patria misma: era el bello ideal del he-
roismo contra todos sus hechizos, con toda su tierna seduccién!*

El heroismo femenino, la tierna seduccién a que alude el cronista
roméntico no era exclusivo de México; el papel desempefiado por
Josefa Zozaya, Maria de Jestis Dosamantes y muchas otras mujeres
anénimas también lo consignaron los extranjeros.* Resulta muy sig-
nificativo que atn y cuando se trataba de una sociedad excluyente
y discriminatoria hacia las mujeres, al grado de que éstas no tenfan
siquiera la categoria de ciudadanas, hayan existido seres dispuestos a
curar a los heridos y a morir solidariamente al lado de sus maridos,
comparneros 0 vecinos.

Sin embargo, la crueldad de la guerra se impuso a los brotes
aislados de heroicidad. Los norteamericanos, para tomar la quinta
de Arista —calles de Hidalgo y Martin de Zavala—, avanzaron por
las calles Hidalgo y Padre Mier y horadaron las paredes de las casas
aledanas. “Se habfa mandado a la oficialidad subalterna, de capi-
tan abajo, que pelearan como simples soldados: los oficiales se ponen
la fornitura sin murmurar; toman sus fusiles; se establece una emula-
ci6n generosa”* Por la tarde del dia 23 el general Pedro Ampudia, en
junta de generales, planteé dialogar con el enemigo.

* Ibid., pag. 105.

#1 Abbot Livermore transcribié una carta publicada por Luisville Courier que,
informa sobre la “muchacha de Monterrey” mujer anénima que socorri6 heridos.
Citado por Israel Cavazos Garza, Nuevo Ledn, montes jévenes sobre la antigua llanu-
ra, México, SEP, 1982, pags. 103-104.

** Apuntes..., pag. 106.
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LA CAPITULACION DE MONTERREY

La madrugada del dia 24 se entrevistaron Pedro Ampudia y Wi-
lliam Worth para intentar una capitulacién; éste dltimo exigia una
rendicién incondicional. Fue preciso una segunda entrevista, aho-
ra entre Ampudia y Taylor. El éxito relativo de la capitulacion de
Monterrey fue obra de la capacidad negociadora de dos generales
mexicanos: Tomdas Requena y José Marfa Ortega, aunada a la pre-
sencia de Manuel Marfa de Llano, quienes lograron flexibilizar el
convenio. Cuando lleg6 a Washington la noticia de la capitulacién y
los términos de ésta, el presidente Polk ya estaba muy molesto, pues
querfa una guerra rapida y eficaz, al grado de que conspird para
relevar a Taylor de los mandos militares, pero la fama y el prestigio
alcanzados por el militar triunfador de Monterrey habia crecido ya
para entonces en forma muy significativa.

El Ejército mexicano se retiré a Saltillo comprometiéndose a
respetar la linea de batalla —Paso de Rinconada-Linares-San Fer-
nando— por lo menos durante siete semanas. Los generales y ha-
bitantes regiomontanos arriaron la bandera mexicana en La Ciuda-
dela. Las tropas evacuaron Monterrey el dia 26 y 27 de septiembre.
Los cronistas reunidos en Querétaro escribieron que “los habitan-
tes de Monterrey |...| abandonando sus casas e intereses, cargando
sus hijos, seguidos de sus mujeres, caminaban a pie tras las tropas.
Monterrey queds convertida en un gran cementerio. Los cadaveres
insepultos, los animales muertos y corrompidos”** Esta fue una de
las batallas mas sangrientas de toda la guerra.

A partir de entonces, Monterrey se convirtié en la primera capi-
tal estatal mexicana —junto a Santa Fe, Nuevo Meéxico, ciudad cap-
turada en agosto— en ser sometida por las tropas norteamericanas.
Fue tambi¢n la que mayor tiempo permaneci6 ocupada por tropas

enemigas: desde el 20 de septiembre de 1846 al 18 de junio de 1848,
un total de 22 meses.

Bi CUERPO IRREGULAR MEXICANO: LOS GUERRILLEROS

U{la vez que el Ejército mexicano abandoné territorio nuevoleo-
nés, fueron las autoridades civiles las que desarrollaron distintos
grados de interlocucién con los jefes militares norteamericanos.

“ Ibid,, pag. 107.
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Sin duda, fueron los alcaldes, como cabezas de sus respectivos
ayuntamientos, quienes mejor desempefiaron este proceso: su cer-
canfa con los vecinos y el hecho de ser la primera autoridad que de-
beria satisfacer sus demandas determiné este rol. Ante la ausencia
del mando militar mexicano, el ejecutivo nuevoleonés, resignado
a que las decisiones importantes las asumiese la elite castrense,
tuvo enormes dificultades para ejercer la toma de decisiones que le
exigfa la coyuntura bélica. La sagacidad politica de Zachary Taylor
se impuso a la inexperiencia y falta de liderazgo de Francisco de
Paula y Morales, segun se infiere de la correspondencia cruzada
entre ambos.

En este periodo, el inico mecanismo de resistencia organizada
que se alcanzé a desplegar en territorio nuevoleonés contra los nor-
teamericanos fue el llamado sistema de guerrillas. A diferencia del
Ejército regular, su ataque en pequefios grupos facilitd su desplaza-
miento y abastecimiento y posibilit6 explotar un factor estratégico:
la sorpresa. La eficacia de las guerrillas habia sido planteada desde
antes que iniciara la guerra, pero se habfa descartado bajo el argu-
mento de que se trataba de una guerra moderna donde combatirian
solamente ejércitos profesionales; queda explicito aqui el mecanis-
mo de exclusion: la guerra es solo para soldados profesionales, ini-
cos capaces de instrumentar el combate civilizado, debian por lo
tanto acatarse las indicaciones expresas de los manuales militares
que prohibfan la existencia de cuerpos que no cumpliesen con la
disciplina castrense.

Fue hasta que Monterrey cay6 en manos de Taylor y Puebla en
poder de Scott cuando el Ejército mexicano autorizé la organizacién
de estos cuerpos irrequlares. Se formaron guerrillas en los estados de
Puebla, México, Veracruz y Tamaulipas. En el primer estado funciona-
ron bajo las érdenes del general Joaquin Rea, en el Estado de México
bajo el mando de Juan Climaco Rebolledo y en Tamaulipas a cargo de
los generales José Urrea y Antonio Canales Rosillo, éstos tiltimos con
amplia experiencia en la actividad.

En Nuevo Ledn se ha encontrado evidencia documental de la
existencia de por lo menos tres guerrillas organizadas para hostilizar
a los norteamericanos. En primer lugar estuvo la guerrilla comanda-
da por Norberto Galdn, quien actud en varios puntos de norte del
estado entre octubre de 1847 y los primeros meses de 1848;
sus integrantes fluctuaron entre cincuenta y cien miembros. Una
segunda guerrilla fue liderada por Jorge Luis Lara, un teniente
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coronel de caballerfa aparentemente radicado en Querétaro, con
escasa participacién en los tltimos meses de 1847. La tercera
guerrilla fue la de Trevifio, cuyo nombre completo se desconoce
y cuya minima participacién apenas esté referida en un par de
documentos militares.**

Lejos de afectar al enemigo norteamericano, estas guerrillas se
dedicaron a hostilizar a las autoridades civiles nuevoleonesas exi-
giendo todo tipo de auxilio, maltratando a los alcaldes y asaltan-
do vecinos. El gobernador en funciones y practicamente desde el
exilio, Francisco de Paula y Morales, propuso a José Urrea expedir
un reglamento para regular sus atribuciones y evitar excesos. Fun-
dament6 su peticion en las “vergonzosas historias” que le habfan
informado. Le cuestion6 severamente a Urrea:

$Qué juicio pueden merecer los hombres que en el camino real
dejan a pie a un transetinte por solo que les gusta su caballo y
montura; que registran a cualquiera para tomar cuanto dinerito

trae; que sacan a un ciudadano y lo juzga por un supuesto delito
contra la guerrilla?*®

Aunque Urrea se comprometid a resolver el asunto, el problema
continué. Ante su inaccién en el mes de noviembre, Francisco Vi-
tal Ferndndez, gobernador de Tamaulipas, desesperado, decidi6
expulsarlo del territorio tamaulipeco argumentando que durante
el mes de febrero habfa cometido “toda clase de excesos” en contra
de personas y propiedades. Vital Ferndndez dispuso ademds que el
Regimiento de Caballeria Ligera de la Guardia nacional de las villas
del norte, que habia estado a la fecha bajo las 6rdenes de Antonio
Canales, dejaria de estar bajo su mando. A partir de entonces, este
cuerpo y la Compaiifa de Infanterfa de la ciudad de Tula le reporta-
rian directamente al gobernador.*

Mientras tanto, en Monterrey, el fragil gobierno de Morales
asumi6 la misma postura. Simén de la Garza Melo, su secretario
de Gobierno, ordens al capitan Norberto Galén que disolviera in-
mediatamente la guerrilla que comandaba, en virtud de que no

“‘_ Carta de Jorge Luis Lara, ex jefe de guerrilla a Trinidad de la Garza Melo, secre-
ta{lo de Gobierno, Linares, 29 de octubre de 1847, AGENL, fondo: militares, c. 53.

* Carta de Francisco de Paula ¥ Morales a José Urrea, Linares, 23 de septiembre
de 1847, AGENL, fondo: militares, c. 53.

* Carta de Francisco Vital Fernandez a Francisco de Paula y Morales, Victoria,
Tamaulipas, 15 de noviembre de 1847, AGENL, fondo: militares, c. 53.
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era “de ninguna utilidad para la causa nacional”. Fundamenté su
decisién en cinco argumentos: 1) la principal ocupacién de dicha
guerrilla habia sido la de “causar males y asaltos en guisa de ban-
doleros al pacifico caminante”, ello debido a que a Galdn sus “gra-
ves y positivas enfermedades” le habfan impedido estar al frente
de la guerrilla; 2) el perfil de los integrantes no era el adecuado, “se
compone de hombres avezados al crimen y que no pueden abri-
gar ningun sentimiento ni de patriotismo, ni de humanidad, ni de
orden”; 3) carencia de autoridad al interior, como lo probé Garcia
Melo en “la tltima sublevacién”; 4) incapacidad del Gobierno es-
tatal para proporcionarle recursos para continuar funcionando, y
5) la imposibilidad de pedir ayuda a los pueblos del estado “por la
pobreza a que han quedado reducidos”.*’

La conclusi6n era obvia: al carecer de formacién disciplinaria no
eran mas que bandas de forajidos, segiin el criterio de los adiestrados
mandos castrenses. En su exposicién, Garza Melo introdujo un nuevo
elemento: la falta de unidad de mando al interior de la guerrilla, as-
pecto que era inherente a estos cuerpos en virtud de su improvisada
organizacién. Ello generaba desorden y sublevaciones, como la que
reconocid el mismo Jorge Luis Lara, ocurrida en Papagallos —actual
jurisdiccién del municipio de Doctor Gonzélez—, donde coincidieron
tres guerrillas —la de Lara, Galdn y Trevifio— totalizando cerca de
180 hombres listos para atacar a los norteamericanos. Sin embargo,
al momento en que Lara asumio el liderazgo del grupo y ordené
el ataque fue “totalmente desobedecido”. En consecuencia se tuvo
que abortar dicha accién militar.*®

Continuaron los problemas de autoridad y se agudizaron hacia
diciembre. Para entonces, Garza Melo le reclamé a Galdn no solo el
hecho de que no hubiese desmantelado la guerrilla, sino que conti-
nuase asaltando los caminos donde habfa establecido singulares cuo-
tas de peaje. Garza Melo le advirti6 en tono enérgico que incluso los
comandantes militares estaban sujetos a los gobernadores en calidad
de “responsables de la tranquilidad de los pueblos que mandan”.*® Ga-
1dn, lejos de achicarse, se rebel6. Explicé a Garza Melo que no solo

# Carta de Simén de la Garza Melo a Norberto Galén, Linares, 12 de noviembre
de 1847, AGENL, fondo: militares, c. 54.

* Carta de Jorge Luis Lara, ex jefe de guerrilla a Trinidad de la Garza Melo, secre-
tario de Gobierno, Linares, 29 de octubre de 1847, AGENL, fondo: militares, c. 53.

* Carta de Simén de la Garza Melo a Norberto Galén, Linares, 27 de septiembre
de 1847, AGENL, fondo: militares, c. 54.
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“no disolveria su guerrilla®, sino que la aumentarfa; expuso que la-
mentaba no contar para ello con el apoyo del Gobierno nuevoleo-
nés, pero aclar6 que el gobernador no estaba facultado para darle
6rdenes, ya que él solo obedecia las del Gobierno supremo que le
habia otorgado la patente de guerrillero.

Sentenci6 que se reuniria con el teniente coronel Juan N. Se-
guin para que “reunidos ambos, causemos cuantos males se pue-
da al enemigo, y que persigamos el inicuo contrabando que estos
pueblos estan haciendo con los efectos que compran en los puntos
que ocupa el enemigo americano”*° La alianza con Seguin debié
molestar atin mds al gobernador; éste arrastraba una muy dudosa
reputacion, pues habia cambiado continuamente de bando entre
1836 y 1846, combatiendo o apoyando a los texanos bajo una 16-
gica que resultaba incomprensible para los mandos del Gobierno
central que asumian que estos actores locales deberian regir su
actuacién basada en intereses nacionales.*!

Bajo el pretexto de combatir el contrabando, los guerrilleros
aprovechaban la ausencia de autoridades en los territorios ocupa-
dos. La solucién definitiva al problema lleg6 en agosto de 1848,
cuando Mariano Arista, como ministro de Guerra y Marina, orde-
né a Antonio Maria Jauregui, comandante militar del estado, la re-
quisa de todas las patentes de guerrilla existentes en Nuevo Leén,
a fin de solucionar el problema de que muchos ex guerrilleros se
negaban a ser procesados en juzgados civiles argumentando su
fuero militar. Arista dejé en claro que tnicamente gozaban de tal
condici6n los integrantes del Ejército regular.>

Una accién importante fue el asalto a un convoy norteameri-
cano en el punto de Agua Nueva el 24 de febrero de 1847 por 6r-
denes de José Urrea. Otro hecho notable fue el asalto a un convoy
entre la villa de Ramos y Marin. Este golpe —publicitado nacio-
nalmente— fue el méds importante de la guerrilla mexicana.

* Carta de Norberto Galan a $imén de la Garza Melo, secretario de Gobierno,
Arroyo de la Grusidora, 31 de diciembre de 1847, AGENL, fondo: militares, ¢. 54.

*! Para revisar a detalle las acciones de este personaje, se recomienda el articulo
de Richard G. Santos, “Juan Nepomuceno Seguin, espia texano en la comandancia
del noreste de México”, en Anuario Humanitas, vol. 17,1976, pags. 551-567.

% Carta de Mariano Arista a Antonio Jauregui, Ciudad de México, 19 de agosto
de 1848, AGENL, fondo: militares, c. 57.




EL EMPLAZAMIENTO DE LOS CUERPOS

Jorge Trevifio, alcalde de Hualahuises, lo comunicé gustoso a
de Paula y Morales, exponiendo que Urrea habfa entrado a Cade-
reyta con cincuenta prisioneros norteamericanos, siendo el acto
“muy solemnizado”. Para desgracia de Trevifio, muy pronto ter-
minaria esta “solemnizacién’, ya que el Gobierno norteamericano
exigirfa una compensacién de guerra por un monto de 95 mil pe-
sos a las autoridades civiles de Nuevo Le6n y Tamaulipas.®

La existencia de guerrilleros y voluntarios al lado de ambos
ejércitos evidencia una paradoja de la guerra moderna, ya que
en la supuesta guerra entre pueblos “civilizados”, como la definié
Arista en mayo de 1846, por un lado se asumia que solo habria
combates entre ejércitos profesionales, y por otra se dejaba que
los irregulares realizaran el trabajo sucio que ruborizaria a los ca-
tedraticos de las academias militares.

EL CUERPO IRREGULAR NORTEAMERICANO: LOS VOLUNTARIOS

Aunque Mariano Arista habia declarado por escrito, en su parte

militar relativo a la batalla de Palo Alto y la Resaca, que la gue-
rra entre México y Estados Unidos era un enfrentamiento entre
“pueblos civilizados’, lo cierto es que ambos ejércitos reclutaron
fuerzas irregulares. Aunque la exclusién parte del mismo discurso
que los denomina cuerpos irregulares, lo cierto es que se trata de
otro mecanismo de emplazamiento de los cuerpos para la batalla.
Por parte del Ejército norteamericano, en la Batalla de Monte-
Irey participé un contingente de dos mil setecientos voluntarios
provenientes de los estados de Kentucky, Ohio, Texas, Tennessee,
Luisiana y Misisipi, los cuales provocaron muchos problemas a
Zachary Taylor, quien se ostentaba como lider de un ejército mo-
derno, disciplinado y ejemplar. Es obvio que ninguno de estos
bandoleros reclutados habia pasado por las aulas de la academia
militar de West Point, como la mayorfa de sus comandantes.
Cabe sefialar que la elite castrense que comandaba el Ejército
de ocupacién habia egresado de esta academia militar fundada en
1802 para legitimar la voluntad de verdad de la ciencia militar.
Esta escuela era la mds prestigiada de las instituciones militares en

3 Carta de Jorge Trevifio a Francisco de Paula y Morales, Hualahuises, 25 de
febrero de 1847, AGENL, fondo: militares, c. 51.
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los Estados Unidos; en ella permanecian recluidos los futuros sol-
dados por un término de cuatro afos cursando asignaturas como
ciencias de la guerra, ticticas de infanteria, defensa civil, fortifi-
caciones, composicién de las armas, artilleria, geologia y muchas
otras materias que integraban este régimen de saber-poder.

Zachary Taylor, al frente del Ejército norteamericano, al igual
que sus colegas oficiales apartaba la mirada de los modos ilegales e
incivilizados que sus cuerpos de voluntarios utilizaban en el com-
bate. La utilizacién de estos cuerpos de mercenarios no era priva-
tiva del Ejército norteamericano, en esa época todos los ejércitos
regulares, incluso los de la Revolucion Francesa, reclutaban tropas
irregulares para efecto de patrullar, efectuar reconocimientos y lle-
var a cabo escaramuzas. Fueron célebres desde el Siglo XVIII las
acciones cometidas por los cosacos, fronterizos y hisares.

Los “civilizados” comandantes de estos escuadrones pusieron
un velo sobre los hébitos de estos voluntarios, consistentes en
‘botin, pillaje, violacién, asesinato, rapto, extorsién y vandalismo
sistematico”** Estas précticas se hicieron presentes en Monterrey
desde la toma misma de la ciudad en septiembre de 1846. Las tro-
pelias y pillajes fueron frecuentes, pero también hubo asesinatos,
como los reclamados por Francisco de Paula y Morales ocurridos el
29 de septiembre, en que los voluntarios norteamericanos dieron
muerte a tres regiomontanos sin causa justificada. Taylor iinicamen-
te se comprometid a trasladar fuera de la ciudad a los voluntarios.*

Atin con los voluntarios norteamericanos residiendo en los
suburbios de Monterrey siguieron los abusos y los conflictos con
sus habitantes, que poco a poco regresaban a la ciudad; contri-
buia a esta situacion el consumo de bebidas alcohélicas, al grado
de que el secretario de Gobierno de Nuevo Leén, Santiago Vidau-
iti, ordend al alcalde de Monterrey incautar los licores existentes
en los diversos comercios de la capital regiomontana, a fin de
disminuir los enfrentamientos y abusos de los voluntarios hacia
la poblacién civil.*

* Keegan, op. cit., pag. 24.

% Carta de Francisco de Paula y Morales, gobernador de Nuevo Leén, dirigida a Za-
chary Taylor, general en jefe del Ejército de ocupacién de los Estados Unidos, AGENL,
Semanario Politico del Gobierno de Nuevo Ledn, martes 6 de octubre de 1846.

* (Carta de Santiago Vidaurri, secretario de Gobierno al alcalde de Monterrey,
Monterrey, 30 de septiembre de 1846, AMM, ramo civil.
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Incluso las crénicas norteamericanas describen el rechazo de la
poblacién civil a los voluntarios norteamericanos, como la de Robert
Henry, donde asienta que:

La gente es muy cortés con los regulares |...], pero odian a los volun-
tarios como al mismo diablo [...|. Nunca se oye que un regular mate
aun mexicano o un mexicano a un regular. Los voluntarios piensan
poco para robar o matar a los mexicanos.>”

EL CUERPO DESERTOR: EL BATALLON DE SAN PATRICIO

Para la creencia popular, la historia del Batallén de San Patricio fue
una de las més conocidas de la guerra México-Estados Unidos. La
creencia generalizada sobre las acciones de estos soldados irlande-
ses fue una de las estrategias desplegadas en México para mitigar
el dolor de la derrota, igual que ocurrié con la historia de los Nifios
héroes, y en buena medida con las herofnas de Monterrey.

Sobre el tema de los sanpatricios se han escrito en México dos no-
velas, la primera fue de Patricia Cox y la segunda se publicé bajo la
autorfa de Carlos Cant(.*® En los Estados Unidos existen los libros de
Michael Hosan, The Irish Soldiers of Mexico; Ralph Hayes, The San Pa-
tricios; la obra de Carl Krueguer, Saint Patrick’s Batalion y la de Robert
Miller, Shamrock and Sword >

Segtin el mito, el Batallén de San Patricio fue un cuerpo militar
de tropa norteamericana integrado por irlandeses que desertaron y
se unieron a las fuerzas mexicanas, empujados por su religién ca-
télica y porque se dieron cuenta de la injusticia de la invasién ex-
tranjera a México. En la capital del pafs, para honrar su memoria, se
bautiz6 a la calle frente al Convento de Churubusco con el nombre
de Mértires Irlandeses, y se conmemora su hazafia en dos fechas: el
12 de septiembre, aniversario de las primeras ejecuciones de estos
“desertores” a manos de los norteamericanos, ocurrida en ese mismo

7 Robert Henry, The Story of the Mexican War, Nueva York, Hungar Publishing,
1961, pég. 75.

% La novela de Patricia Cox titulada Batallén de San Patricio se publicé en México
en 1954 por la editorial Stylo y consta de 85 péginas, en tanto que la de Carlos Cantti
apareci6 en 1997, publicada por el CONARTE en 429 paginas. Alvaro Canales publi-
¢6 Los san patricios en La Angostura, en 2008.

* Robert Ryal Miller, Shamrock and Sword: The Saint Patrick’s Batalion in the US-
Mexican War, Norman, University of Oklahoma Press, 1989.
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lugar en 1847, y el 17 de marzo, el Dia de San Patricio. Existe incluso
un monumento dedicado a ellos que sefiala: “En memoria del capitan
John Riley, fundador y lider del Batallén de San Patricio, y de los hom-
bres bajo su mando que dieron sus vidas por México’”,

En Monterrey, por error se cree que dos colegios privados honran la
memoria de estos soldados. El primero de ellos lleva el nombre de San
Patricio, y fue fundado por el ex gobernador nuevoleonés Alfonso Mar-
tinez Dominguez, apasionado de la historia de México. El segundo, que
es también el mimero dos en el costo de colegiaturas en todo el estado,
es el Irish Institute Monterrey, es administrado por los Legionarios de
Cristo y se localiza en el nimero 110 de la calle Batallén de San Patricio,
en el municipio de San Pedro Garza Garcia.

Al conmemorarse el 150 aniversario del ahorcamiento de los ir-
landeses en la capital del pais, el presidente Ernesto Zedillo declaré:

Hace siglo y medio, estos jévenes escucharon la voz de la justicia,
la voz de la dignidad y el honor, y en un acto de conciencia abando-
naron las filas de un Ejército invasor para sumarse a los patriotas
mexicanos [..J; la solidaridad del Batallén de San Patricio esta para
siempre en el corazén de México.®

Apenas el afio 2006, el Senado de la Republica modificé la Ley sobre
el escudo, la bandera y el himno nacionales para decretar que el dia 12
de septiembre en todo México fuera izada la bandera mexicana a me-
dia asta, en sefial de duelo en “conmemoracién de la gesta heroica del
Batallén de San Patricio”. En el contenido de la minuta con proyecto de
decreto remitida a la Camara de Senadores, a propuesta del diputado
Panista Pablo Alejo Lépez Nuiez, se asienta como considerando que:

La afinidad religiosa fue uno de los factores para que los irlandeses
abrazaran la causa mexicana [...]. Estados Unidos queria someter a
otra naci6n catdlica [...|, llegaron a ser mas de cuatrocientos |...] que
el batallén se conformé por la artillerfa y desempefié posiciones
clave durante la guerra.®!

% Version estenografica de las palabras de Ernesto Zedillo, presidente de México, en
la ceremonia conmemorativa del 150 aniversario de la ejecucion de algunos integrantes
del Batallén de San Patricio. Tomados de la paginaweb de la Presidencia de la Repiiblica.

! Decreto que adiciona la fecha del 12 de septiembre al articulo 18 de la Ley sobre el
uso del escudo, la bandera y el himno nacionales. Publicado en Gaceta Parlamentaria,
nim. 162, 30 de marzo del 2006.
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La creencia popular sobre el citado cuerpo militar ha sido forjada
en gran parte por el culto civico y por una pelicula reciente que
aborda el tema: Héroes sin patria —One man’s hero— realizada
en 1997, dirigida por Lance Hool y producida por New Line Ci-
nema.®* La cinta narra el caso de John Riley, un oficial del Ejército
norteamericano de origen irlandés atrapado por las fuerzas mexi-
canas comandadas por el guerrillero Juan N. Cortina, con quienes
hace un pacto y decide combatir a los norteamericanos. Indepen-
dientemente de la calidad técnica y de su apego a los hechos his-
téricos, la pelicula es relevante porque forma parte de la visién
heroica forjada sobre este batallén.

La realidad que evidencia la investigacién documental dista
mucho de lo narrado anteriormente. En primer lugar, resulta que
no se trataba de un batallén integrado por irlandeses, pues segin
los documentos estudiados mds de la mitad no tenfan esta nacio-
nalidad. En segundo término, no eran cuatrocientos ni mucho me-
nos ochocientos, como se menciona en algunos textos, sino acaso,
en su momento de mayor participacién, tuvo cerca de doscientos
reclutas. El tinico recuento real que se ha realizado presenta 103
soldados, de los cuales solo cuarenta eran irlandeses, veintidés
norteamericanos, catorce alemanes, siete ingleses, siete escoceses
y el resto era de diversas nacionalidades.” Sin embargo, la versién
totalmente distorsionada, aunque sumamente rentable, es que se
identificaron con el catolicismo del pueblo mexicano.

En tercer lugar, su desercién del Ejército norteamericano no
fue masiva o espontdnea, sino a cuentagotas, y se produjo a lo
largo de la ruta de éste entre Matamoros, Monterrey y Saltillo.
El 4 de noviembre de 1846 el encargado del Juzgado Primero
Constitucional de Monterrey le comunicé al gobernador que se
le habian presentado dos extranjeros: William Kenny, oriundo
de Irlanda y W.Potter, de origen norteamericano, “ambos catdli-
cos”, para solicitarle cartas de naturalizacién, mismas que les fue-
ron autorizadas. Otros cuarenta desertaron en Santa Catarina.*

52 En la cinta, Tom Berenguer personifica a John Riley, Patrick Bargin a Scott, James
Gammon a Taylor y Joaquin de Almeida a Cortina. El gui6n es de Milton Gelman.

& Miller, op. cit.

6 Carta del encargado del Juzgado Primero Constitucional de Monterrey al go-
bernador de Nuevo Ledn, 4 de noviembre de 1846, Monterrey, AMM, fondo: Mon-
terrey en el Gobierno interino, f. 18.
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Aungque resulta poco probable su participacién en el asunto, no
debe olvidarse que en Monterrey residia ya el irlandés Santiago
Milmo, uno de los comerciantes maés ricos de la ciudad, dueno del
almacén de mercancias mas grande de la localidad y conocido de
Santiago Vidaurri, quien coordinaba las actividades de defensa.
La mayorfa de las veces los desertores se fueron sumando de dos
a tres elementos pertenecientes a las tropas de Taylor y Scott. En
cuarto lugar, las evidencias documentales indican que se pasaron
al bando mexicano no por simpatia hacia la religién catélica o por
la causa mexicana, sino como resultado de una estrategia militar
de Mariano Arista y demas jefes militares mexicanos, consistente
en imprimir volantes en idioma inglés, en los cuales se ofrecian
terrenos a los que se pasaran al bando mexicano, ansiado objetivo
de cualquier soldado de la época. La oferta de darles tierras se les
hizo nuevamente, después de la guerra, en 1848. !

La realidad es que el Batallon de San Patricio se constituyé
como tal hasta después de terminada la guerra, cuando los segui-
dores de Riley fueron agrupados en dicho cuerpo mediante un
decreto del presidente José Joaquin de Herrera expedido el 18 de
junio de 1848, en el que se afirmaba que se aceptaria el recluta-
miento de “irlandeses, alemanes, espafioles y franceses’, lo que
refuerza el argumento de la diversas nacionalidades del citado
cuerpo. En el citado decreto quedd también consignado el principal
interés —legitimo desde luego— de los sanpatricios: “se conce-
derd una gratificacion de 170 acres de tierra a cada individuo que
complete cinco anos de servicio satisfactorio”** Lo triste del asunto
es que la existencia del acuerdo duré dos meses, pues fue disuelto
inmediatamente por ser parte de una revuelta contra el presidente
Herrera en agosto de 1848, encabezada por Mariano Paredes y Arri-
llaga. Algunos de los seguidores de Riley fueron encarcelados y solo
unos cuantos permanecieron en el Ejército.

% Decreto del presidente José Joaquin de Herrera autorizando la formacién del
Batallén de San Patricio, 18 de junio de 1848, Ciudad de México, Archivo de la
Secretaria de la Defensa Nacional, expediente X1/481.3/2806.
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EL PAPEL DE LAS AUTORIDADES LOCALES
DURANTE LA OCUPACION

Las autoridades del municipio de Monterrey tenfan planeadas dos
grandes actividades para el mes de septiembre de 1846: la celebra-
cion de la feria, que ya para entonces habia desplazado a la de Salti-
llo en importancia econémica y los festejos relativos al 250 aniver-
sario que la ciudad cumplirfa el 20 de septiembre. Ambos eventos
se cancelaron. Después de la batalla, a la salida del Ejército mexica-
no le sigui6 también la de muchos regiomontanos rumbo a Saltillo,
San Luis y el Huajuco. Sin embargo, muchos optaron por quedarse
Y experimentaron un gran desconcierto.

Era la primera vez en 250 afios de historia que la ciudad cafa
bajo el fuego de los cafiones, en la loma del Obispado ondeaba una
bandera que no era la mexicana y alo largo y ancho de la ciudad
S¢ paseaban personas que vestian y hablaban distinto. Sin duda,
aparte del miedo que experimentaron tanto las autoridades como
los vecinos, lo m4s dificil fue lidiar con el idioma, pues préctica-
mente nadie hablaba inglés en el Monterrey de la época.

Todas las autoridades militares ya habian salido de Monterrey,
Pero ;qué harfan ahora las autoridades civiles? ¢Serfan respetadas
por los invasores o serfan pasadas por las armas? ;A qué autori-
dad debfan obedecer ahora los vecinos? El gobernador de Nuevo
Leén, Francisco de Paula y Morales, no quiso esperar lo que resol-
vieran los militares norteamericanos, y de inmediato puso tierra
de por medio saliendo al sur del estado. Los diputados locales si-
guieron su ejemplo.

Sin gobernador y sin Congreso, solamente los alcaldes perma-
Necieron al frente de los pueblos. Era un escenario politico que
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nadie se habia imaginado. El general Taylor dispuso que asumiera
el cargo de gobernador de Nuevo Ledn el general John E. Woll, y
durante los 22 meses que duré la ocupacién le sucedieron J. Gar-
land, |. Rogers, A.M. Mitchel, .A. Caley, .LH. Wrigth y J.W. Tibbs.
Gradualmente asumieron el control del Gobierno y emitieron 6r-
denes sobre el orden publico y los impuestos. Una de las primeras
disposiciones de Woll, la ntimero 11, advirti6 a los vecinos que si
bien habian recibido un trato civilizado hasta ahora, “quien no se
mantenga neutral pagard las consecuencias [..] con pesadas con-
tribuciones y con castigos severos [...|, ademads, quienes ayudaran
a los guerrilleros les serian confiscados sus bienes”.!

Se desconocen las actividades del gobernador nuevoleonés du-
rante estos dias. Fue hasta el 17 de octubre de 1846 cuando De Paula
y Morales dio senales de vida escribiendo al ministro de Relacio-
nes Exteriores, Gobernacién y Policia que se “habia visto obligado” a
trasladar su gobierno al municipio de Galeana —ubicado al sur del
estado—, pero que continuaba al tanto de los asuntos.? Se mostrd
molesto porque debido a su ausencia Antonio Llano dispuso el cie-
rre de las oficinas de la Recaudacion de Rentas del estado, y ordend
que se reabrieran para que funcionaran normalmente.?

Mientras tanto, en Monterrey los vecinos més prominentes que
habian mantenido al cabildo en pie durante el resto de 1846, eligie-
ron el ano siguiente como alcalde a José de Jestis Davila y Prieto, y
a Gregorio Zambrano* como suplente. Ambos tenian amplia tra-
yectoria politica, pues el primero ya habfa sido gobernador del
estado y el segundo habia fungido como alcalde. No era facil asu-
mir la decisién de gobernar; Davila y Prieto vacil6 sefialando que
habia jurado cumplir las leyes y la Constitucién mexicana, pero
dado que las disposiciones norteamericanas eran contrarias a és-
tas, “;a quién obedeceria?"? Sin embargo, dias después recapacité

! Disposicién de John Woll, Monterrey, 17 de diciembre de 1846, Archivo Mu-
nicipal de Lampazos.

* Carta de Francisco de Paula y Morales al Ministerio de Relaciones Exteriores,
Gobernacién y Policia, Monterrey, 17 de octubre de 1846, AGENL, fondo: mili-
tares, c. 51.

* Ibid.

* Gregorio Zambrano era un préspero comerciante regiomontano y patriarca
de la familia Zambrano; sus descendientes actualmente controlan la participacién
accionaria de la actual empresa Cemex, cuarta cementera a nivel mundial.

* Declinacién de José de Jests D4vila y Prieto para ocupar la alcaldia de Monte-
rrey, 21 de enero de 1847, AMM, ramo civil.
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y asumi6 el cargo. Muchos regidores renunciaron temiendo el jui-
cio de la historia. Fue el caso de Juan A. Prado, quien renuncié al
cargo argumentando que no queria “exponerse a la critica de los
hombres sensatos, como por no incurrir en el detestable borrén de
traidor a mi patria, teniendo que servir al enemigo”*

El gobernador De Paula y Morales, mientras tanto, permanecié
a la expectativa para ver si el Ejército mexicano detenia el avance
del invasor. Cuando se enteré de la derrota en La Angostura, en
febrero de 1847, inmediatamente cambié de parecer y presenté su
renuncia al cargo, argumentando que si bien el Gobierno y pueblo
de Nuevo Le6n habian dado muestras claras de amor a la patria,
habfa decidido abandonar el puesto, “pues después de las derrotas
bélicas en La Angostura no encontraba razones para permanecer
en el cargo”’

El 27 de mayo estallé la crisis en Monterrey; pricticamente na-
die queria asumir responsabilidades piblicas con la tutela norte-
americana, no habia diputados y nadie que administrara justicia.
El cabildo regiomontano tom6 varios acuerdos, el primero de ellos
consistié en depositar el poder ejecutivo del Estado de Nuevo Leén
en el alcalde de Monterrey, enseguida se nombré en ausencia del
Congreso local a un eclesiéstico secular como quinto integrante
del Consejo de Gobierno, se hicieron ptiblicos estos acuerdos y se
informé al resto de los alcaldes.?

El problema consistia en encontrar una férmula para reempla-
zar al poder ejecutivo de Nuevo Leén sin violentar la Constitucién
local vigente desde 1825, pues el Estado habfa vuelto al federalismo
a mediados de 1846, pero el Congreso estatal practicamente esta-
ba disuelto. En la carta magna de 1825 se hablaba de un Consejo
de Gobierno que deberfa estar integrado por el vicegobernador, un
eclesidstico secular designado por el ayuntamiento, el jefe de Ha-
cienda, el secretario de Gobierno y el alcalde primero de la capital
regiomontana. Por ello, los firmantes del acuerdo sentian que esta-
ban acatando la constitucionalidad vigente.

¢ Declinacién de Juan A. Prado al cargo de regidor del Municipio de Monterrey, 1
de enero de 1847, AMM, ramo civil.

" Carta de Francisco de Paula y Morales al Ministerio de Relaciones, renunciando
al cargo de gobernador de Nuevo Leén, Galeana, 11 de marzo de 1847, AGENL,
fondo: militares.

¥ Acta del Ayuntamiento de Monterrey, 27 de mayo de 1847, AMM, fondo: actas
de cabildo.
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Los ayuntamientos asumieron posiciones respecto de este
acuerdo. En favor se pronunciaron los ayuntamientos de Santa Ca-
tarina, Pesqueria Grande —hoy Garcia—, Guadalupe, San Nicolas,
Abasolo, Lampazos, San Nicolas Hidalgo, Cadereyta Jiménez, Chi-
na, San Francisco de Cafas —hoy Mina— y Pesqueria Chica. Los
municipios que negaron su apoyo al acuerdo fueron Montemore-
los, Villa de Santiago, Valle de La Mota —hoy General Terdn—,
Linares, Galeana, Santa Marfa de Los Aldamas y Salinas Victoria.’

Entre los alcaldes que se opusieron a que Jestis Dévila y Prieto
fungiera como gobernador estuvo Guillermo Morales, alcalde de
Linares, quien manifesté que el nombramiento acordado unica-
mente “darfa colorido de legalidad a las acciones dictadas por los
invasores”.!° Es decir, en su opinién el acuerdo tinicamente daria
legitimidad a los militares norteamericanos. Sefial6 por otra parte
que el gobernador Francisco de Paula y Morales Gnicamente habia
suspendido sus funciones y abandonado el estado, pero en cuanto
regresara debifa volver a ocupar su cargo.

Otro alcalde que también se manifest6 en el mismo sentido fue
Valentin Garcfa, alcalde de Santa Marfa de Los Aldamas, quien se-
fialé desconocer las atribuciones del cabildo regiomontano para
“legislar sobre los demas pueblos”. Garcia fue todavia mas alld y
atribuyd la medida a una herencia del centralismo, “fecundo origen
de todas nuestras desgracias, disputas y miserias”."" En opini6n del
alcalde de Los Aldamas era preferible no tener Gobierno a nombrar
a un gobernador que servirfa como “rey de burla a los enemigos’.

Atn a pesar de la resistencia y oposicién, José de Jestis Davila
y Prieto se mantuvo en funciones de gobernador desde enero a
julio de 1847. Evidentemente, su gestion no estuvo exenta de pro-
blemas. En cuanto empez6 a dictar medidas tributarias surgi6 la
oposicién de los vecinos. En mayo, el Ayuntamiento regiomonta-
no y las autoridades norteamericanas, a fin de cubrir los gastos del
ramo de alumbrado, policfa, Gobierno y administracién de justi-
cia, acordaron un impuesto consistente en gravar con cien pesos a
los vecinos mas acaudalados y con el ocho por ciento de sus ventas
a los de primera y segunda clase, es decir, una especie de impuesto
al valor agregado a las mercancias.

9 Expediente relativo a la reorganizacién del poder ejecutivo de Nuevo Leén,
1847, AMM, ramo civil.

10 Thid. Exposicién de Guillermo Morales, alcalde de Linares.
1 [bid. Exposicién de Valentin Garcfa, alcalde de Santa Marfa de los Aldamas.

5. ;Cémo justificar la sangre derramada?

Los vecinos se opusieron y argumentaron que si bien com-
prendfan la necesidad de obtener recursos para financiar los servi-
cios piiblicos verfan muy afectados sus negocios en caso de pagar
el impuesto. Explicaron que el comercio de Monterrey tenia tres
fuentes principales: primero el de las mercancias procedentes del
resto del pafs, segundo el de los puestos instalados en la ciudad
—presumiblemente con mercancia extranjera—, y por tltimo, el
comercio con Parras, Coahuila, pero especificaron que los tres ha-
bian sido muy afectados por la guerra, que los caminos estaban
plagados de salteadores y que ello habia triplicado el valor de los
fletes, lo que hacfa imposible contratar arrieros mexicanos para
transportar las mercancias.

Detallaron también que los habitantes de los pueblos vecinos
a Monterrey que habitualmente hacfan sus compras en la capital
regiomontana las habfan suspendido por temor a los voluntarios
norteamericanos.'? Pese a la oposicién de los vecinos, el impuesto
se mantuvo vigente, pero fue contenida por el alcalde de Monte-
rrey, Gregorio Zambrano. Lo que generaba las mayores molestias
en los vecinos era que la medida dejaba exentos a los miembros
del Ejército norteamericano y a los contratistas con el Gobierno de
los Estados Unidos."* Ante la renuncia a la gubernatura de Davila
y Prieto, Francisco de Paula y Morales explicé que “debido a la
anarqufa existente en todo el territorio” habfa decidido reasumir
la gubernatura y habfa nombrado a De la Garza Melo como su
secretario de Gobierno.'*

La decisién de De Paula y Morales de asumir el Gobierno no fue
aprobada por todos los ayuntamientos; el de Cadereyta Jiménez,
por ejemplo, sentencié en voz de Joaquin Sada que el argumento
de De Paula y Morales para dejar el Gobierno habfa sido la presen-
cia del Ejército norteamericano, como ésta se mantenia, deberia
sostener también su ausencia. Enseguida enumeré también que el
deber de un Gobierno era garantizar la seguridad de las personas

'? Expediente relativo a la protesta de algunos comerciantes de Monterrey, Mon-
terrey, 30 de mayo de 1847, AGENL, fondo: militares.

' Expediente relativo al impuesto a las compras de articulos en Monterrey, 1847,
AMM, ramo civil. Este polémico impuesto fue aprobado conjuntamente por el al-
calde de Monterrey José de Jestis Davila y Prieto y por A.M. Mitchel, gobernador de
Nuevo Leén nombrado por los norteamericanos.

1* Carta de Francisco de Paula y Morales anunciando su regreso a la gubernatura,
30 de julio de 1847, AGENL, fondo: militares.
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y de sus intereses, circunstancia que De Paula y Morales como
gobernador no podfa cumplir, y en tercer término, subrayo tajante
que como “habfa sido nombrado gobernador por el Gobierno de
México, seria éste quien debfa reconocerlo”'®

El otro grupo de alcaldes encabezados por Guillermo Morales, de
Linares, secundado por los municipes de China y Monterrey, apoya-
ron el regreso de De Paula y Morales a condicion de que convocara
cuanto antes a elecciones. En resumen, los meses que transcurrie-
ron entre julio y septiembre fueron de maltiples cuestionamientos
a su permanencia como titular del poder ejecutivo.

Durante el otofio de 1847, y ante el triunfo definitivo de los
norteamericanos en la Ciudad de México, De Paula y Morales puso
a consideracién de los ayuntamientos nuevoleoneses su adhesién
al federalismo y a la Constitucién de 1824. Se manifestaron a favor
los alcaldes de Montemorelos, José Maria Paras; el de Salinas Victo-
ria, por conducto de Gorgonio Flores, el de Monterrey, Miguel Nie-
to y Linares por conducto de Angel Gutiérrez de Lara, entre otros.

En Monterrey se erigi6 una junta electoral para nombrar dipu-
tados locales, resultando electos Felipe Sepulveda, Rafael de la Gar-
za, Pedro Agustin Ballesteros, Benigno Villarreal, Mariano de los
Santos, Agapito Garcfa, Juan Mateo Garcfa, José Maria Paras, Pedro
José Garcia, Manuel Gémez y Dionisio Rodriguez. Sin embargo, por
mas esfuerzos que hizo De Paula y Morales en convocarlos, ningu-
no se present6 a la instalacién del Congreso que debia efectuarse
en el mes de noviembre de 1847. Las excusas para ausentarse raya-
ron en lo ridiculo, pues agotaron todas las enfermedades existentes
en la época, mientras que algunos otros esgrimieron problemas fa-
miliares. De Paula y Morales continué gobernando solitariamente
desde su exilio en Linares.

Por si esto no fuera suficiente, el dia 11 de noviembre John W.
Tibatts, general norteamericano acampado en Monterrey, le infor-
m6 que el hecho de que continuara gobernando desde el exilio en
Linares era una violacién al pacto de civilidad que habfan acordado;
le reiterd asimismo que el compromiso era respetar a las autorida-
des residentes en Monterrey, ciudad a la que le ordend retornar y en
caso de desacato seria castigado.’

15 Carta de Joaquin Sada, alcalde de Cadereyta, 3 de agosto de 1847, AGENL,
fondo: militares.

16 Carta de John W. Tibatts a Francisco de Paula y Morales, Monterrey, 11 de
noviembre de 1847, AGENL, fondo: militares,

5. ¢Cémo justificar la sangre derramada?

Ante la negativa de De Paula y Morales de presentarse en Monte-
rrey frente a Tibatts, éste lo desconocié como gobernador y el 27 de
noviembre prohibid a los nuevoleoneses obedecerlo, sentenciando
que quien lo hiciera “serfa considerado enemigo de los Estados Uni-
dos y tratado en consecuencia”!” Como resultado de tal disposicién,
ese mismo dia Francisco De Paula y Morales y Trinidad de la Garza
Melo renunciaron a sus cargos de gobernador y secretario de Go-
bierno respectivamente, argumentando “asuntos personales”.

Durante los dias de diciembre de 1847, Guillermmo Morales asu-
mid interinamente la gubernatura y resolvié algunos asuntos. Sin
embargo, el aflo de 1848 mantuvo la duda entre los nuevoleone-
ses, pues no habia Gobierno electo y los norteamericanos no daban
muestras de abandonar el territorio. Finalmente, el 22 de enero
fue electo gobernador José Maria Pards, pero no pudo ponerse de
acuerdo con John Woll, comandante del Ejército de ocupacién en
Monterrey, sobre aspectos elementales de administracién piblica.
Alnte la imposibilidad de administrar cabalmente el Gobierno, Pa-
ras opté por retirarse del cargo.

Por fortuna para su trayectoria politica, el 6 de febrero se vis-
lumbré una nueva esperanza cuando recibi6 una carta del ministro
de Relaciones Interiores, Luis de la Rosa, en el que se le notificaba
que el dia 2 de febrero se habia firmado un acuerdo de paz entre
México y los Estados Unidos: el Tratado de Guadalupe Hidalgo.
Iniciaron entonces los preparativos para la salida de Monterrey de
las tropas norteamericanas y José Marfa Pards se dispuso a asumir
el Gobierno del estado con la conviccién de que “dentro de dos o
tres afios Nuevo Ledn presentard un aspecto envidiable y podra

competir no solo con los otros estados fronterizos, sino con los mas
poderosos del interior de la reptblica”.'®

EL ASCENSO DE LOS CIVILES AL PODER EN LA POSGUERRA

Elemento escaso en el Noreste, la lluvia fue curiosamente un lugar
comun en las batallas contra los norteamericanos: en Palo Alto, en
la huida de Matamoros a Linares, y en la toma de Monterrey hubo
un antes y un después de la lluvia. Al escampar siempre emergi6

' Disposicién de John W. Tibatts, Monterrey, 27 de noviembre de 1847, AGENL,
fondo: militares. :

'* Semanario Politico del Gobierno de Nuevo Leén, 24 de agosto de 1848, AGENL.




EL EMPLAZAMIENTO DE LOS CUERPOS

un Ejército cada vez mis debilitado. Cuando terminé la tormenta ge-
neral, después de los Tratados de Guadalupe Hidalgo, la derrota mili-
tar se volvié escarnio piblico. Para entonces, el Ejército eraya un lujo
intil no solo para los liberales radicales.

La prensa ejerci6 una critica demoledora. La alta oficialidad,
tan vigorosa en el periodo postindependista, tuvo que aceptar
compartir el acceso al poder con un civil moderado. Solamente la
fuerza moral de José Joaquin de Herrera podia sostenerse en una
republica derrotada en busca de culpables. La segunda administra-
ci6n federal de la postguerra, encabezada por Mariano Arista, tuvo
mucho menor consenso y margen de maniobra politica, por lo que
no dispuso del apalancamiento financiero producido por los quin-
ce millones de pesos recibidos como indemnizacién.

En Nuevo Ledn, el ascenso de José Marfa Parés a la gubernatu-
ra mejoré, aunque no sustancialmente, la relacién con la federa-
cién a través de dos puentes comunicantes: en la administracién
de Herrera, la convergencia ideolégica de Pards con Mariano Ote-
ro, titular del Ministerio de Relaciones, y la fluida relacién politica
de la elite local con Mariano Arista, responsable del Ministerio de
Guerra y Marina. Cuando éste ascendi6 a la presidencia, el vinculo
fue con Agapito Garcfa Davila y con Santiago Vidaurri. La lucha
contra los indios fue una de sus preocupaciones en comun.

La ausencia de mando castrense en la entidad tuvo consecuen-
cias positivas y algunas desventajas. Entre las primeras, figur6 el
hecho de que los civiles ocuparan completamente los espacios poli-
ticos locales y se liber6 a la poblacién de la constante “cooperacion
forzosa”. Entre los inconvenientes reapareci6 la vulnerabilidad ante
fenémenos como el bandolerismo,"” y se foment6 un desprecio ex-
cesivo al Ejército como institucién republicana legitima. El hecho
de que la hegemonia civil rayara en el alarde no era gratuito. Basta
recordar que el 28 de junio de 1848 se habia asumido de hecho
la soberania nuevoleonesa con un acto singular: el izamiento de la
bandera mexicana en el Cuartel de La Ciudadela, evento en que las
tropas norteamericanas comandadas por el capitdn de artillerfa .M.
Morgan entregaron la plaza a don Antonio de Llano, comisionado
del Gobierno local.

19 Este bandolerismo norteamericano consistié en ataques a pueblos y rancherfas
nuevoleonesas ocurridos entre junio y julio de 1848; fueron protagonizados, aunque
no exclusivamente, por los voluntarios que en su retirada hacia Estados Unidos que-
rian aumentar sus esquilmos. Atacaron Sabinas, Villaldama y Lampazos.

5. ;Cémo justificar la sangre derramada?

Otra vez los civiles fueron los tnicos dispuestos a ofrecer el
hombro para sostener lo que quedaba de patria. Nuevamente era
un miembro de clan liberal regiomontano —De Llano— el res-
ponsable, el custodio moral digno para despedir al enemigo que
evacué Monterrey el 18 de junio, conformado por quinientos
hombres: 275 integrantes del Ejército regular y 225 voluntarios.

Sin embargo, este fugaz paraiso civilista para la toma de de-
cisiones —aiorado desde los tiempos de la primera republica
federal— no duré siquiera un mes. El 9 de julio de 1848 Arista
nombré a Antonio Marfa J4uregui comandante militar del estado.
La reaccién de Parés no se hizo esperar, y en tono amistoso, pero
firme, pidi6 a los dos marianos —Arista y Otero— que desapare-
ciera la Comandancia Militar de Nuevo Leén.

Este altimo le contesté que la medida de reinstalar las coman-
dancias no era una decisién del ejecutivo, quien solo cumplia la
ley, sino un asunto que competia al poder legislativo, a quien en
todo caso tornaria su opini6én. Aclard, sin embargo, que el juicio
de Parés no reflejaba el consenso de los otros estados —no aclar6
cudles pensaban distinto—, y sentencié categérico que “por los
Gltimos acontecimientos [acercamiento de la linea divisoria] Mon-
terrey es la frontera misma”. Continué exponiendo que su nueva
situacién geoestratégica convertia a la ciudad en un punto “donde
jamés deben de faltar tropas |...], pues éstas protegen las fronteras
en todos los paises del mundo”.?

Par4s no desconocia el papel de las fronteras y los ejércitos en los
paises modernos, lo que cuestionaba era la injerencia militar en la
toma de decisiones en la esfera estatal, &mbito de competencia civil
Cuando el ejecutivo nuevoleonés insisti6 en la discusién, el ministro
se sali6 por la tangente argumentando que correspondia al poder
legislativo normar la relacién entre autoridades civiles y militares,*
aspecto al que —segtin sus informes— se dedicarfa més adelante.

Se trataba de uno més de muchos desencuentros entre el poder
civil y el militar, provenientes por lo menos desde el proyecto bor-
bénico de creaciéon de milicias para debilitar el poder del Ejército.
Para noviembre de 1848 cristalizé en Nuevo Leén la iniciativa del
Gobierno federal para organizar la Guardia nacional en el estado.

% Carta de-Mariano Otero a José Marfa Paras, Ciudad de México, 21 de julio de
1848, AGENL, fondo: militares, c. 56.
2 Ibid.
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Sin embargo, tampoco se descuid6 la estructura del Ejército regular:
ese mismo mes Arista remiti6 a Jauregui un vale de quince mil pe-
s0s, un presupuesto mensual que hacia mucho tiempo no ingresaba
en la Comandancia Militar del Estado de Nuevo Le6n.?

Jduregui realizaba su trabajo muy a pesar de Pards: recoger lite-
ralmente los pedazos del extinto Ejército mexicano y reorganizarlo.
En su desempeiio revel6 hechos previsibles, notificé, por ejemplo,
‘que en la demarcacién de esta comandancia y en los demds pun-
tos de la frontera existe un niimero considerable de individuos de
tropa del antiguo Ejército del norte, que no solo cometieron el de-
lito de deserci6n”, sino que incurrieron en el “muy grave” delito de
abandonar sus banderas en 1846 delante del enemigo, llevandose
las armas, municiones, caballos, monturas, vestuarios y equipos;
quedéndose ademds entre los invasores, tanto en Matamoros como
en Monterrey, cuando ambas plazas fueron ocupadas por las tropas
de los Estados Unidos. De esos criminales, unos vagaban por los
desiertos como bandidos; otros se paseaban en las poblaciones sin
tener empleo y algunos se encontraban al servicio de particulares.

Jauregui sefialé que habia aprehendido algunos que con “des-
caro y despreciando” a la autoridad “de esta comandancia” se “pre-
sentaban orgullosos” en publico, sin demostrar que se acogfan al
indulto.”® El financiamiento autorizado por Arista se justificaba
por una doble e infeliz desilusién: habia comprobado en la guerra
la ineficacia tanto de auxiliares como de regulares. Estas acciones
reflejan la impotencia y el desmoronamiento moral que imperaba
en la elite militar mexicana, en contraste con el exacerbado opti-
mismo de su contraparte norteamericana, dado que para entonces
habian perdido las tres guerras libradas en el Noreste contra texa-
nos, indios y norteamericanos. Tal vez esto se debi6 a que las victo-
rias estaban fuera del alcance tactico y técnico de los combatientes
mexicanos, o bien porque la guerra se origing y definié en otro
escenario, como sabiamente lo advirtié el alcalde de Los Aldamas:
“Nuevo Leén era [solo] una parte del teatro de la guerra”?

# Carta de Mariano Arista a Antonio Marfa Juregui, Ciudad de México, 5 de
octubre de 1848, AGENL, fondo; militares, c. 56.

# Cuaderno de borradores de Antonio Maria J4uregui remitido al Ministerio de Gue-
rra 'y Marina, AGENL, fondo: dependencias federales, seccién: Ministerio de Guerra y
Marina, c. 21.

* Carta del alcalde de Los Aldamas al jefe del Ejército americano en Monterrey,
Los Aldamas, octubre de 1847, AGENL, fondo: militares, c. 53.

5. 4Cémo justificar la sangre derramada?

Esta sugestiva conceptualizacién de la guerra —Monterrey
como espacio de confrontacién— solo rivaliza en agudeza con la
de José Maria Pards cuando explico al alcalde de Salinas Victo-
ria su interés por reorganizar a la entidad en todos sus ramos, de
manera pacifica y honrosa para los dos paises beligerantes, com-
prometidos desgraciadamente en una guerra entre dos reptblicas
hermanas, a las que la “Providencia habia destinado” en un solo
continente para “ser un dique de diamante” contra los avances de
la “vieja Europa”. Woll mejor que nadie, aseverd Pards, conoce de ma-
nera auténtica, explicita y positiva por los documentos oficiales y por
la prensa publicada que la guerra no venia a hacerse contra los pue-
blos pacificos, “industriosos y neutrales” como el de Nuevo Leén, sino
contra el Gobierno nacional y el Ejército. Segin €|, ellos eran los que
habian perdido la guerra.

Pards manifesté querer prescindir por un momento de la jus-
ticia de la guerra contra México, de la manera como se realiza y
de las causas que la motivaron porque “no es de su incumbencia”
este asunto. Pero a lo que no podia renunciar era a su capacidad
—segtin explicé a Woll— de gobernante e invocar la necesidad
de que devolviese las rentas ocupadas del Estado para moralizar a
las clases sociales relajadas con la guerra. Porque sin hacienda —
asumi6é— era imposible organizar la justicia, y sin ésta no puede
haber sociedad y sin ella es inttil el Gobierno.?®

Sin embargo, fue Pedro Trevifio y Pereyra quien mejor sin-
tetizo el conflicto experimentado por los liberales mexicanos al
ver que las tropas de un pais admirado por ellos y asumido como
modelo de democracia en América invadian México. En mayo de
1847 expuso al Ayuntamiento de Monterrey su opinién sobre el
vacio de poder ejecutivo en Nuevo Ledn vy la situacién generada
por la guerra.

Con razonamientos filoséficos explico que urgia una “evidencia
demostrativa” de los hechos ocurridos en el estado, a sabiendas de
que “la filosofia es tal que dificilmente puede avenirse con opinio-
nes vulgares”. Plante6 la necesidad de contar con una explicacién
mds contextualizada de la guerra, aunque reconocié que domina-
ria en su interpretacién el sentido comiin, entendido como patrio-
tismo. Atin asi, “aunque a mi parecer, el disfraz es mas saludable

* Carta de José Marfa Paras al alcalde de Salinas Victoria, 4 de febrero de 1848,
Archivo Municipal de Salinas Victoria.
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para el pueblo, pues la verdad no ofende a quienes no pueden
entender la evidencia de que brota”; consider6 que era preciso
desengaiiarlo de las opiniones en que estaba imbuido, creia que
no debfa engafarse al pueblo de México “aunque éste quiera
que lo engafien”.

A juicio de Trevifio, habfa varios engafios en la guerra México-
Estados Unidos; en primer lugar estaba el creer que ésta Gltima
era una nacién enemiga, cuando la “republica americana es nues-
tra hermana protectora”; en segundo lugar, ignorar que “no hace
la guerra al pueblo [mexicano], sino al centenar de malvados go-
bernantes”; en tercer lugar, desconocer que los empleados ame-
ricanos en la guerra contra México no reciben sueldo, y ain asi
“sirven con mas puntualidad que si se les pagara doble sueldo”;
por ltimo, habfa que convertir el patriotismo mexicano en una
hostilidad filial, en lugar de una oportunidad para establecer “go-
biernos honrosos”*

Tanto el discurso de José Maria Pards como el de Pedro Trevi-
fio y Pereyra constituyen piezas importantisimas porque reflejan
la forma en que el peso del discurso histérico politico de la mo-
dernidad habia permeado su conciencia. Ambos eran conscientes
de que la guerra es un mecanismo necesario que purifica a las
sociedades colocandolas en una ruta de progreso constante. Se
manifiestan completamente imbuidos de la tesis fundamental del
discurso histérico-politico acerca de la primacfa de la guerra en las
relaciones sociales.

Parés y Trevifio creian firmemente que debido a que el ejerci-
cio del poder es inmanente a las relaciones humanas, éstas debian
ser concebidas como una guerra continua entre dos partes. Como
politicos de su tiempo, pensaban como Clausewitz que la guerra es
una continuacién de la politica por otros medios y que el pasado
es el desarrollo perpetuo de antagonismos y rivalidades que impli-
can la aniquilacién del otro por medio de la violencia; solo asi se
pueden entender sus declaraciones en el sentido de que la guerra
no era contra el pueblo mexicano, sino contra una elite politica
que merecia ser desplazada del poder para que no continuara obs-
taculizando el progreso.

% (Carta de Pedro Trevifio y Pereyra al Ayuntamiento de Monterrey, Monterrey,
27 de mayo de 1847, AMM, ramo civil. Trevifio figuré como regidor del Ayunta-
miento regiomontano durante la primera reptiblica federal —en 1822, 1825, 1824
y 1832—. También fue alcalde suplente de Monterrey en 1834

5. ¢Cémo justificar la sangre derramada?

Al mismo Parés le correspondera reactivar en 1849 la Cons-
titucién nuevoleonesa de 1824, el cédigo de normas y précticas
de la emergente sociedad disciplinaria. Este conjunto de reglas
era parte del cuerpo de textos fundacionales del Estado nacional,
donde se prefigura un modelo de poder pretendidamente centra-
lizado, duefio del monopolio de una violencia que no solamente
pasa por la guerra, sino que también mediante las leyes limita, dis-
tribuye, clasifica y jerarquiza territorios y cuerpos, construyendo
al interior una entidad civilizada frente a un exterior salvaje e irra-
cional que habra que domesticar o en tltima instancia extinguir.

GUERRA Y CONSTRUCCION DEL ESTADC NACIONAL

La nacién moderna es una nueva manera
de concebir una colectividad, una forma
ideal e inédita de organizacidn social |...].
Un nuevo modelo de comunidad politica.””

La mayorfa de los historiadores contemporaneos coinciden en que la
figura de la naci6n es un asunto central de la historia moderna, de aht
que su estudio aparece de manera casi obligada en la mayoria de los
textos que aluden a este periodo histérico; sin embargo, su concep-
ci6n, construccién o invento es un asunto que dista mucho de ser una
discusién superada o agotada, incluso la discusion se ha reavivado de
alguna manera a raiz de la globalizacién econémica y de la aparicién
de numerosos textos que hablan del fin de la nacién y los estados
nacionales en aras de estrategias locales de desarrollo.

En el prélogo a un texto publicado en el afio 2003, el reciente-
mente fallecido historiador francés Francois-Xavier Guerra, uno de
los més connotados especialistas en el tema, sefiala que:

La nacién moderna es una nueva manera de concebir una colec-
tividad, una forma ideal e inédita de organizacién social [...]. Un
nuevo modelo de comunidad politica, sintesis de diversos atribu-
tos ligados entre si [..]. Combinacién inédita de ideas, imagina-
rios, valores y comportamientos, nueva manera de concebir una
colectividad humana: su estructura intima, el vinculo social, el

i F{f:\r.lgois—)(avier Guerra y Antonio Annino (coords.), Inventando la nacién. Ibe-
roamérica Siglo XIX, México, D.F, FCE, 2003, pag. 8.
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fundamento de la obligatoriedad politica, su relacién con la his-
toria, sus derechos [...]. La nacién moderna es una nueva realidad
que irrumpe en la historia a partir de finales del Siglo XVIIL*®

Otro filésofo francés, Michel Foucault, coincide con Guerra al mo-
mento de situar la emergencia de la nacién en el horizonte de la
modernidad y sostiene que fue durante la época moderna —que €l
llama clésica— cuando la guerra adquirié primacia en el discurso
histérico-politico. Un momento en que los lideres politicos fueron
conscientes de que la guerra debfa presidir el nacimiento de los es-
tados para asegurar el monopolio de la violencia y el control fiscal,
un periodo en que la guerra se estatiza, es decir, genera la formacién
de todo un complejo militar: un arte del cuerpo humano y de su
disciplina, un orden disciplinario para ejercitar el cuerpo y llevarlo
preparado a la batalla, ya no en hordas o masas desordenadas como
combatfan los barbaros, sino en rigidas formaciones militares, sien-
do la de orden cerrado una de sus expresiones mas acabadas.”’

Esta primacia de la guerra es la que inspir6 buena parte de las
luchas de independencia en América en el Siglo XIX, donde en base
a un concepto de poder regido por la dialéctica del amo y del escla-
vo se hace necesaria la guerra para desplazar lo viejo e instaurar lo
nuevo. Este enfoque es el que utiliza Clement Thibaud* para estu-
diar la conformacién de los ejércitos bolivarianos en la guerra de
independencia en Colombia y Venezuela, poniendo en tela de duda
los presupuestos historiograficos que explican la fundacién de las
naciones a partir de las figuras heroicas de la independencia o que
atribuyen el hecho a una especie de protonacionalismo de siglos.

La forja de la nacionalidad se debié a la configuracién de huestes
patriotas que poco a poco se convirtieron en pilares del proyecto re-
volucionario de las elites liberales, por lo menos en estos dos paises,
pero esto sucedi6 también en otros &mbitos latinoamericanos, como
en el caso de Monterrey y su 4rea de influencia militar.”! Esta prima-
cfa de la guerra es la que inspir6 buena parte de las concepciones
clasicas de Marx y Engels, donde:

2 Ibid.

# Foucault, Genealogia..., pag. 225.

% Clement Thibaud, Repiblica en armas. Los ejércitos bolivarianos en la guerra
de independencia en Colombia y Venezuela, Bogotd, Colombia, Planeta, El Instituto
Francés de Estudios Andinos, 2003.

1 Ibid.
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Si en la lucha contra la burguesta el proletariado se constituye en
clase; si mediante la revolucién se convierte en clase dominan-
te, y en cuanto clase dominante suprime por la fuerza las viejas
relaciones de produccién, suprime, al mismo tiempo que estas
relaciones de produccién, las condiciones para la existencia del
antagonismo de clase.”

Con la divisién del trabajo la sociedad se divide en clases, es decir,
en la clase propietaria y en la clase desposeida; con la division de
clases nacié el poder politico, es decir, el Estado cuya funcién es
mantener el dominio de una clase sobre otra. Segtin Marx y En-
gels, solo la lucha de clases cambiaria las cosas.

Este diagnéstico sobre la emergencia de la nacién en un con-
texto revolucionario es compartido también por un trfo de lucidas
historiadoras norteamericanas: Lynn Hunt, Joyce Appleby y Mar-
garet Jacob en un texto reciente,”® donde confirman que:

Impulsado por las fuerzas revolucionarias desencadenadas a fines
del Siglo XVIII, el motor del nacionalismo condujo a los historiado-
res a situar sus respectivos paises, y por ende a sus habitantes, en el
paisaje més vasto de la historia mundial [..; construir la nacién era la
consigna més imperiosa y la contribucién de la historia a ese esfuer-
zo fue asumida irreflexivamente.

Estimulados por el impulso revolucionario francés, en el dmbito
americano cada vez mds habitantes empezaron a considerarse
ciudadanos con nuevas responsabilidades en el ambito publico
donde se nutrfa la ciencia, se escribia la historia y se definia la
politica.*® En una forma tal que informacién, simbolos e historias
compartidas condujeron de modo invisible a los habitantes a vin-
culos de lenguaje, comercio y gobierno, situacién que el estudioso
del nacionalismo y de las relaciones internacionales, Benedict An-
derson, denoming “comunidades imaginadas”.

Ahora volvamos a la discusién sobre la pertinencia de usar el
concepto de nacién o de Estado nacional para definir el proceso.

322 Carlos Marx y Federico Engels, Manifiesto del partido comunista, Barcelona,
Espafia, Grijalbo, 1998, pig. 67.

3 Joyce Appleby, Lynn Hunt y Margaret Jacob, La verdad sobre la historia, Bue-
nos Aires, Argentina, Editorial Andrés Bello, 2002.

* 1bid., pag. 225.

# Ibid.
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En un texto reciente, el historiador Mario Cerutti recuerda una
reunién celebrada en Quito, Ecuador, en el afio de 1997, donde se
puso a discusién el tema. Basado en ello, Cerutti concluye que el
Estado-nacién es un:

Resultado sociohistérico de caracteristicas estructurales —capaz
de mostrar, por ello, una estabilidad secular—, sustentado, al me-
nos, en tres elementos claves: a) un conjunto demografico-social,
conglomerado que, con frecuencia, ha agrupado diversas nacio-
nalidades, culturas y razas; b) un territorio que acoge a ese con-
glomerado humano, y de paso, permite distinguirlo en términos
geopoliticos; c) un poder soberano —el Estado— capaz, a la vez,
de sostener y defender la diferenciacién territorial apuntada, y de
regular con eficacia dos tipos de relaciones internas: las que se te-
jen entre los diversos espacios regionales, y las que se manifiestan
en el plano sociorracial —entre grupos, clases y sectores potencial-
mente conflictivos.3¢

En este texto, Cerutti alerta sobre la necesidad de distinguir entre
los conceptos de Estado-nacién y de Estado, pues subraya que este
tltimo no se circunscribe estrictamente al puro ejercicio politico,
sino que:

Es indispensable que cuente con un aparato administrativo apto
para ramificarse por todos los rincones del territorio y sobre cada
uno de los nudos bésicos del conjunto social. Si en el Siglo XIX el
poder politico central no lograba controlar las aduanas; ni sustentar
un Ejército lo suficientemente sélido como para someter las milicias
0 tropas locales; ni podia imponer una legislacién general, regular
aspectos como la circulacién interior, la moneda y otros instrumen-
tos de uso cotidiano, era impotente para fructificar como Estado.

Es decir, el problema reside cuando el poder politico no solo quiere
ser central, sino ademds profundamente centralizante, lo que evi-
dentemente genera resistencias en las periferias, en este caso en
el territorio de frontera estudiada, zona donde en un periodo muy
posterior ese poder politico fue capaz de representar con relativa
legitimidad el interés de los grupos regionales.

% Mario Cerutti, “Preliminares”, en Revista Historia y Grafia, nim. 11, afio 6,
1998, pags. 7-11.
¥ Ibid., pag. 8.
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El asunto reside en que la formacién del Estado-nacién no esta-
ba escrito en la Biblig, ni en el imaginario de los actores locales que
defendian con todo sus afanes autonomistas, Cerutti y Leén aclaran
que “gracias a las relaciones que tejieron y destejieron los duefios y
beneficiarios del poder regional”* fue posible esta configuracién.
Incluso ambos autores advierten que asf como existieron casos en
que la construccién del Estado-nacién fue multirregional —Brasil,
Argentina y México— también hubo otros en que el acuerdo no fue
posible ni por la via militar ni por la pacifica, y fue entonces cuando
‘el poder regional se transformé directamente en la base sociopoli-
tica de un nuevo Estado-nacién. Los pequefios pafses centroameri-
canos, o los casos de Uruguay y Paraguay, més al Sur, serfan dtiles
para ejemplificar este tipo de resultado hist6rico”

LA PRIMACIA DE LA GUERRA EN EL DISCURSO

Un nuevo discurso sobre la soberania autodestruyd los fundamentos
de la legitimidad mondrquica, y fue en este momento cuando el dis-
curso histérico empez6 a convertirse en la principal arma politica de
las fuerzas sociales. Fue durante la época clasica cuando la historia
desempefi6 un ritual de poder cuya finalidad era debilitar los viejos
relatos histricos encaminados a ensalzar la legitimidad de los monar-
cas. La verdad dej6 de ser absoluta, Pas a ser un arma para la victoria
¥ se convirti6 en una verdad especialmente partidaria.*

La monarquia francesa se habfa encargado de construir su propia
historia oficial e incluso intenté monopolizar la produccién del saber
histérico, su estudio y ensefianza durante el reinado de Luis XV1], cuan-
do se construyeron los famosos Archivos Nacionales de Francia con el
fin de controlar la produccién y transmisién de esa historia oficial:

En el momento preciso en que los enfrentamientos politicos del
Siglo XVIII pasaban a través de un discurso histérico, en la época
en que el saber histérico era efectivamente un arma politica con-
tra el saber de tipo administrativo de la monarquia absoluta, la
monarquia quiso de algtin modo monopolizarlo.*!

* Mario Cerutti, Propietarios, empresarios y empresa en el norte de México, Méxi-
co, D.E, Siglo XXI, 1998, pag. 9.

* Ibid.

** Foucault, op. cit,, pég. 145.

“! Ibid, pag. 147.
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Aparece desde entonces la historia ligada a las luchas por el poder y
a las rebeliones. A partir de finales del Siglo XVIII fue cuando el sa-
ber histérico se convirtié en un arma discursiva usada por casi todos
los contendientes del 4mbito politico.*? A partir de entonces la teoria
filoséfico-juridica de los estados y de las monarquias se fue desmante-
lando gradualmente, ya que la ley dejé de ser la clave de la paz publica
y pas6 a ser considerada resultado de la accion de las guerras.

Gran parte de este discurso que justifica la guerra estd centrado en
el origen del Estado nacional y en la idea del fin de la historia. Respecto
al primer punto se produjeron numerosas explicaciones para justificar
que las invasiones y las guerras habian generado la nacion, pero que
ademés ese triunfo se habfa dado en el marco de un enfrentamiento
entre barbarie y civilizacién; esta tltima representaba la esencia del
Estado nacional en contraposicién a lo barbaro, que era la violencia
por si misma que se apoderaba de los bienes, de las tierras y que des-
trufa los valores mas preciados de la civilizacion.

Es decir, parte importante de esta primacia de la guerra no es so-
lamente el discurso, sino el nacimiento de una infraestructura militar
controlada por el Estado o mas bien, en términos foucaultianos, la for-
maci6n de un cuerpo militar, ya que a partir de entonces:

La guerra tiene que ver con el reparto de las armas, las técnicas de
lucha y de reclutamiento, la retribucién de los soldados, los impuestos
relativos al Ejército: la guerra, en suma, entendida como institucién
interna y ya no solamente como acontecimiento bruto de la batalla.®

Sin embargo, es obvio que el peligro subyacfa en el subsuelo de este
discurso, ya que bajo el esquema de dominacién juridico-filos6fico
la nacién era una unidad sustentada en la “homogeneidad racial de
los stbditos”. :

ESTADO NACIONAL Y CIUDADANO EN ARMAS

América Latina no fue ajena a estas ideas sobre la primacfa de la
guerra en el discurso politico. Las guerras de independencia lati-
noamericanas y buena parte de las luchas civiles durante el Siglo
XIX est4n permeadas de este discurso bélico.

*2 Ibid., pag. 197.
4 Ibid., pag. 169.
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]:Zn él aparecen las guerras como el recipiente donde se confi-
guré una retérica particular que contribuyé, a la larga, a una ima-
gen trdgica de la nacién y a la figura del ciudadano en armas.** El
Siglo XIX latinoamericano estuvo plagado por una serie de con-
frontaciones civiles, mediante las cuales se pretendia construir
el Estado nacional a partir de una definicién y unificacién de su
territorio, estableciendo el dominio y control politico, instauran-
do un Estado moderno y realizando en este ejercicio una serie de
luchas cruentas para garantizar el control de dos grandes mono-
polios publicos: por una parte el monopolio de la violencia legf-
tima mediante el Ejército y por la otra el control administrativo
del territorio a través de los impuestos.*

}0 interesante es que estos movimientos consolidaron una
retorica muy eficaz en torno a la necesidad e incluso inevitabi-
lidad de la lucha armada. Se trataba de conflictos en los que el
derr-arnamiento de sangre y las depredaciones debian adquirir
sentl’do y significacién para quienes los sufrfan, por lo que se ins-
taur6 un discurso que los diferencié de otros conflictos violen-
tos sin justificacién y sin dimensi6én pablica. En las guerras de
construccion nacional en México esta retérica hizo la diferencia
pues: “como lo sabia san Agustin: tropelias semejantes hacen af
uno pirata y al otro lo convierten en rey”.*

Se ftratab? de un conjunto de guerras que se nutrieron del
lengug;e politico moderno, y con ello armaron un caparazén
ecléctico, pero eficaz, para convencer y conmover al publico para
actuar en consecuencia; a partir de estos discursos surgieron las
primeras imagenes sobre la nacién y sobre el ciudadano que pre-
ﬁgur_aron el nicleo civico de la modernidad. Estos discursos se
mﬁmfestaron en dos grandes campos, el primero de {ndole pa-
tridtica y el segundo de corte civilizador.

4 : s 7 < —
" Thibaud, op. cit. Marfa Teresa Uribe y Liliana Lépez, Las palabras de la querra, Me-

diliiirl}&Colombia, Instituto de Estudios Politicos de la Universidad de Antioquia, 2002
em. ' -
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UN DISCURSO PATRIOTICO Y CIVILIZADOR

La emergencia de las primeras naciones soberanas en el &mbito his-
panoamericano —Colombia, Venezuela y México— puso de mani-
fiesto la manera en que el ciudadano y la idea de nacién aparecieron
en las sociedades de masas recientes, colonizadas de la mano de
un lenguaje republicano de acento gaditano que comenz0 a trasto-
car aceleradamente los 6rdenes sociales y culturales. Aparecieron
también las grandes contradicciones entre las investigaciones mo-
dernas y los contextos locales; por una parte apareci6 el ciudadano
moderno de los textos constitucionales, y por la otra el vecino de las
poblaciones coloniales, es decir, por abajo de la idea de una nacién
orgénica aparecen las etnias, la fuerza de los vecindarios y las loca-
lidades que de muchas maneras resisten la integracién del Estado
nacional; estos actores desarrollaron nuevos mecanismos de nego-
ciacién sobre sus propias ideas de patria, aunque mas bien sobre la
defensa de sus bienes materiales inmediatos.*” Es evidente que la
nacién también pudo haber sido plural e incluyente, pero no es el
caso que importa en la presente exposicién.

En este espectro de acciones se localizan los cabildos, elites loca-
les, juntas patridticas, juntas de vecinos y de comerciantes dispues-
tos a hacer valer su derecho a la autodeterminacién politica, a veces
apoyando una guerra, pero casi siempre apelando a la autonomifa
local y regional, y defendiendo con las armas en la mano garantias
para no depender “del clan politico del centro’, aunque ahora se le-
gitimara bajo un orden republicano.

Sin embargo, frente a las autonomfas locales y los afanes se-
cesionistas, se organizé un discurso que pretendia justificar el
orden juridico frente a los multiples 6rdenes locales en conflic-
to; se trataba de un discurso prefigurado a partir de la idea de la
usurpacién del poder, de los agravios y de la sangre derramada
por la patria. Se produjo una vasta literatura victimista posterior
a las independencias latinoamericanas, donde se contaba una lar-
ga historia de depredaciones, exclusiones y usurpaciones de las
que habfan sido objeto tanto los primeros pobladores americanos
como las sucesivas generaciones de criollos, mestizos, mulatos y
negros que vinieron después. De manera que el derecho de sue-
lo y la gran usurpacién que habfa realizado el Estado espariol en

7 Ibid., pag. 24.

5. ¢Como justificar la sangre derramada?

América primero, y los gobiernos centralistas después, constituian
un buen pretexto para romper con el pasado y para apelar al uso de
las armas.

Este discurso politico posibilité al ciudadano el derecho a le-
vantarse en armas y hacer la guerra, las muchas guerras que ocu-
rri’rén en el Siglo XIX y que prefiguraron la imagen de una nacién
trdgica y de una ciudadania en armas. Para reafirmar este discurso
surgieron proclamas civicas e incluso catecismos, como el que se
publicé en Monterrey en 1851; su autor, Manuel Garcfa Rején
secretario de Gobierno de Santiago Vidaurri y uno de los hombres
mds licidos de su tiempo, veia en la difusién de este documento
la posibilidad de reafirmar esta retérica liberal del derecho a la
rebelién frente a las diferentes opresiones, en este caso la estable-
cida por los gobiernos centralistas. Se trataba de una retérica para
convencer a los ciudadanos de la autodeterminacién politica y del
derecho a fundar un Estado propio regido por la Constitucién y
las leyes, y a establecer un orden republicano formado por ciuda-
danos virtuosos e “ilustrados” que debatian libremente sobre los
asuntos publicos.

Esta retérica que daba primacia al discurso de la guerra y al
derecho a la rebelién sefialaba el mito fundacional de la gran
usurpacién y el relato de los agravios. Era una retérica de la san-
gre derramada enfocada a motivar las guerras de independencia
lalmovilizacién de los ejércitos y el surgimiento de guerrillas paj
tridticas. Era un discurso que reforzaba la accién de los ciudada-
nos aFr}lados y fue responsable en gran parte de la existencia de
las milicias cfvicas en numerosos 4mbitos de las jévenes republi-
cas emergentes.*

Se imprime un discurso civico al componente bélico y la ne-
cesidad de defender la patria con las armas en la mano. La ima-
gen del ciudadano en armas y de su identidad construida en el
marco del relato tragico de la usurpacién, los agravios y la sangre
derramada formé parte de un relato patriético practicamente he-
gemoénico durante todo el Siglo XIX, y fue instrumento de propa-

ganda de la enorme sucesién de guerras civiles y confrontaciones
armadas a lo largo del Siglo XIX.*°

48 “ 2
e Alberto Barrera Epder]e, La construccién de la identidad regional en Nuevo
€0n, 1848-1856: el discurso regionalista en las fiestas civicas”, en Revista Provin-

cias Internas, afo IV, segunda época, niims. 1-2, 2006, p4 -
ey , 2006, pags. 181-204.
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Paralelamente a esta retérica emergente sobre la nacién y el
ciudadano surgi6 también otra que subrayaba el ideal de la civili-
zaci6n y el progreso en contraposicion a la barbarie. Este discurso
fue elaborado y reproducido por los liberales que desde mediados
del Siglo XIX participaron en la politica latinoamericana en ge-
neral, y en la mexicana en particular. Se trataba de un grupo de
politicos que denunciaron el atraso econémico, la rigidez de los
érdenes administrativos y el estancamiento en la vida social.

Manuel Maria de Llano y Santiago Vidaurri fueron algunos de
los que crearon y reprodujeron este discurso liberal de corte radical.
Criticaron severamente a los liberales moderados y sostuvieron que
existfa todavia a mediados del Siglo XIX una sociedad jerarquizada
y excluyente, que buena parte de la legislacién fiscal, civil y penal
obedecia al espiritu del antiguo régimen y que urgfa liberalizar el
comercio y fomentar el libre trénsito de personas y mercancias.”

Se trata de un conjunto de liberales radicales con profunda fe
en la propiedad privada, la libertad de cultos y la separacién de la
Iglesia y el Estado. La llegada al poder de Manuel Maria de Llano,
gobernador de Nuevo Leén en 1833, précticamente adelanté para
Nuevo Leén las leyes de reforma que entraron en vigencia hasta
mediados del Siglo XIX a nivel nacional.

Se trataba de una retérica que argumentaba la necesidad de una
nueva refundacién de la repiblica, de un nuevo comienzo, de hacer
realidad la emancipacién postergada y que finalmente se cumplie-
ran las promesas del movimiento de Independencia; se trataba de
una “retérica fundacional” donde la patria no era solo un nombre
o un territorio, sino mas bien una nocién de igualdad para quienes
habian nacido o radicado en ella, y en cuyo seno los hombres esta-
ban llamados a cimentar el progreso y la riqueza gracias a un orden
civilizador que instaurarfa la propiedad, garantizaria la escritura y
fomentaria la educacién. Textualmente lo senal6 asf un editorial del
Periddico Oficial:

El pueblo ha salido de las tinieblas de la ignorancia, en breve se
precipitard gozoso en brazos de la ciencia y de la ilustracién, el
pueblo embrutecido se tornara incivilizado; su comercio monopo-
lizado [...] desplegara bajo los auspicios de la bienhechora libertad
sus alas aprisionadas [...]; este pueblo descansaré tranquilo de las

% Arturo Gilvez Medrano, Santiago Vidaurri. Exaltacién del regionalismo nuevo-
leonés, Monterrey, N.L., Gobierno de Nuevo Le6n, 2000.
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fatigas de once afios de lucha sangrienta y llegaré a ser uno de los
més florecientes y poderosos del universo.*

Bajo este contexto se inscribié el Plan restaurador de la libertad®?
decretado en Lampazos, Nuevo Ledn, por Santiago Vidaurri en
1855 como reaccién al Plan de Ayutla proclamado por Juan Al-
varez el afio anterior. En el texto de este plan se advierte cémo la
patria se habia convertido en patrimonio de quienes debian de-
fenderla mediante el uso de las armas como verdaderos patrio-
tas. Santiago Vidaurri, creyente en esta retdrica patridtica, fue el
protagonista de las guerras contra los indios a los que pretendia
civilizar o extinguir, contra los texanos y contra los norteameri-
canos que invadieron la regi6n hacia 1846. Pero también fue el
artifice de las luchas contra los conservadores en la Reforma y
luego contra los franceses, para cambiar posteriormente de bando
Y apoyarlos. Su figura y su discurso permearon la larga cadena de
guerras civiles del Siglo XIX en las que aparecié como verdadero
defensor de la patria.

Se advierte ademds que de no traducir el discurso revoluciona-
rio en cambios institucionales continuarfa la emigracién de mexi-
canos hacia el margen norte del Rio Bravo, es decir, hacia Texas:

Cuando vean que por la diferencia en el modo de gobernar, en una
se prospera y en la otra no, en una tienen los hombres segura su

vida e intereses, y en otra est4n expuestos a perder éstos y aquélla
a cada paso.*

CARRICITOS: LA JUSTIFICACION DE UNA GUERRA JUSTA PARA
DEFENDER LA SANGRE DERRAMADA

Una vez que los dirigentes politicos y militares se compenetraron
del espiritu de la época descrita: racionalizacién de la guerra, pri-
macia de ésta en el discurso politico, justificacién como mecanismo

*' Organo Oficial del Supremo Gobierno del Estado de Nuevo Ledn,
de octubre de 1852, AGENL.

iz Ver el texto completo del “Plan restaurador de la libertad”, en Revista Actas,
num. 5. Entre los firmantes figuraron los liberales mas destacados de la época.

* Organo Oficial del Supremo Gobierno del Estado de Nuevo Len, iniciativa de
ley presentada por los diputados Jestis Garza Gonzélez, Francisco Margdin y Tomds
Ballesteros, Monterrey, 15 de abril de 1852, AGENL.
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de construccién de la nacién y discurso patriético y civilizador que
convenceria a los ciudadanos de combatir por una causa, es preciso
comprender cémo aparecieron dichos elementos en el caso de la
guerra México-Estados Unidos.

La justificacién de la guerra con México ocurri6 en un punto co-
nocido como Carricitos. Se trataba de un punto geografico a orillas
del Rio Bravo, actualmente ubicado a veinte millas al noroeste de
Brownsville, Texas, es decir, subiendo en sentido contrario a la co-
rriente, a un lado de la carretera 281 en el actual condado de Came-
ron.** En este lugar se produjo en abril de 1846 la batalla conocida
como Combate de Carricitos —o Escaramuza de Thornton—, que
fue magnificada y exagerada mediante la propaganda belicista y se
usé como pretexto para declarar la guerra.

Como se ha sefialado, a rafz de la separacién de Texas en 1836
la regién se habia convertido en un punto muy transitado por con-
tingentes de tropas que resguardaban el territorio, particularmente
por el hecho de que los Estados Unidos reclamaban que su nuevo
limite con México no era el Rio Nueces, sino el Rio Bravo, localiza-
do trescientos kilémetros més al sur. Con el argumento de ocupar
esta franja de territorio el presidente James Polk ordené en marzo
de 1846 cruzar el limite histérico del Rio Nueces.”

Obedeciendo esta disposicién, un contingente de tres mil qui-
nientos soldados dirigidos por Zachary Taylor se trasladé a este
punto y comenzé a construir un fuerte militar, justo frente a Mata-
moros, Tamaulipas, que més tarde se llamaria fuerte Brown y pos-
teriormente se transformaria en la ciudad de Brownsville, Texas. El
Ejército mexicano habfa analizado la situacién y desplazado fuer-

zas hacia Matamoros, destacamentando aqui a la mejor de sus divi-
siones: el Ejército del norte comandado por Mariano Arista, quien
para abril de 1846 habia reunido a casi cuatro mil soldados.*

5 Actualmente las autoridades texanas consideran a este punto como lugar histé-
rico por los hechos ocurridos hace 160 afos. Se conserva en este lugar una placa alu-
siva a la vida del capitdn Seth Thornton y un cafién de la época que apunta todavia
hacia territorio mexicano.

% Vézquez, op. cit., pag. 65.

% Sin embargo, aquf otra vez apareci6 el problema del mando militar eficaz.
Arista habia encabezado dicho mando hasta diciembre de 1845, cuando al triunfo
del golpe de estado de Mariano Paredes y Arrillaga fue removido. En ese periodo
el Ejército del norte estuvo encabezado por Francisco Mejia y Pedro Ampudia. Fue
hasta abril de 1846, ya con el enemigo encima, que a toda prisa se le devolvi6 el
mando a Arista con los resultados ya conocidos.

5. jComo justificar la sangre derramada?

Con tal nimero de hombres en un mismo territorio el choque
no tardarfa en producirse, y ocurrié el 25 de abril. En esa fecha,
tropas de caballeria al mando de Anastasio Torrején cruzaron el Rio
Bravo en maniobras de exploracion y divisaron a lo lejos un grupo
de caballerfa norteamericana descansando en el Rancho de Carri-
citos: se trataba del cuerpo Segundo de dragones del capitan Seth
Thornton, con 63 integrantes. La tropa mexicana rodeé el rancho e
inicid el combate. Los norteamericanos contestaron el fuego, pero
result$ inttil. Fueron vencidos, teniendo nueve dragones muertos,
siete heridos y 47 prisioneros. Solo un soldado mexicano resulté
muerto en el combate.”” La noticia del ataque se difundié en los
Estados Unidos como reguero de pdlvora, encendiendo, gracias a
una muy buena estrategia de propaganda, el “ardor patri6tico de los
ciudadanos”. Ahora solo tenfan que reunir los tres aspectos que el
escolasticismo hered6 al pensamiento moderno; primero una causa
justa para declarar la guerra: “México, ha derramado sangre norte-
americana en suelo norteamericano’, escribié el presidente Polk en
el texto final de la declaracién de guerra.s®

En segundo término habfa que legitimar “la intencién correc-
ta’, y ésta era desde luego vélida porque se trataba de vengar una
injusticia: haber derramado sangre de sus conciudadanos en su
propio territorio, situacién que también quedaba cubierta por
Polk y la prensa norteamericana. Lo tinico que faltaba por satisfa-
cer era el tercer aspecto, el que la guerra fuera aprobada por una
autoridad competente, en este caso el Congreso norteamericano.
El 11 de mayo, a peticién de Polk, la C4mara de Representantes y
luego el Senado declararon la existencia de un estado de guerra
con México y autorizaron presupuesto para emprenderla.® Ante
la dimensién de esta cruzada por la justicia fue expedida una con-
vocatoria para reclutar hasta cincuenta mil voluntarios, muchos
de los cuales llegaron a la zona, segiin consta en varias crénicas,
para cobrar venganza por el escarnio producido a sus paisanos.

Los nombres de estos voluntarios han sido inmortalizados en
numerosos hemiciclos y mausoleos, aunque sin duda el ejemplo
mds paradigmético del proceso de construccién del héroe norte-
americano sobre esta guerra es el recinto y museo de San Jacin-
10, que rememora esta batalla y buena parte de la historia oficial

% Eisenhower, op. cit., pig. 104.
Vézquez, op. cit, pag. 69.
Ibid,, pag. 70.

58
59




EL EMPLAZAMIENTO DE LOS CUERPOS

texana; en este complejo histérico ubicado en Texas, al noreste de
la ciudad de Houston, se encuentra la Columna de San Jacinto, mo-
numental construccién que contiene un elevador de mas de cien
metros desde donde se observa el puerto de la ciudad y el resto del
valle texano.

LA CREACION DE LA GUARDIA NACIONAL EN NUEVO LEON:
EL CIUDADANO EN ARMAS

Habia que establecer los fundamentos para la construccién-de la
figura del ciudadano en armas: construccion del Estado nac1f)nal,
papel de la guerra en este proceso, emergencia de la prirn'a'a_a de
la guerra en el discurso y surgimiento de un discurso patriético y
civilizador. Para el Gobierno nacional de filiacién federalista habia
que instrumentar un modelo de reclutamiento militar mucho mas
acorde con las nuevas obligaciones y derechos de los ciudadanos.
La expresién mas acabada del pensamiento militar prevaleciente
fue la creacién de la Guardia nacional. Su establecimiento fue una
de las primeras acciones del nuevo Gobierno federalista en sep-
tiembre de 1846, que buscaba reclutar vecinos que transformados
en ciudadanos en armas lucharfan por salvar el pais atacado por
los norteamericanos.

El Gobierno de Nuevo Ledn ya se habfa adelantado al espiritu
de esta medida con la convocatoria para integrar las milicias loca-
les, estableciendo la conscripcién obligatoria en junio de 1846,
solo que ahora se trataba de un proyecto nacional que Nuevo Leén
no tendria tiempo de instrumentar porque ya tenfa practicamente
encima a los norteamericanos. Apenas hubo tiempo de contestar el
acuse de recibo del reglamento para formar la Guardia nacional en
los estados.®!

Sin embargo, fue en la posguerra cuando se restableci6 el Go-
bierno local a cargo de José Marfa Pards y el nacional a cargo de José
Joaquin de Herrera, quien expidié inmediatamente la Ley Orgdnica

% Se trataba de una conscripcién obligatoria a todos los nuevoleoneses entre los
18 y 55 afios de edad. Pedro Ampudia pretendia reclutar a unos veinte mil milicia-
nos sobre una poblacién de 115 mil. Ya sabemos los limitados resultados.

% Reglamento para armar y disciplinar la Guardia nacional en los estados, 11
de septiembre de 1846, Ciudad de México, AGENL, fondo: correspondencia de
gobernadores.

5. ;Cémo justificar la sangre derramada?

de la Guardia nacional el 15 de julio de 1848, que Paras vio con
muy buenos 0jos.*?

Esta idea de la Guardia nacional es una inspiracién comple-
tamente basada en la Revoluci6én Francesa, pues a pesar de que
esencialmente los ideales revolucionarios eran antimilitaristas,
los dirigentes militares franceses debian recurrir a las armas para
defender ‘el imperio de la razén y de la ley justa”. En el caso de
México, la Guardia nacional estarfa subordinada al Gobierno de cada
uno de los estados, y se dividirfa en mdévil y sedentaria. La Guardia
nacional mévil se conformaria con un minimo de seis integrantes
por cada mil habitantes reclutados entre los ciudadanos mexica-
nos comprendidos entre los 18 y 55 afios de edad con excepcién
de las mujeres, los representantes electos, médicos, empleados
publicos indispensables y empleados domésticos.*?

La Ley Orgdnica de la Guardia nacional, vigente para todo
México, dejaba un cierto margen de flexibilizacién para que cada
gobernador realizara los ajustes que considerara prudentes. En uso
de esta prerrogativa, José Maria Parés, gobernador del Estado, dis-
puso en agosto de 1848 un decreto relativo al empadronamiento,
estableciendo que el porcentaje de la guardia mévil fuera de quince
integrantes por cada mil habitantes, superando la cuota de seis que
establecfa la ley para todo el pais.

En febrero de 1849 Mariano Arista, el ministro de Guerra y Ma-
rina, dispuso que a la Guardia nacional en los estados se le denomi-
nase Ejército federal de reserva, y giré instrucciones para integrar
los cuerpos y que su estructuracién no quedara Gnicamente en el
discurso de los gobernadores. Evidentemente, Arista conocia los me-
canismos de resistencia de los vecinos y la displicencia con la que
actuaban los jefes politicos en los estados a la hora del reclutamiento.

Pards convencié al presidente De Herrera de reorientar la ac-
cién de las guardias nacionales de los estados fronterizos al com-
bate de los indios, y en base a sus reclamos, De Herrera establecié
en septiembre de 1849 la formacién de 34 compaiifas de Guardia
Mévil de Caballerfa para los estados de Tamaulipas, Nuevo Leén,
Coahuila, Durango, Chihuahua, Sonora y Zacatecas, con la finalidad

®* Ley Orgdnica de la Guardia nacional, expedida el 15 de julio de 1848, AGENL,
fondo: Congreso del Estado.
8 Ibid.
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y “exclusivo fin de perseguir a los barbaros”.** Lo mds interesante
para el interés de los gobernadores fue que el financiamiento de
estas guardias mdviles correria completamente a cargo del Gobier-
no federal.

En base a esta disposicién, le correspondié a Nuevo Leén la
formacién de cuatro comparifas: Lampazos, Agualeguas, Marin y
Pesquerfa Grande. Cada una de ellas deberfa estar integrada por 54
guardias.®® A partir de entonces, en los diferentes proyectos del Go-
bierno de Nuevo Le6n para combatir a los indios, aparecieron los
cuerpos de la Guardia nacional. Més adelante, en 1852, el Gobier-
no local estableci6 la fuerza defensora de la frontera encabezada
por Juan Zuazua, donde participarian también los integrantes de la
Guardia nacional. Sin embargo, no obstante la aceptacién de los go-
biernos locales a estos cuerpos, quienes se oponian a su existencia
eran los integrantes del Ejército permanente, pues de alguna mane-
ra la Guardia nacional era un ejército paralelo sobre el cual los jefes
militares no tenfan control.

Con la eleccién del general Antonio Lépez de Santa Anna como
presidente en marzo de 1853, quedé definido el destino de estos
cuerpos militares, pues con las reformas al Ejército realizadas el
20 de mayo, la Guardia nacional de los estados quedé absorbida
por la milicia activa. Gradualmente el Gobierno santanista procuré
colocar a sus militares de confianza en altos puestos como oficia-
les del Ejército mexicano. En esas mismas fechas se convocé a los
mexicanos no solo por medio de disposiciones militares, sino me-
diante la estrofa del himno nacional, que se estrené por encargo
del presidente:

Mexicanos al grito de guerra

el acero aprestad y el bridén

y retiemble en sus centros la tierra
al sonoro rugir del cafi6n®

4 Carta del ministro de Guerra y Marina al gobernador de Nuevo Ledén, México,
17 de septiembre de 1849, AGENL, fondo: correspondencia con el Ministerio de
Guerra y Marina.

% Circular del gobernador a los alcaldes de Lampazos, Agualeguas, Marin y Pes-
queria Grande, Monterrey, 18 de octubre de 1849, AGENL, fondo: circulares.

“ Coro del Himno nacional mexicano escrito en 1853 por el poeta potosino Fran-
cisco Gonzdlez Bocanegra y musicalizado por el compositor catalén Jaime Nund. A
la fecha se mantiene como himno oficial.

5. ¢Cémo justificar la sangre derramada?

LAS TRES HEROINAS DE MONTERREY

El 13 de junio de 1847 el caderetense Manuel Pefia, a las 9 de la
noche, paseaba tranquilamente por las calles de la ciudad cuando
escuchd voces y gritos extraios. Presa del miedo y del desconcierto
permanecié en silencio. Enseguida recibi6 varios balazos y muri.
Luego se supo que los gritos que escuché Pefia fueron el “;quién
vive?’, que en tres ocasiones le dirigieron en inglés sus asesinos.
Solo que Manuel nunca reconocié la lengua ni el contenido de las
instrucciones. Fue enterrado en la catedral regia.*’”

Parece que hasta ahora nadie conocfa la historia de Manuel
Pefa, ni siquiera Guillermo Prieto, miembro destacado de la in-
telectualidad liberal decimondnica, quien se adjudicé la tarea de
configurar las tipicas narraciones de la guerra encaminadas a la
construccién del héroe. La singularidad del texto de Prieto radica
en que es de los pocos casos en hispanoamérica en que los protago-
nistas de la heroicidad no son hombres, sino mujeres.

Sin duda, el ejemplo més nitido de fabricacién y reproduccién
de héroes en la guerra México-Estados Unidos fue el de los Nifios
héroes de Chapultepec. Pero el caso presente no es menos signifi-
cativo y su elaboracién corresponde a una misma matriz tedrica:
si bien existieron héroes antes y después del antiguo régimen, fue
a partir de la Revolucién Francesa cuando se edificé la matriz de
heroizacién moderna, aderezada adicionalmente por la epopeya
napoleénica, el romanticismo y el surgimiento de las naciones.

En México, la elite liberal invent6 un santoral civico para homena-
jear la Independencia y encumbrar la figura de Miguel Hidalgo como
padre de la patria, un proceso muy similar al que ocurrié en Venezuela
con Simén Bolivar, por ejemplo. Para los estados nacionales en forma-
cién resultaba prioritario mostrar una historia revolucionaria orien-
tada al progreso, basada en un rechazo a la herencia espafiola y con
profunda fe en un destino nacional que habrfa que defender con la
vida misma. Un discurso civico, politico y pedagdgico se instauré du-
rante la primera parte del Siglo XIX latinoamericano. Bajo este marco
se explica el afédn de Prieto por legitimar un culto heroico a la mujer

% Carta del titular del Juzgado Primero Constitucional de Monterrey al goberna-
dor José de Jestis D4vila y Prieto, 1847, AMM, ramo civil.

% Michel Vovelle, “Revolucién Francesa, jmatriz de la heroizacién moderna?”
en Manuel Chust y Victor Minguez, La construccién del héroe en Espaiia y México
(1789-1847), Madrid, Universidad de Valencia, 2003, pégs. 19-29.
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regiomontana que participé en la defensa de la ciudad frente a los
invasores, y a quien vefa como la personificacion de la patria misma:

En esos momentos, sublime como las heroinas de Espartay de Roma,
y bella como las deidades protectoras que se forjaban los griegos, se
presenta la sefiorita dofia Maria Josefa Zozaya en la casa del sr. Garza
Flores entre los soldados que peleaban en la azotea; los alienta y muni-
ciona; les ensena a despreciar los peligros. La hermosura y la categoria
de esta joven le comunicaban nuevos atractivos; era necesario vencer
para admirarla, o morir a sus ojos para hacerse digno de su sonrisa.
jEra una personificacién hermosa de la patria misma: era el bello ideal
del heroismo con todos sus hechizos, con toda su tierna seduccién!®?

Se trata de un segmento narrativo que no tiene desperdicio y que re-
fleja la intencion de mitigar la frustracién de la derrota por medio de
esta mujer que encarna la figura de la patria, cuya imagen aparecera
luego en las portadas de los libros de texto de historia de México.

Josefa Zozaya era originaria de Villagran, Tamaulipas, donde na-
cid el 14 de octubre de 1822 en el seno de una familia acomodada,
es decir, tenfa 24 afios al momento de participar en la Batalla de
Monterrey.” La fascinacién de Prieto por la historia de Zozaya con-
tinué al grado que en su “Triste y dolorido romance de Monterrey”
publicado en el Romancero Nacional, exalta su actitud heroica e in-
cluso reclama el escaso reconocimiento publico para esta heroina
cuando cuestiona: “;por qué, ingrata, no te alza Monterrey un mo-
numento?”. Zozaya, sin mayores homenajes, murié en Matamoros,
Tamaulipas, el afio de 1860.7!

Josefa no fue la tinica mujer que combatié a los norteamerica-
nos en Monterrey, una historia menos difundida es la protagoniza-
da por Maria de Jestis Dosamantes, quien al decir del historiador
Israel Cavazos Garza se le presenté al general Pedro Ampudia “ves-
tida de capitdn y montada para pelear contra los injustos invaso-
res”. Arista le otorgd un salvoconducto autorizdndole recorrer la
linea de batalla y expidié una orden para que le fuesen guardadas
ciertas consideraciones por el resto de los integrantes del Ejército.

*® Guillermo Prieto, “Monterrey”, en Apuntes para la historia de la guerra entre
Meéxico y los Estados Unidos, México, D.E.,, Conaculta, 1991, pag. 105.

70 Pablo Ramos Benftez y Amhed Valtier, “Marfa Josefa Zozaya, la heroina de la
Batalla de Monterrey”, en Revista Atisbo, niim. 10, sept.-oct. del 2007, pags. 20-29.

7! Tbid.

5. ¢Coémo justificar la sangre derramada?

Sin embargo, Dosamantes, ignorando estas consideraciones ex-
cepcionales, se present6 con el general José Lépez Uraga exigién-
dole que “le permitiera entrar a las filas de los valientes”. Aunque

Uraga le hizo ver los peligros y privaciones que existian para quie-
nes estaban destacamentados en La Ciudadela, ella insistié en “ocu-
par el lugar en que primero silben las balas y que ofrezca mayor
peligro”’ En general, los norteamericanos rindieron homenajes y
erigieron monumentos a los héroes de la Batalla de Monterrey; en
México, hasta en los procesos de construccién de los héroes se han
cometido errores fatales, pues los soldados fueron sepultados apu-
radamente en una fosa comin y solo tiempo después se impuso el
nombre de Héroes del 47 a la calle del centro de la ciudad donde
fueron enterrados.

Este hecho, sumado a la existencia de alguna bibliografia que
habla de la Guerra del 47, ha distorsionado a nivel popular estos
eventos y ha hecho creer que la calle lleva su nombre en homenaje
a los Nifios héroes de Chapultepec, y no por los Héroes del 46 de
Monterrey que cayeron en esa calle en defensa de la ciudad. Un
acto que originalmente se planteé como culto a los que murieron en
defensa de la patria persiste como percepcién popular errénea en la
nomenclatura de una calle de Monterrey.

Quiza el caso més emblemitico de la produccién de héroes por
encargo en la historiograffa norteamericana sea el caso de la doncella
de Monterrey —the maid of Monterrey—, cuya leyenda fue plasma-
da en una cancién, aparece en algunos libros e incluso fue recreada
su vida en una novela. El texto donde se detalla la historia de la
doncella de Monterrey fue escrito por el historiador Abiel Abott
Livermore en 1850, y narra textualmente:

Vi a una joven mexicana, afanosamente ocupada en traer pan y
agua para los heridos de ambos ejércitos. Vi a este dngel auxilia-
dor levantar la cabeza de un herido para darle agua y alimento y
después, vendar la cruel herida con un pafiuelo que desprendié de
su propia cabeza [..|. Habiendo agotado las provisiones regresé a su
casa para traer més pan y agua y socorrer a otros.”

7 Ibid., pdgs. 121-122.
 Versién de Pablo Ramos Benitez, El Norte, seccién Vidal, 23 de septiembre
del 2005.
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La prensa de la época recred la historia de esta mujer, que ar-
mada solo con pan y agua auxiliaba a los heridos que yacian
alrededor del fortin de la Tenerfa, donde tuvieron lugar los més
sangrientos enfrentamientos.

Sus actos, que anteceden a los de la Cruz Roja Internacional,
fueron recogidos en una cancién titulada “The maid of Monterrey’,
atribuida al compositor John Hill Hewitt, quien sefiala a la letra:

Ella al sediento dio de beber,

y arropd la sangrante herida;

rezé mansas plegarias

por aquéllos que desfallecian.

Y cuando el clarin soné

al amanecer del dia

nosotros bendecimos a la sefiorita,
a la doncella de Monterrey.”

Fue tanto el impacto de esta mujer en los cronistas norteameri-
canos que el escritor Ned Buntline escribié una novela inspirada
en sus actos titulada The Volunteer or the Maid of Monterrey —La
voluntaria o la doncella de Monterrey—, publicado en Boston en
1847. Esta leyenda continua vigente hasta nuestros dfas. En el afio
2006, arquedlogos mexicanos han localizado en la zona donde se
ubicé el fortin de la Teneria restos dseos que aseguran pertenecie-
ron a soldados muertos en combate, entre los que podria estar la
doncella de Monterrey.”

™ Ibid.

7 El hecho contrarfa el vigor de la leyenda escrita en las crénicas norteameri-
canas que aseguran que la mujer murié durante los combates, lo que consagra su
significado heroico. Existen testimonios de un militar llamado |.W. Nichols, quien
describe un encuentro posterior con la doncella de Monterrey; textualmente se-
fiala: “encontré a una joven bien vestida en un fandango, que era admirada por
muchos oficiales del Ejército estadounidense, ya que habia sido la doncella de Mon-
terrey”, Es probable que se tratara de la joven aristdcrata regiomontana de nombre
Selavia Arista, quien convivié con los norteamericanos mientras permanecieron
en Monterrey. Sin embargo, en la literatura norteamericana aparece que murié en
los combates, descripcién que valida su heroicidad.
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CONCLUSIONES

La revisi6n de la literatura relativa a la Batalla de Monterrey, du-
rante la guerra México-Estados Unidos, revel6 la existencia de dos
formas de escritura de la historia; en primer lugar, la existencia de
crénicas y testimonios redactados al calor de conflictos conocidos
como la historia heroica de la batalla, donde la guerra es esencial-
mente combate. En segundo lugar, aparecieron ensayos de conte-
nido politico y militar escritos ya en el Siglo XX, pero carentes de
un enfoque social de la guerra que explique el papel desempenado
por los actores locales.

Por ello, y segin la conclusi6n de Josefina Vdzquez en el sentido
de que a ciento sesenta afios del inicio de este conflicto no contamos
todavia con una historia comprensiva que explique en forma inte-
gral esta guerra, para justificar esta investigacién la primera tarea
ha sido realizar la configuracién del archivo, lo que —de acuerdo al
filésofo francés Paul Ricoeur— implica buscar, organizar y disponer
las huellas encontradas para estructurar la narracién, y acomodar
los datos de cierta manera para dar coherencia al relato.

Al momento de revisar las coordenadas temporales y espacia-
les de la Batalla de Monterrey, la revisién documental nos ha per-
mitido concluir que el tiempo de dicho acontecimiento no fueron
solamente los cuatro dfas que duraron los combates, sino que éstos
constituyen la punta del iceberg de una frontera de guerra, de un
proceso de muy larga duracién, por lo que dicha batalla se empez6
a producir desde mucho tiempo atrds. En lo relativo al lugar de la
batalla, Monterrey forma parte de un complejo tejido fronterizo con-
formado desde su fundacién y primeros procesos de poblamiento,
vinculados siempre a la construccién de la frontera anglohispana y a
los procesos de formacién de ambos estados nacionales.
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De acuerdo al papel de los actores locales —concretamente las
fuerzas militares y las autoridades civiles y vecinos, en funcién
del rol que desempeifiaron frente a los ejércitos nacionales— que
participaron en la Batalla de Monterrey, es patente que dicha ba-
talla pertenece a una cultura militar construida en torno a la légi-
ca defensiva de la frontera, en la cual participaron los presidios,
la comandancia militar, el Ejército del Norte y por supuesto, las
milicias. Tan es asi, que al momento de planear la estrategia de
combate a los norteamericanos, los integrantes de la elite del Ejér-
cito mexicano eligieron lo que ellos y las fuerzas militares locales
sabfan hacer: la defensa y la fortificacién de Monterrey para con-
vertir a la ciudad en un auténtico presidio, como el que establecié
desde 1662 Hernando Huarte de la Concha.

En buena medida la reaccién de autoridades civiles, vecinos y
comerciantes estuvo condicionada por la dindmica generada por
la coexistencia e interaccién con las fuerzas militares enunciadas.
Llama poderosamente la atencion la emergencia de dos practicas
muy reveladoras: primero, la resistencia de los vecinos a los di-
versos sistemas de reclutamiento aplicados tanto por las fuerzas
militares descritas como por los ejércitos nacionales participan-
tes; en segundo lugar, fue notable la emergencia del contrabando,
fenémeno que forma parte de otra faceta de la batalla, la que se
oponia al proteccionismo comercial.

Segtin el balance sobre el papel desempefiado por las autorida-
des civiles en el conflicto —el Gobierno estatal y el Congreso—,
debido al escaso tiempo que tenifan funcionando presentaron
una debilidad institucional que no les permitié un margen de
maniobra politica durante la guerra, hecho que ocasioné que los
ayuntamientos, particularmente el de Monterrey, asumieran un
papel protagénico en la organizacion de sus gobernados y en la
negociacién frente a la elite militar norteamericana que ocupé
la ciudad. Con los diputados fugados y el Gobierno estatal en el
exilio, los diferentes alcaldes nuevoleoneses desarrollaron mul-
tiples mecanismos de negociacién para oponerse a los militares
norteamericanos durante los veintidés meses que durd la ocupa-
cién, y a la vez respondieron a las inquietudes cotidianas de los
ciudadanos que habitaban la regién.

Detrés de la Batalla de Monterrey, y como parte de la guerra
México-Estados Unidos, figuré la guerra de los México-tejanos
contra los texanos, hecho que no se ha manifestado debidamente
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en los términos definidos por la historiografia tradicional, es decir,
no fue exactamente un conflicto internacional por el control de
un territorio, sino un hecho que emergi6é en medio de una am-
plia red de intereses locales que involucraban prestigios militares,
exportacion de plata, contrabando de caballos y algodén, pugnas
interestatales, brotes federalistas e intereses mercantiles.

Sin embargo, lo mds significativo de la evidencia encontrada
revela que detras de ambas guerras aparece otra, una realmente
importante para los vecinos y pobladores de Monterrey y su area
de influencia, un conflicto silenciado por la historia oficial encar-
gada de escribir la génesis heroica de los estados nacionales: la
guerra contra los “barbaros”.

Este fue un conflicto que no podemos encuadrar en la légica
clausewitziana de la guerra moderna, ya que se caracteriza mds
bien como una “guerra de civilizacién”, empresa que el Estado
mexicano de aquel entonces realizé para cumplir con la necesidad
histérica de instaurar la civilizacién liberal, para lo cual se valié de
numerosos dispositivos disciplinarios. Estos grupos étnicos fueron
finalmente eliminados en el norte de México y confinados en re-
servas en Estados Unidos, donde un modelo heroico de la ciencia
desembocé en la invencién de una nacién, creé una ideologia para
legitimar la figura de los padres fundadores, su expansi6n hacia el
Qeste y el exterminio de los pueblos paganos. Para el caso que nos
ocupa, desde Monterrey se instrumentaron varias estrategias, que
implicaron desde buscar su exterminio, situar presidios para con-
tenerlos y combatirlos, establecer colonias militares, hasta incluso
convertirlos en aliados de la “cruzada civilizatoria”.

La Batalla de Monterrey se monté sobre esta densa red de fené-
menos bélicos encaminados a asegurar el monopolio de la violencia
y del control fiscal por parte de Estado nacional en construccion.
Hemos mostrado, a contrapelo de la historiograffa tradicional, que
la batalla no solo se perdi6 en Monterrey, sino incluso en otro lugar,
en este caso West Point, institucién donde se producia una nueva
tecnologia para disponer los cuerpos para la batalla, donde se for-
maba una primera generacién de oficiales del ejército “realmente
profesionales”, quienes operaron una estrategia bélica profusamen-_
te moderna basada en el envolvimiento giratorio, que combinada
con la artillerfa mévil fue el factor que inclind la batalla en su favor,
superando a la concepcién defensiva de la época, la fortificacién
presidial espafiola de la elite militar mexicana.




EL EMPLAZAMIENTO DE LOS CUERPOS

Ambas elites militares se ostentaban como “ejércitos moder-
nos” incapaces de iniciar de entrada acciones guerrilleras y aptos
para privilegiar la légica del combate entre cuerpos regulares, aun-
que subrepticiamente recurrieron a los cuerpos irregulares, es de-
cir, a voluntarios dedicados a sembrar el terror en el caso de los
norteamericanos, y por el lado mexicano, solo hasta que fracasé la
puesta en préctica de la guerra moderna surgieron las guerrillas,
fuerzas armadas dificiles de organizar y que terminaron disolvién-
dose, ya que causaban mayor dafio a las poblaciones mexicanas
que al enemigo extranjero.

También existieron rasgos profundamente modernos en estos
ejércitos, como la aplicacién de las formaciones cerradas, finali-
zar los combates mediante una capitulacidn, el uso intensivo de
artillerfa, el despliegue de la logistica, la utilizacién de cartografia
militar, el hecho de que ambos ejércitos contaron en Monterrey
con un cuerpo de ingenieros, donde el mexicano, por ejemplo, co-
ording las tareas de fortificacién. Un rasgo nuevo en la Batalla de
Monterrey fue la cobertura del conflicto por periodistas de guerra,
auténticos corresponsales que mandaban sus notas a Nueva Or-
ledns via Brownsville, y de ahi a Nueva York y Washington, donde
la prensa norteamericana se encargaba de magnificar el triunfo,
como ocurrié con Taylor, quien convertido en el héroe de Monte-
rrey gano la presidencia de los Estados Unidos en 1849.

Hemos explicado, que la construccién del héroe no fue un re-
curso exclusivo de los norteamericanos, sino un tema de filiacién
francesa que recorrié el resto de América. En los conflictos milita-
res de la Ciudad de México se cuenta con el conocido ejemplo de
los Nifios héroes. En Monterrey se construy6 la figura del héroe
alrededor de tres singulares heroinas, cuyas hazafias fueron rela-
tadas por mexicanos y norteamericanos; se construyé otra figura
heroica mediante la participacién en la Batalla de Monterrey del
legendario Batallén de San Patricio, que para México es un “cuer-
po heroico”, mientras que para los Estados Unidos es un “cuerpo
desertor”.

Sefialamos también a lo largo de la investigacién que asi como
en la batalla se presentaron formaciones cerradas de soldados,
también hubo ejércitos de palabras, circulacién de arengas y pro-
mesas que buscaban reclutar cuerpos para la batalla, o para decirlo
en el lenguaje de la época, auténticas cuotas de sangre que los
ciudadanos tenfan que ofrendar en el altar de la patria. Existe un
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discurso patriGtico que justifica la sangre derramada tanto en El
Alamo como en Carricitos —conflicto tltimo que ocasioné la gue-
rra—, como también en las proclamas de los generales mexicanos
que exigian cuotas de sangre para ofrendar en Monterrey, Palo
Alto y en La Angostura.

Se trata de un momento en que la guerra adquirié primacia
en el discurso histdrico politico. Un discurso enfocado a desta-
car la heroicidad de los que murieron en defensa de la patria, un
momento de la modernidad en que la guerra se estatiza. No solo
es la continuacién de la politica por otros medios, como escribié
Clausewitz, sino que la politica es la continuacién de la guerra y
un conflicto que todo lo involucra, como sefialé Foucault: CUErpos,
discursos y mediaciones institucionales.

Para algunos autores el asunto se explica porque el Estado na-
cional estd en proceso de estructuracién sobre los dos grandes ob-
jetivos referidos: el monopolio de la violencia y el del control fis-
cal. Lo cierto es durante el conflicto muchos vecinos se dedicaron
al contrabando de caballos y al de algodén no pocas veces con los
‘enemigos de la patria”. En general, los pobladores desarrollaron
estrategias de resistencia frente a la tentativa de garantizar el mo-
nopolio de la violencia y del control fiscal; al primero escaparon
de la leva y de las forzosas exigencias de insumos por parte de los
jefes militares, y del segundo mediante el sefialado contrabando.

Reiteradamente el Gobierno central intenté desmantelar las ten-
tativas de la elite regional por liberarse de los vinculos comerciales
que los ligaban a los comerciantes de México y Veracruz. Por ello,
y de manera legal durante la vigencia de la primera reptblica fede-
ral, desarrollaron ampliamente précticas comerciales amparadas en
politicas librecambistas y no dudaron en dedicarse al contrabando
cuando el Gobierno centralista cambié la politica comercial. Para
los comerciantes y muchos actores politicos locales la oportunidad
de vincularse econémicamente a Texas y al resto de la economia
atléntica estuvo en ocasiones por encima del interés nacional en el
desenlace de la guerra México-Estados Unidos.

Creemos que el estudio de caso sobre la Batalla de Monterrey
puede resultar en alguna medida significativo para explicar la vi-
sibn moderna de la inevitabilidad de la lucha armada y la retéri-
ca que la sustenta, para entender desde el nivel microhistérico la
orientacién macrohistérica de los conflictos bélicos mediante los

cuales se pretendia construir la nacién, cimenténdola a partir de la




