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RESUMEN

Interaccién Comunicativa, es un manual para la ensefianza; un espacio de aprendizaje
que trata de dar significado y sentido pleno a la sociolingiiistica desde las posturas
tedricas del acto comunicativo, facilitando las practicas del proceSo de enseiianza por
medio de filminas que son explicadas, con el fin de provocar una activacion cognitiva y

afectiva por el objeto de conocimiento y favorecer la construccion de sentido y

significados (saber qué) y poner en prictica el desarrollo de habilidades (saber como).
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INTRODUCCION

El cambio fundamental en la metodologia de las Ciencias Sociales y por ende, de la

ensefianza radica en la diferencia entre la postura positivista y postpositivista. La

primera, considera la percepcién como simple reflejo de las cosas y el conocimiento

como copia de la realidad; la segunda, postula el conocimiento como resultado de
una interaccién, de una dialéctica entre el sujeto y el objeto, con el fin de observar

como se afecta y cambia la realidad.

En base a la postura tltima, este Texto ha sido disefiado a partir del Modelo teérico
de comunicacidn en conexién con la Sociolingiiistica, sustituyendo el paradigma de
la ensefianza normativa en el campo de la Lingiiistica. Es decir, todo el libro esta
hecho con la intencién de presentar tanto al docente como a los alumnos, el
prototipo de esta disciplina.

Congruente con lo anterior, las ideas no se presentan como un discurso, sino en
forma de diagrama para proyectarse en filminas o acetatos. Su fin es lograr, a través
de un proceso de induccién, la adquisicién del conocimiento, como resultado de una
enseflanza interactiva. Al mismo tiempo, proporcionar al profesor un material
alternativo en cuanto al uso de gréficas, que permita describir, elucidar, identificar,

conocer, analizar problemas que atafien a la Sociolingiiistica.

El acetato constituye, en este caso, un material didactico, un apoyo tecnologico que
contribuye en el proceso de ensefianza-aprendizaje, al permitir:

Mostrar en forma descriptiva los componenetes de la Sociolingiiistica de
acuerdo a la siguiente clasificacion:

Definir aspectos tedricos y conceptuales.

Identificar problemas.

Conocer la dindmica del cambio lingiiistico y sus variables.

Analizar la importancia de la investigacion en este campo.

Evaluar la pertinencia de la Sociolingiiistica en la solucién de problemas.

Facilitar el acceso al conocimiento de esta disciplina.




Favorecer acciones didacticas a través de la tecnologia.

Fomentar, desde esta perspectiva innovadora, un aprendizaje més profundo,
que promueva el desarrollo de razonamiento légico, por medio del analisis

gréfico, que debera complementarse con investigaciones de campo.

Por tal razén, el Texto ofrece la caracteristica distintiva de usar las graficas o
diagramas como estrategia para la ensefianza. Ademads, estd disefiado para ser una
guia referencial en la prictica docente, dirigida a especialistas conscientes de la

importancia y trascendencia de esta disciplina en el mundo actual.
Los objetivos a alcanzar mediante su aplicacién serian:

1. Promover el pensamiento légico-analitico, mediante la observacién del

material grafico.

2. Consolidar el aprendizaje por medio de la discusién del modelo que se
propone.

3.  Desarrollar los procesos mentales de los alumnos a partir del anélisis de los
contenidos tematicos de cada diagrama.

Enfrentar a los estudiantes, a la resolucién de problemas al reconstruir el objeto

de conocimiento y ponerlo en préctica mediante investigaciones de campo;

acercarnos a los fenémenos lingiiisticos insertos en la vida de la comunidad, al

mismo tiempo que hacer diagndsticos sobre ellos. En esta forma, la meta final,

es la formacién de sujetos criticos, objetivos y creativos,capaces de responder a

las necesidades de la sociedad actual.

Todo este modelo de ensefianza se hizo bajo la hipoétesis de ofrecer un recurso

didactico que hiciera mas viable la ensefianza interactiva, a través de la percepcién y

aprehension de los objetos de estudio de la Sociolingiiistica. Bajo estos.

presupuestos, al desglosar los contenidos, se pretende llegar a la discusién de

conceptos, aplicados al campo de la investigacion, con el objeto de ampliar el

horizonte de expectativas en esta drea del conocimiento.




La descripcién del material del libro, se funda en el binomio lengua y sociedad; asi
como, en los principios que explican cémo se produce la diversidad lingiiistica,

desde la variacién social y situacional.

En la lengua se entreteje la cultura de un pueblo, sus valores, la concepcién de su
realidad y de sus semejantes. Desde esta perspectiva, la interaccién comunicativa, es
un dato explicativo de las actitudes y los comportamientos de las comunidades de
hablantes, circunscritos en un entorno social y geogréaficamente determinado.

La relacién lengua, tiempo, lugar, agentes, patrones interaccionales, etc.,
permanecen hoy en una encrucijada cuyos efectos todavia se exploran. Examinar e
indagar qué se esconde detras de la interacciébn misma, es uno de los mayores retos

de la Sociolingiiistica.

Los investigadores actuales, estdn especialmente interesados en las practicas
discursivas, que constituyen el indicador mas predictivo del cambio social, asi como
de los mecanismos de poder que determinan las formas de comunicacién. Desde
este punto de vista, la investigacién sobre estos hechos y su reflexién, es el tnico
camino cierto, desde donde surge la fundamentacién tedérica y el soporte
epistemoldgico de la Sociolingiiistica.

Los avances que se han hecho en este campo, bastan por si solos para apoyar el
estudio de todo aquello que atafie a la competencia comunicativa. El investigador ya
no puede recurrir inicamente al prototipo descriptivo. Es necesario, un enfoque
basado en el analisis de la interaccién, cuyo paradigma estd orientado a lograr
modelos de representacién dialégica, que incluyen elementos extralingiiisticos y
accionales.

La aplicacién de este modelo, explica que se recurra al anlisis 16gico, que se sustenta
en procesos histéricos y se orienta hacia una metodologia fenomenolégica, holistica,
sistemdtica y humanista, muy en consonancia con la propuesta central de la teoria
postpositivista.

Con esta perspectiva, se introduce cada tema del texto, considerando que la

Sociolingiiistica se interesa en los procesos de cambio, implicitos en cada hecho




social. Estos aspectos ademads, se estudian desde un nivel micro hasta lo macro.
Circunstancias cuyo alcance encierran en si, una gama de factores miltiples.

Estamos en una etapa de globalizacién y la microsociolingiiistica todavia se queda
sin establecer claramente, la interaccién con los macro-niveles. Los diferentes
estudios en este campo carecen, hasta la fecha, de una integracién conceptual de los
niveles micro y macrosociolingiiisticos; porque, en muchos casos, el componente
lingiiistico no se articula con los roles sociales de los agentes que intervienen, la
variacion social y situacional del habla (Rainer, 1987).

La naturaleza dialéctica de nuestro objeto de estudio, hasta hace pocos afios se ha
independizado, y necesita adeptos. La fundamentacién tedrica y metodolégica
requiere de una mayor validacién; el anélisis de la interaccién necesita de mayor
atencion. Como consecuencia, la investigacién de las diferentes relaciones de
interdependencia entre el cambio social y la diversidad lingiiistica, es aun virgen y

preeminente.

De ahi la razén de ser de este texto, el resto queda en las manos de cada uno de
ustedes.

Para finalizar, deseo expresar piiblicamente mi agradecimiento a la Universidad
Auténoma de Nuevo Leén, por haberme otorgado en 1994, un afio sabatico, mismo
que dediqué a la revision documental sobre la Sociolingiiistica y a la seleccién
preliminar del material para este libro. Especialmente al Lic. Ricardo Villarreal,
Director de la Facultad de Filosofia y Letras, durante ese afio. Lo mismo que al
ITESM, por acogerme durante ese tiempo. En particular al Ing. Patricio Lépez del
Puerto, Director de la Divisién de Ciencias y Humanidades, Lic. Laura Medina, Lic.
Juan Manuel Silva, Directores de Humanidades y Matematicas, en ese periodo.
Gracias a todos ellos, lo mismo que al Lic. Fidel Chavez, Director de la carrera de
Letras Espafiolas, por el apoyo que me brindaron en esta fase inicial de mi trabajo.
Gracias también a todos mis amigos y alumnos, quienes han hecho posible la
elaboracion de este Libro. Igualmente agradezco sus comentarios, durante el tiempo
en que lo estuve probando. A todos, mi gratitud por siempre.

Alma Silvia Rodriguez
Monterrey, N.L., Diciembre de 1997.




Capitulo I

1.1 El hombre y su medio ambiente.

[1.1 El Hombre y su Medio Ambiente )

BIOSFERA

1. La Biosfera es el recubrimiento que rodea la corteza terrestre, en la que se
incluye la referencia a todo el ecosistema.

2. ¢Por qué se incluye este elemento en el 4mbito de Ia Sociolingiiistica? Porque
el hombre se ve afectado por muiltiples factores, derivados del mismo.

3. La investigacién psicobiolégica, ha mostrado la existencia de redes neuronales
en el individuo que cambian y evolucionan, en relacién con el ambiente. Asi
como los procesos de intervencién, llimense histéricos, econémicos,

ideolégicos, politicos etc., favorecen o inhiben el desarrollo cognitivo y
lingiifstico.

4. Esto significa, que si la dotacién genética delimita los recursos potenciales del
sujeto; de igual modo, la biosfera puede afectar al individuo. ‘

5  Hablar del hombre y su medio ambiente, constituye una teleologfa, desde el
momento en que se relacionan con las causas tltimas del existir o del hombre
que se proyeda? en la lengua, instrumento de representacién y comunicacién




multidimensional.

6. El lenguaje, :;egﬁn Vygotsky es un componente necesario en el sistema
cognitivo, que posibilita el desarrollo del sujeto, mediante la representacién de
las actitudes sociales y culturales. Las variantes de lengua responden a la
relacién que el hombre ha establecido con su medio.

7. La dimensién temporal, la categoria situacional, la idiosincracia de los
miembros de una comunidad como colectivo, determinan, los usos de la
lengua -proyectivos e introyectivos-, que la persona pone en juego, en su
interaccién con el mundo.

1.2 El modelo de interaccién social.

&2 El Modelo de Interaccidn Sociaﬂ

En el mundo,
en su entorno social

/ (Socializacién )
HOMBRE Postura Dialéctica

Para si mismo
(Pensamiento Racional)

1. El modelo de interaccién social en el mundo actual, enfrenta al sujeto a una

nueva légica. Una dialéctica que interroga a partir de la situacién del hombre
en el mundo y en su entorno social.

2. Las generaciones de hoy aprenden otras formas de socializacién y la visién
cosmolégica del i\undo es cuestionada. 3

! 2




Hay un pensamiento racional que construye nuevas modalidades éticas de la
colectividad.

Se irrumpen los cédigos; los signos, inventan otra historia. La sociedad se
autorefiere para sobrevivir.

5. El drama de la modernidad es contradiccidn. Los elementos de la situacién y el

componente lingiifstico se vinculan. La interaccién comunicativa, constituye | i
la tnica realidad del sujeto.

6. El lingiiista precisa entonces, de observar la competencia comunicativa para
entender el nuevo modelo de interaccién social.

7. La competencia comunicativa es una forma de habla, de elegir signos, a la par |
que desarrollar una capacidad para comunicarse e interactuar.

Desde este 4ngulo, la dinamizacién sociocultural, asume el papel protagénico

5 s - : i
de la competencia comunicativa, aspecto esencial, a su vez, del proceso de
socializacién.

1.3 El proceso de socializacién.

tl.s El Proceso de Socializacién J

HOMBRE
orden
espacial

l Estructuras de Interaccién Psicosocial j




Analizar el proceso de socializacién implica importantes planteamientos
tedrico-lingiiisticos en torno a:

a.  ;Qué relacién existe entre la sociedad y el proceso comunicativo?
¢En qué medida la socializacién determina a la lengua o a la inversa?

¢.  (C6émo podrian explicarse los elementos sociolingiiisticos desde una teoria
lingiiistica?

El modelo estructural de socializacién esta constituido por formas de conducta,
comportamientos, arquetipos generalizados. El aprendizaje humano es
aprendizaje de roles, que se reconocen, se aceptan implicitamente, y se
manifiestan en la interaccién. La comunicacién reproduce el modelo del

mundo compartido por los miembros del grupo social, en el orden temporal,
espacial y social.

Las lenguas y sus correspondientes variedades responden a las necesidades de
comunicacién de sus respectivos hablantes; pero, en tanto que fenémenos
sociales, estin intimamente relacionados con el conjunto de hébitos, valores,
actitudes, comportamientos, ideologias, etc., adoptados por una comunidad.

En el proceso de socializacién no sélo aprendemos palabras y sus significados,

sino también reglas de comunicacién social y comportamientos de acuerdo a
roles, (Haberman, 1981).

Una comunidad social es el conjunto de individuos vinculados entre si por

una determinada organizacién sociocultural, en la que comparten intereses
comines. :




14 Las tres dimensiones espaciales.

1.4 Las tres dimensiones j
espaciales

{ ; Hablante ]

Soclocultural
o
\_Diastréatica

Histérica
o
Diacrénica

Geogréfica
[}
Diatépica

1. Para interpretar el fenémeno lingiiistico desde la perspectiva del proceso de
socializacién, la Lingiiistica observa la evolucién de una o varias lenguas en el
orden temporal, espacial y social. Los cambios se estudian descriptivamente a

partir de la relacién histérica que los determina. En este caso, se habla de
Lingiiistica Histérica (Diacrénica).

2. Como dice Dubois, la parte de la Dialectologia que se ocupa de localizar las
variaciones de las lenguas relaciondndolas las unas con las otras, se llama
Geografia Lingiiistica o Diatdpica (de lugar).

3. También el estudio de las variaciones, el uso de la lengua por los individuos o
grupos sociales a partir de un origen geogrifico diferente, se le llama
Geolingiiistica, forma abreviada de Geografia Lingiiistica.

4.

La relacién entre lengua y sociedad, constituye el objeto de estudios de la

Sociolingiiistica que considera: a. La lengua como conducta social; b. La lengua
vinculada al hombre social.

5y

5. La preocupaciénide los lingiiistas por encontrar métodos de an4lisis adecuados

-~




para investigar los multiples aspectos de la lengua, ha determinado colocar al
hablante en tres dimensiones. Sin embargo, existen también otros muchos
caminos para el estudio del lenguaje.

15 La Sociolingiiistica: antecedentes histéricos.

. 1.5 La Sociolingiiistica:
antecedentes histéricos

* La diversidad de lenguas (Humboldt)

* El cambio lingiifstico (Guilleron)

(Antecedentes l * La dimensién territorial del lenguaje
(Malinowski)

* El cardcter social de la lengua (Melllet)

Desde finales del siglo pasado, algunos teéricos de la Lingiiistica han mostrado
interés en torno a la interaccién lengua-sociedad:

1

Humboldt (1762-1832), revalorado por Vossler en la década de 1920, anunciaba
la relacién entre la diversidad de las lenguas y las culturas del mundo. La
lengua no es s6lo un reflejo de la realidad, sino reflejo del mundo. Le seguirin
después otros especialistas alemanes como: J. Andreas Schmeller (1821-1827),
considerado uno de los primeros dialectélogos; Karl Moriz, quien en 1841
establece que las diferencias sociales son més relevantes que las geograficas;
Phillipp Wegener (1880), piedra angular de la Dialectologia™ alemana.
Alexander D. Ellis con su Dialectic Surveys publicada en el afio 1870 y en el
Gltimo cuarto del siglo XIX William D. Whitney quien escribié Life and Grown

of Language, mencionando la variacién de lingiifstica. (Sociolingiifstica, 1988)
4 -
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5,
determinante en la investigacién dialectoldgica. Los factores de la dimensién social:

Meillet de la escuela francesa, destaca la importancia del carécter social del
lenguaje. En general, la relacién de la Lingiiistica y la Etnograﬁa, es estudiada y-
acogida favorablemente por la Dialectologia. Gustave Guillaume (1964) dice
que la lengua es el documento principal de la historia espiritual de la
humanidad (Lapesa, 1976).

Malinowski (1923) en la Unién Soviética, y Baudoin contribuyen a establecer la
dimensién territorial del lenguaje, asi como la social. Voloshinov escribe su
filosofia del lenguaje, destacando en el andlisis del habla, el proceso ideolégico-
social, su ubicuidad social.

En Estados Unidos y Canadj, los estudiosos de los Atlas Lingiiisticos enfatizan
en la importancia de observar los diversos tipos de informantes: a. con poca
educacién formal, b. con educacién formal, c. de acuerdo al nivel generacional;
d. social, etc. Las ciudades se toman como objeto de investigacion lingiiistica y
la importancia de la variacién crece. Se estudia la dimensién espacial del
lenguaje. La investigacién lingiiistica pura, se concentré en el desarrollo de
gramiticas formales.

La escuela espafiola, lo mismo que la escuela italiana, juegan un papel

a. edad b. sexo c. clase social, son variables fundamentales desde los primeros
trabajos hechos por M. Alvar y sus seguidores en Espafia. Gilleron, en la Italia, serd
uno de los pioneros, que afios mds tarde serdn punto de partida para la investigacién
en México, iniciada por Juan M. Lope Blanch y seguida por lingiiistas notables como
Antonio Alcald, Adridn Gimate-Welsh, Dora Pellicer, Elizabeth Luna, Héctor
Muiioz, José G. Moreno de Alba, Luis Fernando Lara, Rainer Hamel, Raul Avila,
Oralia Rodriguez, Yolanda Lastra, etc. ‘




16 La interaccién lengua sociedad. Diferentes perspectivas.

J

1.6 La Lengua y Ia Sociedad.
Diferentes Perspectivas

SAPIR: Nuestra visidn POPPER: La libertad de los individuos
del mundo depende del . ¥ de los grupos, estd condicionada a
mwm ﬁwwmmmm

]

WHORF: Eitenguaje
LACAN: Eihombre es conocedor rige nuestro pensamiento
de su propio discurso (1966). - ¥ nuestra concspeién del

\ mundo (1956).

[ FOCAULT: Las précticas discursivas j

it

son libres sdlo en apariencia (1966).

DOra. Alma Sivis Rodriguer
Manual pass s Enssfanza de ks Sociolinglisica
Prohibide su copla sin sutorzacidn

1. Los lingiiistas y antropélogos de las tltimas décadas, preocupados por el
lenguaje, la cultura y las nuevas formas del significado creadas a través de
modelos lingiiisticos, rompen con la tradicién e irrumpen el campo de las
Ciencias Sociales, asumiendo nuevas posturas.

2. Para ellos el proceso de comunicacién, es un sistema de adaptacién cultural, un
principio tnico que organiza el pensamiento y constituye un poderoso
mediador del entendimiento humano. La teoria antropolégica de la
cosmovision ha investigado sobre la relacién entre lenguaje y pensamiento;
lenguaje y situacion.

3. F. Boas (1858-1942) y E. Sapir (1884-1939) son considerados el primer antecedente
de la Sociolingiiistica. Sapir interesado en las lenguas amerindias, establece la
relacién lengua-cultura, sin desligar el topico de la raza.

4. Le sucede Whorf (1897-1941) que, teniendo como predecesor a Humboldt (1762-
1835), y apoyado en las ideas de Kant, Herder y Hegel, concibe al lenguaje como

una representacion de la cosmovisién que media entre la realidad y el

entendimiento humano.
£ -
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La hip6tesis Sapir-Worf, que procede de la tradicién, da como resultado dos
principios: a. el determinismo lingiiistico: afirma que las formas lingtifsticas
precedén a las formas del conocimiento; el entendimiento, en consecuencia, las
determina (el lenguaje determina la manera en que pensamos) b. el
relativismo lingilistico: se refiere a que no existen limitaciones a priori sobre
los significados; ni sobre ciertos .aspectos no reflexivos de los hablantes. Pero la
cultura puede tener alguna influencia en este fenémeno.

Otros grandes estudiosos que han abordado la relacién entre lenguaje y
sociedad, desde diferentes perspectivas son: Popper en 1945, habla sobre la
libertad que restringe el poder expresivo del lenguaje; Lacan en 1966, establece
una relacién entre el lenguaje y el inconsciente. El lenguaje -afirma-, es el
mismo proceso por el cual se construye el yo. Es decir, el inconsciente no ests
ligado al destino biolégico, sino al significante, o sea la capacidad de
simbolizacién por la cual el sujeto toma una distancia que le permite ser
distinto de lo que le rodea. Esto es el estadio del espejo, donde se requiere la
identidad, que coincide con la etapa de adquisicién de la lengua. Después el
hombre debe convertirse en sujeto de la sociedad, ingresando en el registro de
lo simbélico. Lo simbélico se impone al hombre desde afuera, lo moldean de
acuerdo con las leyes y normas. Ese exterior es lo que Lacan llama el otro, lo
que completa la cadena de significantes y permite el acto del habla, en una
situacién que construye el significado, la construccién del otro que necesita
encontrar su ubicacién en las leyes de la cultura (Lyotard, 1994).

Focault (1926-1984) también en la década de los sesenta, particularmente de 1964
a 1971, influye fuertemente en el movimiento intelectual de los 60s,
determinando una nueva directriz en la historia de las ideas de finales de este
siglo, al situar el discurso, en el juego del poder. Focault sustenta que en el
sistema subyacente del discurso se encuentran los mecanismos de poder. Por
tanto, las précticas discursivas son libres s6lo en apariencia, pues las estructuras
epistémicas subyacen en él. Son la metéfora de cada realidad.

Focault y varios autores mas, darn la pauta para estudiar la lengua, y las
estructuras de poder. Por ejemplo, Teun A. Van Dijk, hablard de los
verdaderos méviles que impulsan y condicionan la tricotomia, prensa, racismo
y poder: ;qué o ‘;uién es responsable por el uso del lenguaje, de una manera tal

=
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que engaiie, confunda y mantenga en la ignorancia a la gente?

1.7 Origenes de la Sociolingiiistica.

[ 1.7 El inicio de Ia Sociolingiiistica j

SAUSSURE
41916 El inicio MATHIOT

e Ia Lingdistica Orcf'ge’nes ’ (1969)

e la
Sociolingdistica

" s, %

BRIGHT FISHMAN
(1966) (1968)

Un buen niimero de lingiiistas optaron, en los tltimos afios, por estudiar la
relacién lengua-sociedad, aunque a veces, descuidaran las relaciones del
hombre con otras 4dreas del conocimiento. Los estudios de este tema fueron los
iniciadores de la Sociolingiiisitca.

La Sociolingiiistica y la Sociologia del Lenguaje se inician propiamente en 1960.
La Sociologia del Lenguaje se interesa por la sociedad, en relacién con la lengua.
No es auténoma, puesto que parte de los cambios sociales, politicos,
econémicos, tecnolégicos, etc. La Sociolingiiistica procede a la inversa. Es
lingiifstica en primera instancia; estudia la lengua como actividad social, hacé
comparaciones entre las variedades de una lengua, se interesa por las normas y
la conducta comunicativa propias de una comunidad; analiza la competencia

comunicativa, y se interesa fundamentalmente por lo que los hombres hablan
(Halliday, 1990).

En 1963 se inaguran oficialmente los estudios de Sociolingiiistica en el Social
Sciences Resear:? Concil. Entre los primeros sociolingiiistas estan:

B
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Bernstein (1958), sociélogo inglés, desarrolla la teorfa de la socializacién
por estratos, sefialando a la lengua como uno de los factores del
condicionamiento. A él se deben los términos: cédigo amplio y cédigo
restringido, que proceden de su anélisis en textos hablados. Bernstein
analiza c6mo las realidades macroinstitucionales de clase, poder e
ideologia, determinan a los miembros de una comunidad y los
predisponen a aceptar modelos, normas y usos de lengua.

William Bright (1966), define la Sociolingiiistica en los siguientes
términos: la Sociolingiiistica tiene como finalidad poner de manifiesto el
cardcter sistemético de la covariacién y, ocasionalmente, establecer una
relaci6n entre causa y efecto ( Pottier, 1992).

Dell Hymes (1967), que postula la Etnologia de la Comunicacién.
Ferguson, Haugen, Fries, quienes en el XI Congreso Internacional de
Lingtiistica, sefialan la importancia de la lengua hablada sobre la escrita.
Esta distincién serd fundamental para el desarrollo de la Sociolingiiistica,
porque la lengua cologuial serd entonces considerada, como la realidad
mds auténtica de la comunicacién y por ende de los usos lingiiisticos
(Lapesa, 1977). En esta misma perspectiva Cohen Y Rossi-Landi sefialaran
luego, que todo cambio social causa un cambio lingiiistico.

Joshua Fishman (1968) junto con Madeline Mathiot (1969) enumeran los
aspectos inherentes a la Sociolingiifstica. Los microproblemas, en la
interaccién comunicativa dentro de pequenos grupos; los macroproblemas
que son de dos tipos: a. nucleares: la diversidad lingiiistica como reflejo de
la diversidad social, y b. marginales: la dinidmica de cambio lingiiistico,
adquisicién del lenguaje, relativismo lingiiistico, etc.

Junto a estas grandes figuras, no puede dejar de mencionarse al britanico:
Halliday, (1964: Teoria social de la lengua) que hace mancuerna con
Bernstein (1974: otros estudios sobre los c6digos). Lo mismo que en
Estados Unidos, 4 Labov con sus estudios sobre el habla de los negros y
otros. c6diges (1965, 1968, 1970, 1972), para integrar el cuadro bdsico de
especia]jshi en Sociolingiiistica. ;
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6. Otros interesados en la Sociolingiiistica son los espafioles: Rona, Manuel
Alvar, Antonio Ma. Badia, Emilio Lorenzo, Ldzaro Carreter, Manuel Seco,
etc.

18 La Lingiiistica Tedrica y la Sociolingiiistica.

[1.8 La Lingfiistica Tedrica y la Sociolingtiistica

Lingifstica Tedrica:
Lengua como realidad auténoma
(Competencia Lingiiistica)

El Estudio de
la lengua

Sociolingtistica:

Lengua como fenémeno
soclocultural

(Competencia Comunicativa)

Hacia la década de los sesenta surgen las dos orientaciones en el campo de la
Lingiiistica:

a) La Lingiiistica Tedrica y la Descriptiva, se ocupan de la competencia
lingiifstica. Es decir, el conocimiento de la lengua o internalizacién del cédigo
en un hablante-oyente ideal. La capacidad innata; la lengua como
conocimiento.

b) La Sociolingiiistica, se interesa por la competencia comunicativa, la lengua
como actividad social, como un proceso complejo que no ocurre aislado de
otros aspectos de la conducta humana (Gregory y Caroll, 1986).

La Lingiiistica Tedrica no incluye la dimensién social. En otros términos, el
componente social de naturaleza dindmica que puede ser la experiencia
histérica o la experiencia con otros. Tampoco toma en cuenta, las condiciones
en que se -produfe el discurso (contexto y situacién).

|
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La Sociolingiiistica aborda el hecho de que la lengua posee una fuerza
innovadora, innovacién activa (Labov). Lo mismo que una resistencia al
cambio (Kroch). No obstante, continuamente, los cambios se suceden a partir
de la dindmica de las clases sociales, principal foco de interés de esta disciplina.
Sin descartar, por supuesto, que los comportamientos y las variedades de
lengua, son también resultado de la conciencia lingiiistica del hablante, en la
interaccién comunicativa.

La teorfa de la innovacién activa de Labov se refiere al cambio por debajo del
nivel de conciencia. La motivacién social para innovar, es la autoidentificacién
diferencial, un recurso sociosimbélico distintivo del habla. Segtin el estrato
social, la ideologia solidaria corporativa provoca este fenémeno. La
innovacién activa de la élite es decir, de la esfera dominante, se reproduce en
los hablantes del estrato inferior, en su afan de imitar a los de las clases altas.
Hay un cambio intencionado, pero el préstamo de cualquier norma de

prestigio, no aporta nada nuevo a la lengua, sélo la redistribucién de las
variantes a nivel dialectal.

La resistencia al cambio de Kroch establece que los grupos dominantes son los
que provocan rechazo a la innovacién por conservar su status guo y sus
normas conservadoras. En tanto que, la clase social trabajadora es la fuente
basica de cambios innovadores, cambios lingiiisticos que son a la vez sociales.

Rona ha abordado el problema de la diferencia metodolégica entre la
Sociolingiiistica y la Dialectologia. Pero M. Alvar sefiala que el interés capital
de la Sociolingiiistica es el cambio lingiifstico, su génesis, su propagacién, su
adquisicién y su repercusién sobre el sistema. (Lapesa, 1977).




19 La Competencia Comunicativa.

[1 .9 La Competencia Comunicativa ]

CHOMSKY et

peee, Competencia
undamenta
de la S

Investigacién Comunicativa
Sociolingiifstica (Hymes)

1. La competencia comunicativa nacié de la integracién de la Lingiiistica y la

Antropologia, para constituirse en el interés fundamental de Ia
Sociolingiiistica.

2. Se sefiala que existen seis clases de conocimiento involucrados en el proceso

comunicativo que atafien a la competencia:
a. Conocimiento del propio rol o estatus
b.  Lugar y tiempo

¢. Grado de formalidad en la situacién

d. Lo que es apropiado para el texto

e. Lo que es apropiado para la competencia
f.  El dominio.

3. El paradigma chomskyano resulta limitado para dar cuenta de todos estos

aspectos. Es decir, de los diferentes enfoques del uso de Ia lengua en la

interaccién comunicativa, de acuerdo a las diversas circunstancias
situacionales.

o
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1.10 Interés actual de la Sociolingiiistica.

( 1.10 Interés Actual de la Lingiiistica I

Teoria Social
del Lenguafe

Determinar la relacién del contexto
social con los datos lingiilsticos

La Teoria social del lenguaje, base de la Sociolingiiistica, se interesa por: los
determinantes socioculturales para la seleccién de repertorio; el analisis del uso

de la lengua; el comportamiento lingiiistico de los hablantes a través del habla
individual y situacional.

La situacion es, la parte real del mundo, aquello que puede intervenir en los
actos del habla. El individuo desempefia una pluralidad de roles dentro de su
comunidad. En una situacién dada, que involucra aspectos como lugar y

tiempo. Las dos variables, conforman lo que se conoce como sifuacién social
comunicativa.

Halliday plantea que la situacién puede interpretarse como una estructura
semi6tica; como un marco conceptual de tres dimensiones: la actividad social,
las relaciones y el canal simbélico. El modo del discurso es un reflejo
lingiifstico de la relacién entre el hablante, su actividad social, relaciones y
medio, incluyendo las diferencias entre los grupos sociales: desacuerdos,
tensiones, etc. El hombre aprende su lengua materna en el contexto de un
marco social, donde se representan y se enuncian los sistemas de valores y los

modelos de conducta que seran asimilados por el sujeto.
i
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4.

Los estudios de la lengua implican consecuentemente la cultura, desde el
momento en que la lengua es el registro de la conducta de un grupo social. Es
decir, el vocabulario de una lengua puede considerarse como un mapa léxico
donde es posible rastrear las preocupaciones de una cultura (Fowler, 1981). Los
aspectos mas importantes culturalmente hablando, se verdn plasmados en el
léxico de los hablantes; el mismo uso del lenguaje que les permite reafirmar y
conservar los valores de generacién en generacién.

Hymes en 1974 delimit6 tres corrientes en el estudio de estos fenémenos:
a. Social y lingiiistica

b. Lingiiistica socialmente realista

c.  Lingiiistica socialmente conformada

La corriente social y lingiiistica tiene una orientacién mas sociolégica que
lingiiistica: educacién, grupos minoritarios, politica, lingtiistica. Destaca Baugh
con sus escritos en torno al lenguaje y la raza; Christian en planificacién
lingiifstica, Dressler extincién de una lengua. La lingiiistica socialmente
realista muestra datos sobre comunidades de habla evaluadas por métodos
cuantitativos que descubren nuevos aspectos sobre el lenguaje. Labov aplica
esta metodologia, aunque Hymes no cree que este enfoque difiera mucho del

tradicional. La lingiiistica socialmente conformada, en la que la funcién social
determina los rasgos lingiiisticos.

Todos los puntos expuestos en este capitulo, son de gran interés en el estudio

de la Sociolingiiistica, y se han presentado como objetos de reflexién, para
comprender el alcance de esta disciplina.

16
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Capitulo II

2.1 Origenes de la Sociolingiifstica

[ 2.1 Origenes J

Boas, Sapir - Whorf

La Antropologia Lingiiistica estadounidense con sus representantes Boas, Sapir,
y Whorf, fueron el punto de partida para que estudiosos como Bright,
Ferguson, Fishman, Gumperz, HHalliday, etc., consideraran la interrelacidén
entre sociedad-lengua-cultura. Boas postula que el dominio de una lengua es
indispensable para el conocimiento de una cultura, pues sélo es posible
entender la informacién, escuchando las conversaciones de los nativos y
tomando parte en su vida diaria. Aspectos que seguirdn siendo totalmente
inaccesibles para el observador que no conozca la lengua. (Crystal, 1994)

Bright en 1966 afirma la relacién entre la diversidad lingiiistica y los
determinantes extralingiiisticos. La variacién segln las caracteristicas del
emisor-receptor y medio ambiente; las actitudes y grado de diversidad dialectal
y el multilingiiismo. También, sefiala cémo la estructura social genera ciertos
fenémenos que repercuten en Ia lengua. (v.7.3)

Fishman utiliza el término Sociologia del Lenguaje y Sociolingiiistica en 1970 y
1972. - Su enfoq‘f es mas socioldgico que lingiiistico. Se interesa en las lenguas

; ' o n
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que se emplean en una nacién, quién las emplea, en qué circunstancias, etc.
(v.7.7) En ese sentido va a referirse a la Sociolingiiistica como:

The study of the characteristics of language varieties, the characteristics of their
functions, and the characteristics of their speakers as these three constantly
interact, change, and change one another within a speech comunity. (Fishman,
1975)

Hymes declara que la sociedad y lalengua estan interrelacionadas, que es
necesario un estudio simultineo. Pionero de la etnografia del habla, va a
enfatizar en la importancia de la competencia comunicativa. (v.7.13)

Labov puso en evidencia cémo la estratificacién social se correlaciona con la
variacion de lengua. Las variables, encontradas en su analisis fonolégico, puso
al descubierto la naturaleza de la variacion; la estructura de los sistemas
lingiiisticos y los mecanismos de cambio lingiiistico. (v.7.14)

Trudgill destaca la relacién entre lengua y sociedad. Los usos lingiiisticos en su
contexto. Senala ademds, que existen tres tipos de personas dedicadas al estudio
de las relaciones entre lengua y sociedad: a. Las que tienen objetivos
puramente lingiiisticos y hace descripciones de lenguas, b. Las que tienen
objetivos parcialmente lingiiisticos y sociolégicos, como los especialistas en:
Psicologia Social de Lenguaje, Lingiiistica Antropolégica, Etnografia de la
Comunicacién y Andlisis de Discurso,c. Las que tienen objetivos
exclusivamente socioldgicos Y que pertenecen a la Etnometodologia. (v.7.17)

v et QTGS Ry
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22 La Sociolingiiistica segtin férmula de Fishman

2.2 La Sociolinglistica
segun férmula de Fishman

1) ¢Quién habla?
2) ¢Cémo?
3) ¢ Cudl variedad?

4) ¢ Cudndo? -

5) ¢Dénde?

6) (A propdsito de qué?

7) ¢ Con cudles Interlocutores?
8) ¢ Por qué?

1. La férmula de Fishman es la siguiente:

a. jQuién habla? emisor-receptor (sujetos cognoscentes)

b. ;Cémo? conducta verbal (proceso de
interiorizacién)

¢.  ;Cudl variedad? uso lingiiistico (Acto)

d. ;Cuédndo? tiempo

e. ;Doénde? lugar o situacién

f. (A propésito de qué? intencionalidad (actividad cognitiva)

g ¢Con cuiles interlocutores? participantes (actores en contacto directo o
institucional)

h. ;Por qué? funcién (prosecucién de objetivos)

2. En la Sociolingiifstica consecuentemente estin implicados:
a.  Participantes en la interaccién (comunidad lingiiistica).

Sistema formal de comunicacién (conducta verbal).

Tiempo y lugar en que ocurre.

Tipo de actividad de los participantes (estructura social).

Canal, medip para establecer la comunicacion.
F -
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f. Forma del mensaje en escala pequefia (sonidos, palabras, etc..) 0 en un
género especifico. (uso lingiifstico)
g Intencionalidad o contenido del mensaje. (v.3.3.4)

La Sociolingiiistica, se va a centrar en la diversidad lingiifstica. Es decir las
variedades, en correlacién con las circunstancias situacionales. (v.2.12; 3.1; 4.2
4.3)

23 Tesis Principal

L 2.3 Tesis Principal l

La lengua como fenémeno
sociocultural

hh“m

Manunl pass la Ensefianzs de la Sociolngdisica
Prohitids su copla s sulcdzacidn

La Sociolingiiistica es una disciplina con métodos y postulados propios. Se
enfoca principalmente hacia dos vertientes: la sociedad y la lengua. Saussure y
Durkheim concibieron a la sociedad como un grupo de individuos que se rigen
por ciertos principios territoriales. Bogs Yy Sapir en cambio, enfatizaron en el
hecho de que la cultura, conjunto de normas y conocimientos adquiridos por

los miembros de un grupo social influye poderosamente en el desarrollo del
lenguaje.

De Ia relacién entre lenguaje y contexto socio-cultural se deriva el concepto de
competencia wfr.unicativa, tema fundamental de la Sociolingiiistica. FEl

20




comportamiento lingiiistico es un comportamiento social, que se manifiesta en
actos o hechos de lengua, determinados, sociolégicamente.

La Sociolingiiistica estudia la competencia comunicativa y la covariacién. Es
decir, el aspecto diferencial, la pluralidad de las variedades, el uso de la lengua.

Segiin Hymes en la competencia comunicativa el hablante adquiere la aptitud
de comunicarse de acuerdo a reglas sociales. Por esta razén, él propone
formular una teoria que refleje, la diversidad de la lengua dentro de la sociedad
a nivel de la ejecucién. Para este efecto considera:

a. La comunidad o grupo social

b. La competencia comunicativa

c. La variedad de lengua

d. El contexto funcional (circunstancia explicita del uso de la lengua)

La competencia comunicativa no entrafia entonces, la acepabilidad o
gramaticalidad, sino -como sefiala Hymes-, la relacién entre el hecho
lingiiistico y el contexto; los modos de hablar pertenecientes a una variedad de
lengua. Las variedades segun el uso; asi como las restricciones discursivas (el
acto, el emisor-receptor, el propésito, la forma, etc.)

La competencia comunicativa es el foco de atencion de la Sociolingiiistica, el
conocimiento de las reglas de la gramdtica mdas las reglas de comunicacién
(capacidad de un uso adecuado) en términos de una dindmica de grupo.
(v.2.3.7)

Segin Hymes, cada individuo adquiere un repertorio de actos de habla. Es
decir, oraciones formuladas en la interaccién con otros; en una prdctica
comunicativa dada en situacion.

Se entiende por situacién todos los factores que son relevantes para la vivencia
y el comportamiento de una persona en un sistema social, lleno de significados,
creencias y actitudes que se relacionan con él. Un sistema de accién simbélica
de significado potencial organizado, como dice Halliday.

A
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9. Desde esta perspectiva la tesis principal de la Sociolingiiistica es: el habla
efectiva; el uso de cédigos en la vida social, en situacion. Categorias diferentes a
las estudiadas por la Dialectologia.

24 Definicién

[ 2.4 Definicién -

Sociolingdistica

Modelo tedrico que incorpora
la nocién de variacién
(Weinreich, Labov, Herzog)

1. La Sociolingiiistica segtin Weinreich, Labov, Herzog, es el modelo tedrico que
incorpora la nocién de variacién (diversidad y variedad de lenguas).

2. La variacién lingiiistica se refiere a un subconjunto de rasgos formales que se
correlacionan regularmente con un tipo especifico de rasgo sociosituacional
(Gregory y Caroll, 1986).

3. La variacién es por tanto, un fenémeno por el que la lengua sufre cambios por
efecto de factores extralingiiisticos (estatus social del emisor, condicién social
del receptor y la situacién comunicativa).

4. Los variacionistas ponen al descubierto las estructuras lingiiisticas en
correlacién con factores sociales y a ésto lo denominan covariacién. (v.3.1.)

: -
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5. Los patrones de variacién y cambio, resultan comprensibles si se consideran los
rasgos contextuales: f
a. Conocimientos compartidos. :
b. Creencias. |

[ c. Presuposiciones. ‘

: i

d. Intencién. ,

1

! e. Inferencias.
f.  Acciones no verbales. !

xR

Caracteristicas de los hablantes y oyentes como sexo, edad, raza, nivel
educativo y clase social.

2.5 El objeto de estudio de la Sociolingiifstica

&5 El Objeto de estudio de la Sociolingiiistica j

OBJETO

Covariacién

Normas
compartidas

Comunidad de
hablantes

kitie

Y ka Sociolingiiistica tiene como objeto de estudio, la covariacién lingiiistica. La i

comunidad lingiiistica tiene las siguientes caracteristicas:

a. Es un grupo humano que comparte reglas de conducta, expresas en el |
habla de por lo menos una variedad lingiiistica.

B
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b. Sostiene una interaccién regular por medio de signos verbales comunes,
pero suele estar separada por grupos, debido a diferencias de significado en
el uso de la lengua.

c. Los grupos sociales se traslapan entonces, con sistemas lingiiisticos,
interdependientes. Los contextos de interaccién hacen posible la creacién
de medios alternativos en base al modelo de tedrico de comunicacién.

d. Estos grupos comparten una lengua comiin y normas comunicativas de
manera que pueden codificar y decodificar el significado social del
enunciado.

e. Lo mismo que las actitudes hacia los usos y variedades de la lengua o
lenguas que manejan (Gumperz, 1987).

f.  Cada comunidad lingiiistica varia dependiendo de su tamafio y de la red
de interaccién social. La estructura social actia sobre la conciencia
lingiiistica del sujeto, afectando sus actitudes o comportamientos.
(Sdnchez-Marco, 1976)

La covariacién esta relacionada con:

a. Uso de la lengua (competencia comunicativa).

b. Interaccién del lenguaje y estrato social (covariacién).

c.  Conducta verbal y cambios lingiiisticos (polifuncionalismo del lenguaje).

Los lingiiistas establecen una distincién entre la lengua (reglas y competencia) y

la conducta lingiiistica (habla y ejecucién). La conducta verbal, es una conducta
social, objeto de estudio de la Sociolingiiistica.

Los intrincados patrones que enlazan las estructuras y las conductas sociales y
lingiiisticas, se reflejan en el uso de Ia lengua y constituyen el interés
fundamental de estudio de la Sociolingiiistica. '

Las investigaciones hechas en este sentido, son sustentadas, por la Teoria social
del lenguaje, que,consideran las normas, los usos de Iz lengua y los problemas

~

- de causalidad e ?omorﬁsmo en relacién con la comunidad de“hablantes. (v.2.8)

~
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Todos los aspectos de la cultura tienen que ver con la comunicacién. Pero los
mas relevantes son la estructura social, los valores y actitudes sobre la lengua y
la manera de hablar; la red de categorias conceptuales que resultan de las
experiencias compartidas y las formas en que el conocimiento se transmite de
generacion en generacién. (Lastra, 1992)

2.6 El Uso Lingiiistico

[ 2.6 El uso lingtiistico J

Uso
Lingdfstico

Canuno

osnnaddn
/ Competencla
@ -
Orn. Adma Sivia Rodriguar

lln--h&uh-hhm
Profilida su copia sin satordmaidn

Las lenguas naturales y las reglas socioculturales, estan intimamente

relacionadas, porque el significado comunicativo no existe hasta que es creada
la interaccién.

Los individuos implicados en una interaccién social ejercen un uso de la
lengua de acuerdo a su realidad. La codificacién nace como respuesta a la

necesidad de comunicarnos, en un marco de normas o reglas socioculturales.

La Sociolingiiistica pretende acercarse al significado del habla. Es decir, a la

diversidad del habla en contexto o situacion;
i
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cémo la comumdad comparte
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reglas para comunicarse. Es decir el comportamiento lingiiistico, el uso que se.
hace de la lengua. O dicho propiamente, el acto de habla.

4. El uso se refiere entonces, a la competencia comunicativa. La Sociolingiiistica
tiene interés en el uso de los_cédigos, en el desarrollo de la vida social; la
identidad del hablante y sus relaciones sociales, expresadas a través del
lenguaje. Las normas que determinan la eleccin de un cédigo y que se
identifica con una variedad de lengua. Se afirma que en la interaccién social, se
ponen en ejercicio, los componentes esenciales de la metacognicién, sinénimo

de autorregulacién cognitiva.
§ 5. La Sociolingiiistica se interesa también por el uso lingiiistico como portador de

una carga ideolégica o estética. En este tiltimo caso, podra estudiarse el estilo en
relacién con la norma, pero no con el sistema de Ia lengua. (v.4.17)

2.7 Fuentes Principales.

2.7 Fuentes principales

Las lenguas en su contexto situacional

Diversldad soclal Diversidad lingiiistica
(Divisién en grupos de (Divisién JZ la
naturaleza no lingdistica comunidad global en

lal como sexo, edad, elc.) grupos linguisticos)

1. Las fuentes principales que orientan al estudio de la Sociolingiiistica son:

| a. los fenémenos del habla (diversidad lingiiistica)
L i =




b. elementos del cambio en la estructura social (diversidad social:'sujeijés,

instituciones, etc.) ;
c¢. Las comunidades lingiiisticas nacionales (NCC), comunidades bilingiies,
disglésicas, etc.

La Teoria social de la lengua da prioridad a la diversidad lingiiistica y su
relacién con los diversos tipos de interaccién social. Lo que significa estudiar
las lenguas en su contexto situacional. A partir de la divisién de la comunidad
global, en grupos lingiiisticos. En otros términos: Speech.

Speech communities -particularly, regional, or national levels- obviously vary
in the degrees and kinds of language diversity that they reveal. What do such
differences imply with respect to the social differentiation and organization of
the communities and networks to which they apply. (Fishman, 1975)

Este enfoque nos encara con el hecho de que no hay una lengua
descontextualizada. Es decir, los factores de cambio parten fundamentalmente,
de las condiciones generadas por la estructura social y la actitud del hablante. El
llamado contexto intralingiiistico del sujeto, donde se mueven, valores,
actitudes, comportamientos, mitos, creencias, etc. (mundo axiol6gico).

El cambio lingiiistico por ende, estd condicionado por los hablantes en
correspondencia a sus necesidades. Ademés del dres geogrifica sobre la que se
asienta un grupo lingiiistico. Es decir, las caracteristicas de cada idioma. Lo
social, al estar en continuo movimiento, como consecuencia de situaciones y
acciones diversas, dar4 origen a la covariacion.
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Dimension
evolutiva
(prospectiva)

Situacidn soclal,
cultural, politica,
educativa, etc.

En el terreno de la Sociolingiiistica la dimensién espacio-temporal abarca varias
realidades. El tiempo puede referirse al aspecto evolutivo o a un cambio en
intervalo de determinada duracién. Tanto en un caso como en el otro, la
nocién del eje vertical-horizontal est implicito. En la dimensién evolutiva se
estudia la diversidad y la variedad de las lenguas a partir de la concatenacién de
hechos lingiiisticos.

En este caso se habla de la Lingiiistica Histérica, referida a cambios. El anilisis
de los hechos lingiiisticos presentes, permite hipotéticamente hablar en
prospectiva. Un cambio lingiiistico, es una variacién que ocurre en el tiempo y
que ha alterado la estructura sistemética de la lengua.

El espacio es el lugar, un referente, una situacién. Desde esta perspectiva se
puede hablar de variedades espaciales que se agrupan en dialectos, subdialectos
y hablas locales (Dialectologia) y variedades sociales (Lingiiistica Diastritica)
cuyas variables principales son la realidad social o la situacién particular del
emisor y del receptor en el momento de la comunicacién. Lo mismo que los
aspectos relativos a la cultura social, un sistema de valores, etc. que determinan
un uso de la leniua. :

=~
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Pero si se habla de las variedades del cddigo en relacién con la estratificacion

social de los usuarios, el eje vertical, se referird al cambio lingiiistico de una
clase social a otra; el eje horizontal, de un grupo social a otro. Las dos
direcciones pueden, sin embargo, combinarse.

El fenémeno de cambio lingiiistico se vincula con la dindmica social; los
acontecimientos del habla, como macrounidades de la comunicacién, son
fenémenos que presentan diferencias de una comunidad a otra.

El habla, como actividad de interaccién social es también estudiado por la
Etnografia de la comunicacién humana. Esta corriente postula, que cada
unidad contiene: una forma del mensaje y sus reglas; un contenido; las
coordenadas fisicas de tipo espacio temporal; el escenario psicolégico; el
hablante y el oyente; los propésitos; el canal; la variedad; las normas y géneros.

Respecto a la actividad lingiiistica concreta, Cosseriu seniala que, el hablar no
debe hacernos olvidar su universalidad; asi como que la eleccién se hace, en
base a las leyes de la comunicacién, las regularidades pragmdticas o los datos
objetivos del sistema (Schmitt, 1988).

La necesidad metodoldgica de separar los datos lingiiisticos a partir de hechos
mis o menos conocidos, ha sido el origen de las diversas disciplinas del
lenguaje.

29
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29 La situacién comunicativa.

Lz.s La situacién comunicativa J

Uso de un registro
o
variedad del habla

Contexto situacional
(@mbito semiético)

(Halliday, 1992)

L. Las variedades de lengua son diferenciadas funcionalmente por una situacién,
un marco referencial que representa el contexto social, el dmbito semiético en
que la gente intercambia significados (Halliday).

2. Este concepto de Halliday, es lo m4s nuevo en el desarrollo de la definicién de
la Situacién en Lingiiistica que pueden rastrearse hacia atrds hasta Wegener en
1885. (Gregory y Caroll, 1986).

3.

La situacién comprende el estudio de rasgos no lingiiisticos, que repercuten en
los hechos de lengua. Categorias como la individualidad de hablante, su
procedencia social y geogrifica, la relacién con el interlocutor en un tiempo y

un lugar, son aspectos que determinan la eleccién de una variedad de lengua. ;
(v.1.1) ’

4. Segun Berutto, son variedades del codigo, aquellas diferenciadas por el uso o i
por la situacién.

En el primer caso se denominan subcédigos; en el segundo
registros.




Los subcddigos seran definidos por la actividad del hablante dentro de la
sociedad. Por el contrario, los registros, de acuerdo a una seleccién hecha por el
hablante en relacién a rasgos situacionales.

6. La seleccién de un registro dependerd entonces, de la sifuacién inmediata

(modo exoférico), por la correspondencia que existe entre lengua y contexto
social. (v.4.9; 4.16)

7.  La categoria situacional produce variedades diatipicas o diatipos.

2.10 Los componentes del contexto situacional.

L2.1 0 Los componentes del contexto situacional l

Dimensién
Socio - Cultural
(Sistema axiolégico)

Ambito ; L
Semidtico Paradigma Dialéctico

Dimensién
Histérica

1. Al identificar los componentes del contexto, hay que considerar dénde y cémo

se produce. La dimensién social afecta sin duda toda forma de comunicacién,
estableciendo el tipo de relacién entre los hablantes. La historia cotidiana de
cada grupo social, provee modelos culturales que configuran patrones de 1
interaccién que determinan la accién verbal. Esta influencia es m4s notoria en

el léxico por estar més estrechamente ligado a usos, habitos,

i

préactica, etc.
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Por contexto situacional, debe entenderse no sélo los elementos fisicos
presentes (emisor, receptor, otros actores, etc.), sino también la dimensién
espacio-temporal y los patrones de accién verbal. (v.2.8)

El entorno designa el espacio; el tiempo, los factores temporales en los que se
desenvuelve la existencia histérica de un grupo humano (prospectiva).

2.11 El Enfoque Estructural.

Lz.‘l 1 El enfoque estructural )

La variacién no es libre, sino que estd
relacionada con:

Diferenciaciones sociales
sistemdticas

hh“w
Ihndmhhlﬁn\nthm
Prohibida &4 sopla sin sutodzncién

Siendo la lengua un instrumento de comunicacién, el enfoque estructuralista,

exige tener en cuenta tres elementos: el instrumento en si, el usuario y el
destinatario.

El instrumento corresponde al cédigo o sistema. El lingiiista no hace otra cosa
que estudiar ese cédigo a través de manifestaciones concretas 0 hechos. Analiza
la lengua, minimizando las manifestaciones del hablante.

Este enfoque metodolégico, sin embargo, ha sido sobrepasado a partir de los
mismos hechos que emanan del andlisis lingilistico. La posicién del hablante,
cara a su propia instrumento -como dice Alvar-, determina comportamientos
lingiiisticos de aguerdo a su situacién, que se reflejan en la lengua.

-~




De esa manera, surge la covariacién lingiiistica, que esta relacionada con
diferenciaciones sociales sistemdticas, que a su vez, son portadoras de
comportamientos lingiiisticos. La lengua esti determinada por
diferenciaciones sociales, a la ves que por su cardcter histérico.

Rona sefiala que una cosa es la realidad lingiiistica del sistema y otra, la que
produce un cambio o la existencia de un suprasistema o diasistema en la
sociedad que lo emplea. El digsistema -€8 un concepto debatido por

dialectlogos y sociolingiiistas, que se refiere a sistemas con semejanzas
parciales.

La lengua en una comunidad social, presenta variedades funcionales
(diafdsicas) y contextuales (diastriticas). Dubois explica que la_descripcién
diasistemdtica permite dar cuenta de los fenomenos dialectales, caracterizados
por la diversidad y continuidad. (Dubois, 1979). '

En definitiva, si la lengua es una actividad social, la Lingiiistica no podia dejar

de lado las distintas variedades, considerando que la lengua va cambiando para
adaptarse a las necesidades sociales. El hombre crea su propia actividad ante la

lengua. El comportamiento lingiiistico surge de la conciencia del hablante,

determinada sociolégicamente. Es decir, del conjunto de conductas, valores,

actitudes, ideologias y hdbitos propios de una comunidad social. De ahi, la
afirmacién de que la variacién no es totalmente libre.




2.12 Factores que determinan la variacién.

[2.1 2 Los factores que determinan la variacién j

Categoria
situacional

Identidad social ' Variedades
del hablante del.
cddigo

Categoria
contextual

Ore. Akma Savia Rodriguez
M-ndmhw.hw&
Probibida su copia sin sutorzackin

Los rasgos pragmiticos vinculan el sistema lingiiistico con la seleccién de una
variedad de lengua. Las exigencias de este proceso en la realizacidn
comunicativa de una sociedad, a partir de una categoria situacional o
contextual, favorecen una variedad diglectal o diatipica. (v.3.1; 4.3).

Los fenémenos de wariacién, surgen en el seno mismo de la comunidad de
hablantes, que pone a disposicién de sus miembros varios codigos, a partir de
las mismas normas lingiiisticas.

Para dar cuenta de los fenémenos de variacién social, Labov sefiala que deben
evaluarse de la situacién y el contexto.

La situacién dice Halliday, es el medio en el que el texto cobra vida. Gregory
establece como categorias situacionales: la individual, temporal, geogrifica,
social y de inteligibilidad; como categorias contextuales: idiolecto, dialecto

social, temporal, geogrifico y el normal o fuera de la norma (Gregory y Caroll
1986).




5. Hay variedades dialectales, pero para aquéllas, que son reflejo del uso de Ia
lengua, se toma en cuenta tres dimensiones: a. campo del discurso (intencién
del usuario), b. modo (oral o escrito) y tono (forma). (Gregory y Caroll, 1986).

2.13 Campo de investigacién.

2,13 Campo de investigacién

Q/ Sincrénica
(Sistema) En el seno del

Investigacién contexto social 1
sociolingdistica yenla |

integracion de

7 Diacrénica los dialectos 1
(Evolucién)

1. La Sociolingiiistica es el campo de investigacién donde se analiza la lengua en

el seno del contexto social y en la integracién de dialectos, tanto en el orden
temporal y social.

" 2.  El estudio de la variacién diacrénica, es tradicional en el campo de la
Lingiiistica. Se refiere ante todo, a la evolucién histérica de las lenguas, en el
orden temporal y fisico (dialecto geogrifico).

3.  Cuando se refiere a la diferenciacién de la lengua en dialectos sociales, se habla
de Sociolingiiistica, de los cédigos utilizados por grupos sociales o clases
socioecondmicas determinadas dentro de una comunidad y que son al mismo
tiempo, rasgos de identidad del grupo o de la clase.

Y

;
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La naturaleza de la estratificacién social, sitta al dialecto en el plano sincrénico.
Sin embargo, también se habla, de que el plano horizontal, es referido a las

diferencias entre un grupo social y otro; el vertical, a las diferencias de estrato
(clase social).

Las variables fundamentales péra distinguir un dialecto social en el individuo

Serdn: profesion, religién, raza, sin descartar la influencia del ambito semiético.
(v.2.9).

2.14 Problemas centrales.

[ 2.14 Problemas centrales ]

Funciones del
Cédigo

Competencia
commfglmtfva

L. La comunicacién humana forma parte de la vida misma. La lengua, al cumplir
con la necesidad de comunicacién del hombre, estd sujeta al axioma de la
interdependencia entre el cambio de Ia sociedad y 1a variacién lingiiistica.

2

La Teoria social del lenguaje da prioridad al papel que desempeifia la lengua en
los diversos tipos de interaccisn social, y consecuentemente se centra en la
covariacién, en el uso que hacemos de la lengua.

)
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Por el uso, se refleja nuestra posicién social, conducta, ocupacién, etc.
Hablamos diferente en cada situacién. Aprendemos c6mo comportarnos, asi
como qué se hace y c6mo se dice. El uso de ciertos codigos marca a los hablantes
de un grupo.

El estudio de la lengua desde la perspectiva social, implica reconocer que es
justamente la situacién, el dmbito semiético, en que la gente intercambia
significados, lo que determina la conducta lingiiistica del hablante.

Este fenémeno forma parte consubstancial del proceso de interaccion social, que
determina el cambio lingiiistico, llamado también covariacién.

Hay diversas normas wuniversales del cambio lingiiistico, pero es el uso, la
fuerza innovadora que imprime a la lengua su dinamismo particular.

2.15 Micro y macroniveles

1.

l 2,15 Micro y macroniveles

-

Diferencias en cuanto a fenémenos
de estudio y metodologla

==

Macro soclolingiiistica

Estudio del fendmeno de Micro sociolingiifstica
. _socializacién (macro Dosczradn de los fendmenos
instituciones), sus principios soclales, su influencia, en la
dominantes en la divers%ad produccién del habla.
linglistica. (Andlisis del Habla)

(Andlisis def fendmeno social /]

La diferencia entre los micro y macroniveles se establece por la forma de

acercamiento a lgs hechos de lengua.
F 7 .
%
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La microestructura se refiere, a los actos lingiiisticos en el proceso de Ia
interaccién comunicativa. Es decir, elementos tales como: emisor, receptor,
cédigo, situacién, finalidad, etc., cuya organizacién asegura la comunicacién
entre los hablantes. También atiende a la influencia del contexto social en el
comportamiento del individuo (red de relaciones personales del individuo), y

los factores que regulan la seleccién del lenguaje por parte de los usuarios,
dentro de una serie de normas sociales.

En la microestructura se investigan, las unidades de la comunicacién
lingiiistica en interaccién social. Es decir, lo que subyace al acto del habla. Las
estructuras secuenciales; la concatenacién de actos lingiiisticos en el contexto de

una situacién dada. De esta manera, se observa el hecho de lengua desde la
Teoria del comportamiento social (Psicologia social)

La macrosociolingiiistica, estudia la estructura social -toda comunidad social- y
bajo qué circunstancias se alteran o producen los cambios de lengua. Al igual

que la variacion sistemitica; los procesos del cambio; la dispersién o
contraccion del lenguaje.

La metodologia de andlisis es cuantitativa, pues estd enfocanda al ambito
descriptivo:  unilingiiismo, bilingiiismo, plurilingiiismo, diglosia, lenguas en
contacto. Los criterios cualitativos, se aplican en otros ambitos.

La postura ante lo macro, es que la socializacién, condiciona los procesos
mentales de los individuos por medio de agencias de transmisién, disefiadas
con arreglos macroinstitucionales. En esa forma, se estudian las variedades
funcionales o contextuales, las socigles y las geogrificas, a partir de repertorios.
Segun Fishman (1972) cuanto mas se oriente el estudio a lo lingiiistico, mayor

la probabilidad de permanecer en el nivel micro; si vamos a los procesos
sociales, se tenderi a lo macro.

La postura ante lo micro, es que la gente se expresa en consecuencia a su
experiencia de socializacién. Es decir, de la esfera social, a partir de la cual, cada
individuo interactia, asume un rol de acuerdo a su status.




8. La relacién entre los fenémenos micro y macro haréido abordada por
numerosos lingiiistas. Destacan: Bernstein, Collins y. Cicourel. Elacto del
habla (un saludo, una pregunta, etc.), inserto en unidades mayores: eventos del
habla (speech events). La relacién que se establece entre un acto y un evento,
determina el desplazamiento de cédigo y la seleccién de una variedad.

2.16 Subdivisiones de la Sociolingiiistica.

2.16 Subdivisiones de la Sociolingiiistica
: segun Halliday ‘

1) Macrosociol del len, /@ y de la demografia lingdistica,
@uﬁ, pol?ggf:rlm yﬂdﬂln—ﬂma
3) Planeacion, desarrollo y estandarizacién lingdistica.

4) El fendi del coloquialismo (lengua franca) y Ia criollizacidn (mezcla de lenguajes).
5) Dialectologla social y descripcién de variedades no estandarizadas.
6) Soclolinglistica y educacién.
7) Etnogratia del habla.
8) Repertorio y registros verbales, camblos de codigo.
9) Factores sociales en camblos ticos y fonoldgicos.
10) Socializacién y transmisidn del lenguaje.
11) Enfoques sociolingiisticos al desarrolio lingQfstico de los nifics.
12) Teorias funcionales de los sistemas lingdisticos.
;?) Relatividad lingdistica.

Linglistica etnometodolégica.
15) Teorla del texto.

| e e s e j (XI Congreso de lingdistica, 1972)

Todos los tépicos que Halliday senala c6mo las 4reas de interés de la
Sociolingiiistica, serdn desarrollados a lo largo de este texto. Sin embargo,
conviene destacar que la Sociolingiiistica se enfoca principalmente en que:

a. el estudio de la lengua no puede separarse de la sociedad.

b.  La interaccién lingiiistica es interaccién social.

. El uso lingiiistico da cuenta de la estructura social.

d. La Sociolingiiistica se orienta a los problemas de diferenciacién lingiiistica
y cambio social.

e. Lo mismo que, a las variedades dialectales y funcionales.

E

La competencia comunicativa, esta relacionada con las actitudes y el uso de
la lengua.




g La eleccién de una variedad de lengua estd determinada por la estructura
social, que a su vez, determina el desplazamiento o cambio lingtiistico.




Capitulo III

3.1 El Modelo teérico de comunicacién.

L3.1 Modelo teérico de la comunicacién j

l Modelo tedrico de comunicacién '

Identidad
social del
emisor

Identidad del

Situacién
receptor

comunicativa

=SNG
Diversidad Lingiiistica
(H. Lépez Morales, 1991)

Dra. Ama Sivis Rodrigusz
Manual pars la Ensetanza de la Sociolingllates
Prohibida sy copia sin sutorzacidn

1. La dindmica del modelo de comunicacién estd marcada primeramente, por la
interaccion entre emisor-receptor. La comunicacién humana incluye la
referencia a todo el ecosistema social, gnoseolégico y axiolégico (v.1.1.)
producido por el propio ser humano (Serrano 1993).

2. La Sociolingiiistica estudia cémo se produce la diversidad lingtifstica y las

mutuas afectaciones entre lengua y sociedad, lo que da origen al modelo de
comunicacién (L6pez Morales, 1991).

3. El modelo teérico de la comunicacién se refiere a la competencia comunicativa.
Un hecho de lengua que cae en el campo social y cuya denominacién histérica
estd asociada a la situacién y las mediaciones que operan en el entorno. Este
paradigma dialéctico, denominado también de mediacién (Serrano 1993) esta
adscrito a las estructuras de poder y de control social. (v.2.10;4.3)

Segun Halliday el lenguaje interpreta toda nuestra experiencia. Es decir, reduce
los fenémenos infinitamente variados del mundo que nos rodea, de nuestro




mundo interno y los procesos de nuestra conciencia, a un nimero finito de
elementos: tipos de procesos, acontecimientos y acciones; clases de objetos, de
gente y de instituciones. Ademds, expresa nuestra participacién, como
hablantes, en la situacién del discurso; los papeles que asumimos nosotros
mismos y que imponemos a los demds; nuestros deseos, nuestros sentimientos,
nuestras actitudes y nuestros juicios. (v.2.12).

Un fenémeno basico de la comunicacién es la reprocidad. La comunicacién

podra desarrollarse plenamente cuando se tomen en cuenta la conducta y las
reacciones inmediatas del receptor. La actitud del otro, forma parte de la red
comunicativa, donde entran en juego los diversos usos del lenguaje. (v.2.2).

En la Teoria de la comunicacion Watzlawick establece los siguientes axiomas
metacomunicativos:

Toda conducta en una situacién social es comunicativa. .

Toda comunicacién tiene el plano de contenido y el de referencia; en el
contenido pueden darse diferentes significados segtin la situacién y la
intencion.

La comunicacién humana posee modalidades analégicas y digitales. Por
eso, se debe estudiar el lenguaje en un contexto social y en conexién con su
funcién comunicativa.

Los procesos comunicativos interhumanos son simétricos o
complementarios, segin la relacién entre los interlocutores. Es decir, en la
igualdad o en la subordinacién.

La comunicacion no verbal consiste en la no emisién de palabras.

La entonacién de las palabras aisladas generalmente, son modificadas por el
tono y contenido. (Serrano, 1994)

En otros términos, la competencia comunicativa es la capacidad del hombre de
percibir; de categorizar las situaciones sociales de su mundo y de crear nueva.
Por consiguiente, de diferenciar su forma de habla. El proceso de socializacién,
la teoria de la accion y las reglas de la actuacién o conducta, incluyendo la
situacién, contribuyen poderosamente en la dinédmica del proceso de
comunicacion. (v.2.3)




3.2 LaLengua

[ 3.2 La lengua ]

[ LENGUA H SISTEMA DE ]——&NVENCIONAL j
E’ENSAMIENTO l SOCIAL ]

CULTURA I
[ (COSMOVISION) ] L INSTITUCIONAL

CONDUCTASY ) _ PRODUCTO DE UNA
ACTITUDES |~ TRADICION COLECTIVA

Dra. Aima Sivia Rodriguer
Manual pars la Ensefanzs de ls Socolngdissca
Prohitids w copia sin sutorzackda

Es el instrumento de comunicacién por excelencia de la especie humana. Es la
parte social del lenguaje, que al llevarse a cabo, pone en juego una compleja
combinacién de signos, que constituyen un sistema, en el que es esencial la
union del significado y de la imagen actistica. (F. de Saussure).

La lengua es un cédigo, que se estructura en subsistemas definidos por un
modo de jerarquizacién; por un conjunto de reglas de combinacién, que deben
hacer inteligible, el acto comunicativo.

La emisi6n del acto verbal, es por tanto, piblico y social; la a51gnac1on de rasgos
pragmiticos, son particularmente importantes para la Sociolingiiistica, pues
vinculan la estructura del sistema lingiiistico con un uso ratificado por el
consenso colectivo y que determina las variaciones que afectan el sistema.

En el uso del lenguaje subyace el analisis de la realidad y su codificacién. La
codificacién se ha ido creando socialmente como respuesta a la necesidad de
comunicarnos. La lengua posibilita la comunicacién y permite el desarrollo del
pensamiento. La lengua es un hecho institucional, existe en la colectividad, es
la cristalizacién social del habla. La lengua se asocia consiguientemente al




individuo y a la tradicién colectiva. La lengua es una forma de interaccién y,
por lo tanto, de transmisién de cultura. :

La lengua, como conjunto de subsistemas, funciona porque cada unidad posee
valor, a partir de su posicién en el sistema. Este es el caricter diferencial de los
elementos lingiiisticos, factor basico tanto para la comunicacién, como para el
estudio formal del sistema.

Las microestructuras de una lengua, son irreductibles entre si. Son estructuras
que se definen por niveles; rangos donde cada elemento esti determinado en
funcién de sus combinaciones.

El emisor tanto como el receptor desarrollan procesos cognoscitivos y
lingiiisticos a partir de una relacién social situacional. El emisor codifica:
semdntica, sintdctica y fonéticamente el mensaje y el receptor decodifica en los
mismos niveles.

Desde la perspectiva social, en el dmbito semiotico, la lengua es, un sistema de
simbolos pluridimensionales.

3.3 ElHabla

[ sszinasi -

Acto individual de voluntad e
inteligencia
/ (psicofisico)
HABLA e El uso social de Ia lengua \

Una forma de identidad o
pertenencia

Mientras la lengua es el modelo colectivo; el habla es el acto individual de
voluntad e inteligencia, por el cual, el sujeto utiliza el cédigo de la lengua; el -
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mecanismo psicofisico, que permite al hombre, expresar su pensamiento (F. de

Saussure).

La facultad tipicamente social del habla es una funcién adquirida (Sapir), que
no puede ser desarrollada por un sélo individuo, sino ests determinada por un
contexto, y una situacion histérico-social. Pero también, el habla es, una forma
de lengua utilizada por un grupo social. Un signo de identidad, de pertenencia
a un grupo social.

El enfoque pragmdtico estudia cé6mo se producen los significados cuando
usamos la lengua; cémo decimos lo que queremos decir, etc. Los actos del habla
(locutivos e ilocutivos), de acuerdo a los diferentes contextos culturales en su
forma, frecuencia, distribucién y funcién. Fudamentalmente el por qué de los
actos.

Muchos aspectos importantes del lenguaje estdn relacionados directamente con
las caracteristicas del contexto o situacién en que se lleva a cabo, el evento del
habla. Si bien las clasificaciones varian, la mayoria toma en cuenta los mismos
factores que atafien a Ia competencia comunicativa:

El tiempo y el lugar en que ocurre el acto comunicativo.

Participantes: actores que intervienen en la interaccién y la relacién entre
ellas.

Actividad: el tipo de actividad que llevan a cabo los participantes. La
interacci6n entre estos factores limita otros elementos del lenguaje:

a. Canal: medio para establecer la comunicacién y manera de utilizarlo.
b. Cédigo: sistema formal de comunicacién compartida por los
participantes.
Forma del Mensaje: el patrén estructural que identifica la
comunicacin ya sea en escala pequefia (sonidos especificos, palabras,
construcciones gramaticales) o en grande (un género especifico).




d. Asunto: el contenido de la comunicacién, tanto implicito como
explicito. La clasificacién de eventos conforme a los puntos
anteriores permiten una tipologia de la comunicacién. (v.1.9)

34 La dimensién socio-cultural.

ts.tl La dimensién socio cultural ’

l Dimensicn 1
S

oclo - cultural J e Condu?ra lingiistica

C.:on textos Factores

de interaccidn Metacomunicativos

\ Manifestaciones /
Paralingiisticas

(Werner, 1981 )

Ora. Alma Sivia Rodriguaz
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Cada situacion comunicativa ests inserta en una dimensién socio-cultural que
determina una conducta lingiiistica. La comunicacién y el propio relato del
suceso se desarrollan en un espacio institucionalizado, que a su vez condiciona
los patrones de accién verbal en funcién a roles sociales. (v.3.7).

En esta dimensién, hablar de Ia lengua implica referirnos al dmbito social y
cultural. Lo mismo que a la conducta lingiiistica. Esto es, la vida social de las
comunidades, con los esquemas politicos y sociales, de poder y dominacién
(factores metacomunicativos).

La Lingiiistica Social es sinénimo de Sociolingiiistica y se ocupa de las actitudes
lingiiisticas colectivas. El estudio de la Sociolingiiistica, toma en consideracién
tres factores: a. las variedades lingilisticas, b. las caracteristicas de las funciones,




c. las de los hablantes. También son importantes, comp sefiala Fishman, la

conducta extralingilistica y los grupos de interaccién.

Las relaciones sociales, se refieren no sélo al sujeto que entra en contacto e
interactdan con la sociedad, sino también a la apropiacién y transformacién de
la realidad.

Segun connotados lingiiistas, el éxito de la comunicacién, depende de que los
hablantes pertenezcan a una sociedad homogénea y con un mismo cédigo.
Cuando los hablantes son de distinta generacion ocurre la diversidad de
cédigos, pero la variacién no sélo se da_aqui, sino también dentro de Ia
sociedad. Cada hablante varia su uso de lengua, de acuerdo a las situaciones
que se le presentan, al igual que por ingreso, nivel de educacién, profesion, etc.

La variacion estilistica se refiere, a los diferentes estilos que el hablante utiliza
segun cada contexto. Ademés, muestra la interaccién entre los sujetos,
relacionada no sélo con la comunicacién, sino también con la meta-
comunicacion. (v.4.17; 4.18; 4.19)

Hymes con su modelo speaking investiga los contextos de interaccion, la
comunicacién en las microestructuras sociales. En general, los sociolingiiistas
han llegado a la conclusién, de la importancia que revisten los pardmetros
dindmicos de la sociedad, en la conducta lingiiistica del hablante.

En la interaccion lingiifstica, la humanidad se constituye a si misma, encara,
analiza y transforma la realidad en que vive.




3.5 Determinantes del entorno

ti.s Determinantes del entorno j
La i -
apropacién
El hablante socio - cognitivo
: _J

™~
La conducta lingiifstica

aut: ulacién
(meg:ggnielﬁn)y

' s
El aprendizaje de roles
[ 1

Dra. Aima Sivia Rocirigues
_dp-hﬁ—n-thm
Prohibida s copla sin sutodzackia

Cada hablante, asume un rol, de acuerdo al proceso de interaccién (tanto
interior como exterior). Los mecanismos sociales del acontecer politico,
econémico y cultural, juegan un papel decisivo en el desarrollo lingiiistico y
cognitivo del sujeto.

La operacién cognitiva mediante la cual se lleva a cabo la comunicacién,
permite que el sujeto, haga su contribucién a la interaccién socigl. El lenguaje
como comunicacién, posibilita los procesos inherentes a la interaccién social.

Parsons sefala que los determinantes del entorno se corresponden con el
sistema de valores y de normas (input Lingiifstico), que orientan el
comportamiento del individuo, de acuerdo a un rol. (Parsons, 1966).

Cada hablante desempefia uno o varios roles, en relacién con los otros y en su
relacién con su ambiente social, espacial y temporal, con el entorno. La
interaccién se traduce en una conducta lingiiistica, cuya aprobacién o
desaprobacién depender4 del desarrollo socio-cognitivo del sujeto.

.
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El anilisis formal de estos hechos sirve para identificar la kéalidad en donde la
practica ritual, es un aprendizaje de roles sobre la base de una red o tipo de
interacciones, sujetas al dominio de una macroestructura. La dimensién
proyectiva, se reflejan en un paradigma dialéctico, que puede ser explicado en
términos del modelo de comunicacion.

3.6 Conducta lingiifstica

L 3.6 Conducta lingistica j

Dominio

Emisor

Receptor

Identidad

Conducta
Lingiistica

El estudio de la conducta lingiiistica, enmarcada en el modelo de

comunicacién, muestra claramente su vinculacién con el rol que asume cada
sujeto.

Para el anilisis o la valoracién de este comportamiento se observa la eleccién
de normas por parte del sujeto. En esta operacitn subyacen los mecanismos
que apuntan el proceso cognitivo que estimula la comunicacién.

La condicién mds importante, sin embargo, para la interpretacién de este
fenémeno es, la correlacién de procesos comunicativos en situaciones
determinadas. Es decir, con los factores de identidad, dominio y redes,
determinantes de la conducta del sujeto.




La situacién es una variable unida al uso o variedad lingi{istica y al contexto no
lingiiistico. Los factores que la determinan, pueden reconocerse por la
ejecucién de la comunicacién, pues, los roles de las personas forman parte
importante del evento. En esa forma, por un proceso inconsciente, la conducta
define al sujeto y a la situacién social. (v.2.6)

La competencia comunicativa queda en tal virtud, situada en un entorno
donde emisor-receptor quedan afectados por la vinculacién de todos estos
elementos, que pueden ser diferenciables en el analisis metodolégico de las
précticas discursivas. (v.1.9)

3.7 Identidad

L 3.7 Identidad j

tat rural, urbano, efc.)

l Identidad Sog’zf,lfsm.edad.owpacwa

Psicoldgica j
e g
> Geografica j

Contextual m/S!&Iaclén/espado B
temporal, axioldgica etc.)

La importancia de examinar la identidad en la Sociolingiiistica contemporanea,
reside en que hay un sistema complejo de mundos sociales coexistentes, a partir
de la diversidad étnica, geogrifica, psicolégica, etc. (Labov, 1972).
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La Sociolingiiistica que gira en torno a las actitudes y la )onciencia lingiiistica,
establece la identidad, en linea directa con la etnicidad y la reproduccién
cultural. (Bernstein, 1981).

La sociolingiiistica que estudia las interacciones, desarrolla el argumento de que

la identidad social y la etnicidad constituyen estructuras de reciprocidad,
mantenidas por medio de practicas de interaccién verbal. (Mufioz, 1986).

3.8 Dominio

L 3.8 Dominio ]

Ambito que condiciona o determina la
conducta lingiiistica

Educacién
Gobierno
Iglesia
Amistad

rbanizacién - ruralizacién (social)
%bﬂmps - campesinos (produccién)
aclonalizacién - globalizacisn

El dominio se define como la posicién, la ocupacién, etc. La suma de
situaciones de los sujetos que condiciona la interaccién, de acuerdo a objetivos
y obligaciones compartidas. Es decir, comportamientos co-ocurrentes (familia,
educacién, empleo, gobierno, iglesia, amistad, etc.).

El dominio es un concepto tedrico que gira entorno a un sistema social que
determina actitudes ideol6gicas. La gran variedad de los diferentes usos de
lenguajes manifestados en el habla, permite diferenciar cada dominio.




La situacién social correspondiente a un dominio se mé.m’ﬁesta en los roles.
Por ejemplo: dominio educativo; alumno-maestro; ?domirﬁo de trabajo;
patrén-empleado. El cambio situacional se experimenta cuando en la
interaccién, hay més o menos un cambio repentino en la relacién de los
individuos.

Cada dominio y sus componentes, es derivado inductivamente de la
observacién empirica de los actos Yy eventos del habla, la interpretacién de los
mismos, situacién social y sus componentes. (micro o macronivel).

Fishman menciona algunos enlaces del dominio: :
a. Procesos Nacionales: urbanizacién contra ruralizacién social, obreros contra
campesinos, (produccién), etc.
Relacién Inmigrante-Anfitrién: el poder favorece el lenguaje del anfitrién,
control sobre los inmigrantes, etc.
Ideologia y actitudes sociales hacia el lenguaje: estereotipos del lenguaje, etc.

El hablante es capaz de identificar el significado potencial presente en una
situacién, decidir el contenido de su mensaje y formularlo de una manera
compatible con la situacién. (Halliday).

Cuando una persona internaliza una representacion prototipica del dominio, la
competencia es adquirida espontdneamente. (Hudson).

Las diferencias en el uso del lenguaje son variedades faciles de detectar. En una

comunidad intergrupal, con frecuencia Pasa que el grupo dominante controla
con su lenguaje al dominado o que la seleccién es bloqueada, porque sélo hay
un cédigo comiin.

El dominio tiene una categoria sociolégica compleja, pues se encuentra en
medio de un sistema ll4mese familia, amistad, religién, educacién o gobierno,
que fija un grupo de valores sociales compartidos.




Tipos de interaccion
entre individuos
Y grupos sociales

Las redes son conexiones entre individuos y grupos sociales. Bloomfield

menciond que la diversidad lingiiistica era resultado d
hablante.

e la interaccién del

Las redes predicen las formas del comportamiento del
Sociolingiiistica ha demostrado interés, en este fenémeno,
conocimiento intralingiiistico como el extralingiiistico estdn relacionados con

la conducta del sujeto, ya que las funciones del lenguaje que son pertinentes y

apropiadas culturalmente, solamente pueden darse a través de la interaccién
social. (Garton, 1994).

lenguaje. La
porque tanto el

La localizacién de informantes en redes, ha sido utilizada para predecir

actuaciones especificas de los miembros de un grupo. Mismas que se reflejan
en la conducta lingiiistica.

Labov estudi6 las caracteristicas de la red y relacioné la actuacién lingiiistica de
ciertos grupos cerrados en contraste con miembros
(Redes abiertas y cerradas).

que no pertenecian al grupo.




Gumperz estudi6 las relaciones que se establecen dentro Je una red y encontré
que son fuertes indicadores de eleccién del Ienguajg. El cambio sefiala
movimientos bésicos en la estructura de relaciones interpersonales, m4s que
macroalteraciones en el ambiente extralingiiistico.

Las relaciones de la red estan especificamente relacionadas a ciertos tipos de
estructuras que Fishman ha denominado dominios sociales institucionales.

3.10 Rol

Rol son obl;’)qaclones fr derechos
mutuos definidos culturalmente

(sistema normativo)

Y

De poder o 5
l dominacién l De relacién

En comunidades lingiiisticas complejas como la urbana, cada individuo juega
roles (sistema normativo) que pueden ser sociales, ocupacionales, rituales, etc.

El estudio de los roles socioculturales ha sido tratado por temas como sexo,
poder y solidaridad, en relaciones interpersonales y profesional.

cada individuo desempefia. Son cruciales o tipicas: sacerdote-feligrés, maestro-
alumno, etc.

Fishman afirma que cada dominio puede ser diferenciado de acuerdo al 7ol que




solidaridad.

5. Otros lingiiistas como Brown y Levinson han realizado estudios
sociolingiiisticos, para identificar hablas dependiendo de la profesién de los

individuos.

6. Hymes, desde una perspectiva antropolégica, sefia
habla depende de quiénes ser4n los escuchas.

3.11 Diagrama de los determinantes.

Brown y Gilman estudian la relacién entre un interlocué)
quien utiliza el pronombre "ti" y otra cuyo rol, carente de poder, utiliza el
pronombre "usted". Ambos muestran ademds, c6mo el uso del pronombre ha
cambiado histéricamente de la simbolizacién del poder, a la representacién de

r con rol poderoso

la que la modificacién deI

&11 Diagrama de los determinantes j

ﬁ Dominio
Red
(t:‘Fos de interaccion
ormal e informal)

Amblente socio -
espacial
y temporal

3

Rol
(sistemas de normas
compartidas)

J

Acto del habla
(El input lingdistico
en el desarrollo del
lenguaje)

i —
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Manual pers la Ensefanza de I SocoingOistica
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proporciona la tipologia de cada hablante.
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Cada variedad de lengua al operar en la dimensién socio-espacial del acontecer,

En todo acto comunicativo, hay un proceso de interiorizacién que representa el
input lingiiistico asociado a otro input social. Es decir la progresién evolutiva
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de la apropiacién del entorno. Un sistema normativo!consolidado; donde
estan implicados los roles que el sujeto ha aceptado en su g’rupo social.

La identificacién de cada hablante se hace a través de su discurso. Se
comprende que, el hablante asume una funcién referencial en el marco de una
metacomunicacién, sin perder su papel de emisor-receptor en el marco de un
contexto situacional, en el cual se inserta el acto del habla (Halliday).

La -definicién del concepto situacién parte en primer término de una
delimitacién externa, sociolégica (dominio, red, rol); en segundo, de los
individuos y sus patrones de interaccién verbal.

3.12 Conducta extralingiiistica

L 3.12 Conducta Extralingiiistica I
L Conducta Extralingiifstica j
(aspectos metacomunicativos)

- N

Recursos no verbales
Contextos de interaccién
(mecar;l:;r;gﬁs;eg:gm:g;eaelén ’ | (socio- histérico y cultural)

Recursos verbales
(diversidad lingiiistica)

Mas allad del acto del habla, se da la comunicacién no verbal. El hombre se
comunica por el movimiento de su Cuerpo y su comportamiento: gestos,

expresiones del rostro, etc., cuyo valor signico muestra cémo decimos cosas
(Edward T. Hall). Esto ocurre en forma distinta en cada cultura; pero existen
sistemas signicos comunes a todos. Hall distingue diez primarios, de los cuales
solamente el primero llamado interaccién utiliza la accién verbal. Los otros




nueve son: asociacién, subsistencia, bisexualidad, territorb‘.idad, temporalidad,
aprendizaje, juego, defensa, explotacién. ‘ .

;-

Para Edward Hall, la cultura es descifrable: sélo se necesita descubrir en ella, el
lenguaje silencioso. Por ésto, se interesa especialmente en la dimensién oculta
de la cultura, que es la relacién del hombre con el espacio. De aqui se deriva la
Proxémica, es decir, el estudio de la pércepcic’m y del uso del espacio por el

hombre. Es decir, el contexto de interaccién que determinaréd la conducta
extralingiiistica.

3. E. Hall y George L. Trager postularon en 1953, una Teorfa de la cultura basada
en el modelo lingiiistico. En la teoria relacionan los principales sistemas
culturales con la fisiologia del organismo. Por otro lado, establecen que,
ademds de una base lingiiistica, existe un cimiento que llaman infracultura, es
decir, las manifestaciones conductuales que han precedido a la cultura.

4. Merece la pena agregar también aqui la significacién del espacio territorial y

como éste va a determinar un lenguaje no verbal que puede afectar positiva o

negativamente la comunicacién. (v.7.10)
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3.13 Manifestaciones paralingiiisticas

&13 Manifestaciones Paralingiiisticas j

Dudas, ambiguedades, Niveles de intensidad en el
omisiones, etc. abla: fortissimo, allegrissimo

Habla emiotizacién del Tonos de voz:
Balbuciente
Rstn entrecortada

Rapidez, frecuencia de Rasgos de habla:
palabra, fuga, rebote, etc. abla susurrada (R. Barthes)

(D. CRYSTAL, 1994)

Las manifestaciones paralingiiisticas, aun cuando no son competencia de la
Sociolingiiistica, se han incluido en este apartado, porque constituyen précticas
sociales correlacionadas con la intencién comunicativa del hablante.

Estas practicas suelen acompatfiar a la comunicacién verbal. De esa manera se
puede constatar que estos dos aspectos, representan una forma signica de la
comunicacion humana (R. Barthes).

Una forma paralingiiistica es por tanto, una semiotizacién del habla, en la cual
los sujetos intercambian especifica y sistemdticamente signos que tienen un
contenido.

De ahi la importancia de los codigos no lingiiisticos utilizados con frecuencia,
de modo paralelo a la prictica discursiva.




Capitulo IV

4.1 Polifuncionalismo del lenguaje

Complejidad de la

Sistemas lingiisticos que difiersn
en mayor o0 menor grado

El polifuncionalismo del lenguaje tiene que ver con la complejidad de la
sociedad actual. Cada comunidad de habla impone determinados
comportamientos lingiiisticos acordes al contexto social, los que, a su vez
definen la variabilidad, asi como la pluralidad de lenguas (comunidad global).

Igualmente se relacionan con la geografia, la distribucién o dispersién de una
lengua.

Desde una perspectiva social, el lenguaje estd condicionado por la naturaleza de
la sociedad en la que se encuentra inscrito; independientemente de la
evolucién y formacién de su sistema. Mitos de los mas diversos 4mbitos
culturales; la interaccién social y aquello considerado como una norma de
prestigio dentro de la comunidad, influyen en el uso de la lengua.

No se puede desligar al lenguaje de su contexto situacional, puesto que la
diversidad lingiiistica se asocia al hombre Yy a su entorno; entendiéndolo como
la esfera de accién del ser humano, dentro de un marco sociocultural.




Los usos del lenguaje representan entidades sociales denrlo de los procesos de
accién e interaccién. De ahi que el caricter poli o mult{funcional del lenguaje
se refiere a la covariacién lingiiistica por efecto de cambios, transformaciones,
mutaciones y fenémenos que afectan la vida social. El lenguaje se asocia a la
variedad y la situacién, la distribucién geogrifica, la estratificacién social.
(Pottier, 1984).

42 Mediaciones que intervienen en el polifuncionalismo

4.2 Mediaciones que intervienen -
en el polifuncionalismo

Mediadores j

Pardmetros de Procesos
Diferenciacion social cognitivos

En interaccién con factores
de orden lingdifstico

mmhmthm
Prohibids w copla sin sutorzacién

Den. Akma Sivia Rodriguez

Las mediaciones que intervienen en la comunicacién, ponen en evidencia el
polifuncionalismo del lenguaje. Desde el objeto de referencia hasta su fin, el
proceso de comunicacién involucra los pardmetros de diferenciacién social. Es
decir, normas y valores que determinan un modelo de representacion del
mundo.

La mediacién cognitiva, elabora un relato que, a través del acto comunicativo
expresa los canones sociales, éticos, politicos, institucionales, etc. Los
parametros sociales se interrelacionan con los factores de orden lingiiistico, y se
concretan en un estilo. (v.4.17; 4.18; 4.19)




La dimensién comunicativa es por tanto, una mediacién} estructural entre el
sujeto y su forma de habla. El resultado de ésta, genera éiversas modalidades
en la forma expresiva. Cada representacién del entorno, es asi el resultado de
una actividad cognitiva que reproduce un modelo, acorde con un uso o
modalidad de lengua, de una comunidad lingiiistica.

4.3 Resultantes del proceso social

4.3 Resultantes del proceso social j

/LHablanre

Dinamica del — o -a—p | Acontecer de
E:ambio social ’ referencia

Nuevas formas de
comunicacién

La dindmica del cambio social, la transformacién del entorno o el acontecer, el
drea geogréfica sobre la que se asienta un grupo, la influencia'de factores

politicos, econ6émicos y culturales, estén ligados intimamente a la diversidad de
lengua, a la variacién.

Cada cambio se explica en términos del grado de avance de una civilizacién. A
mayor progreso, se habla de nuevas formas de comunicacién; a mayor

complejidad, se pone en evidencia la existencia de grupos lingiiisticos
miiltiples.

La presencia de grupos es el resultado de la dindmica del cambio social, que
pone en evidencia el polifuncionalismo del lenguaje.
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La lengua es la suma l6gica de una pluralidad de variedades, que responden a
lo que ha venido llamindose diatropia o diastratia. Pero el tema sobre Ia
relacién entre el cambio lingiiistico y la transformacién social, pone de
manifiesto planteamientos lingiifsticos mucho ma4s complejos, que 1a
Sociolingiiistica trata ahora de afrontar. (v.2.11; 3.1)

44 Lengua estindar

L 4.4 Lengua estandar j

Simbolo de identidad
Y prestigio

/L Modelo de '
l Lengua estdndar comunicacion

Oficial

Codificada de acuerdo a
normas

Den. Alma Sivia Rocriguaz
Manuinl parsla Ensatianza de fa Socioingaistca
Prohibide su copia sin autoszacién

Lengua estindar es un concepto teédrico referido a la forma codificada de un

sistema lingiifstico aceptado, legitimado e institucionalizado como modelo o}
norma en una comunidad lingiiistica.

De acuerdo a Haugen, los criterios para determinar una lengua esténdar son:




b) Aceptacién: la variedad debe ser aceptada por una comunidad COmo su
modelo o norma de comunicacién. Es decir, como, simbolo unificador

ensefarse como lengua nacional, por encima de las len
dialectos.

¥
guas coloquiales y los

¢) Codificacién: al constituirse en el medio de intercomunicacion publica, esta
variedad se fija explicitamente en reglas de gramitica y se escriben diccionarios,

de manera que haya consenso para establecer qué es lo correcto de acuerdo a las
normas del uso oral y escrito.

d) Lealtad lingiiistica: la variedad elegida es aceptada como la norma para el
desempefio de todas las funciones que se asocian con el mundo oficial.

La lengua estindar es determinada POr una estructura social, que determina sus
reglas: gramaticales, pronunciacién, ortografia, sintaxis, léxico-séménticas, e
incluso sus registros. Es el habla que goza de apoyo oficial e incluso se ensefia
en las escuelas y se utiliza como medio de comunicacién, fijacién y transmisién
de la experiencia y el saber. (Lewandowski, 1986).




4.5 Propiedades de la norma

L4.5 Propiedades de la norma j

Supraindividuales

Dra. Ama Shvis Rodrigues
Marwal pars la Ensefianza oe s Socioingoiskca
Prohibida su copia sin sutorzacidn

En un sentido general puede decirse que la norma lingiiistica es todo aquello
fijado como mas correcto, prestigioso dentro de una comunidad de hablantes, y
que es de uso general.

La afirmacién anterior ha planteado, sin embargo, muchos problemas, ya que se
pregunta: ;Quién va a establecer lo que debe decirse o debe rechazarse? :Con
qué criterio se condenar4 un giro de otro?

Lazaro Carreter define la norma como el conjunto de caracteres lingiiisticos a
los que se ajusta la correccién gramatical. Las desviaciones contra leyes de
validez general, constituyen la norma individual.

Los modelos supraindividuales organizan el uso lingiiistico particular y
universal. Es decir, aquél que logra el poder politico y econémico sobre los
demds de su esfera lingiiistica, se convierte en universal; los otros seran
particulares, por ser de interés especifico para un grupo o comunidad de
hablantes. En esta esfera, podria hablarse de dialectos y sociolectos.




La norma lingijistica, suele darse en forma mas acusad

a en la lenguq escrita,
que en la hablada.

La Sociolingiiistica considera, por otro lado, que la coexistencia de formas

concurrentes en un mismo sistema de lengua, no son incorrectas en su
funcionalidad, pues corresponden a la adecuacién

de la realidad de Ia lengua y
al uso lingiiistico situacional.

4.6 Dialecto regional

L 4.6 Dialecto regional

:

Variedad de lengua que no llega a adquirir e/
estatus social de una lengua estdndar

La variante regional de una lengua estindar
comunidad lingiiistica, establecida en una z

Posee caracteristicas Propias, pero se identifica con una lengua. Sin embargo,
para hablar de dialecto no debe atenderse tinicamente a lo
pues a veces es dificil diferenciar hablas
lenguas distintas.

, esta asociada a un grupo o una
ona o espacio geogrifico (isoglosa).

s limites geopoliticos,
regionales de aquellas pertenecientes a

_ » que inicialmente representan un origen geogrifico
diferente (espariol argentino, espafiol colombiano, etc.), también se conocen
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como dialectos regionales; aunque pueden llegar a representar otros factores
que los meramente geograficos. Igualmente en un momento determinado,
una variedad regional, puede considerarse como variedad social o sociolecto,
Inclusive, puede ser que esta variedad social sea luego considerada como étnicy
o religiosa. Asi, las variedades pueden ser funcionales y especializadas

respectivamente.

Las variedades pueden ser ademds, regionales en una €poca, y sociales en otra;
lo mismo que pueden tener usos funcionales para algunos hablantes, y para
otros no. ‘

La lengua es una designacién superordenada, mientras que el dialecto es una
designacién subordinada, un subconjunto. La primera se usa para la
comunicacién formal; la segunda, para uso informal. )

Los dialectos regionales son llamados también variedades geogrificas o
espaciales; en contraste con los denominados verticales, que se refieren al uso
lingiiistico dependiente del contexto social.

En la actualidad, son mis importantes los factores socioeconémicos que los
regionales. La dindmica social Puede observarse segin sea el grado de
conservacion o competencia de dicha variedad. (Lastra, 1986).




4.7 Criterios para clasificar dialectos

U.? Criterios para clasificar dialectos ]

1 Vaniantes de pronunciacién,

2 Diferencias en el inventario de fonemas.

Criterios para 3 Diferencias en el vocabulario.
clasificar dialectos 5

4 Diferencias en cuanto a las formas o
el empleo de morfemas inflexionales.

5 Diferencias en Ia formacién ds
construcciones sintscticas.

Seguin Mario Pei, los dialectos son formas locales que se utilizan en amplias
Zonas y es posible agruparlos en base a una variante o rasgo comin. (v. 5:7)

Sin embargo, hay especialistas que estdn en desacuerdo con ese criterio; lo
mismo que con el término de isoglosa, utilizado en Ge
feépresentar los limites de formas dive
imaginarias.

ografia lingiiistica, para
rgentes de habla mediante lineas




4.8 Sociolecto

L 48Sociolecto j

Variedad de lengua en base
a una estratificacién vertical

Comportamiento Verbal
L MODALIZACION ' L por edad, sexo, efc,

Variedad de lengua utilizada por un grupo social o estrato socioeconémico
determinado, como signo de identidad o de pertenencia a un grupo. Los
dialect6logos los refieren como diferencias no regionales.

De acuerdo a Gumperz un sociolecto, es un argot usado por grupos sociales para
llevar al cabo actividades que les son propias. Gumperz considera a los
sociolectos como: dialectos subregionales, argot de grupos “sociales o
profesionales, codigos sagrados o administrativos. Para un lenguaje especial de
una subcultura que presta importantes funciones de control social; al mismo
tiempo que fortalece el vinculo entre los individuos y el grupo.

Bernstein observa al respecto, que el argot eleva las barreras entre un grupo y el
resto de la sociedad, reduciendo la comunicacién con el exterior. El individuo
se desconecta, muchas veces, con el entorno y se remite sélo a su subcultura.
En esta forma opera lo que los sociélogos laman mantenimiento de las
fronteras.

Los argots son aprendidos después de adquirir una lengua y su aprendizaje
permite a quien lo usa formar parte de un grupo en particular. Los argots no




pueden alcanzar el nivel de variedad porque su numero de usuarios es muy
limitado. Estos se pueden clasificar en tres tipos:

a.  Dialectos subregionales, se utilizan para la interaccién de tipo comercial.

b.  Argots utilizados por ciertos grupos sociales o profesionales al desarrollar
una actividad especifica.

c.  Codigos sagrados y/o administrativos, CUyo uso se reserva a un grupo muy

exclusivo.

Un sociolecto garantiza: la pertenencia del hablante a un grupo, la imagen de
una relacién social entre interlocutor y hablante, la simpatia social entre
interlocutor y receptor. Fenémenos que corresponden a una
metacomunicacién, donde el interlocutor muestra acuerdo o desacuerdo con la
interaccién verbal.

Cosseriu denomina al sociolecto como forma diastrdtica. Los sociolingiiistas
seflalan que se caracteriza por un material Iéxico especifico. Ejemplo: lenguajes
de los universitarios, argots deportivos, etc. Caso extremo los lenguajes
técnicos.

Pero también un sociolecto puede estudiarse en base a la modalizacién, es decir
el tipo de adhesién del sujeto a su discurso, en este caso nos referimos a:
lenguaje culto, coloquial, popular; al igual que al concepto de modalizacién,
inscrito en la teoria de la enunciacién.
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49 Idiolecto

L4.9 Idiolecto j

Variedad de habla propia
de un sujeto

A partir de una
lengua (como un Por la situacion Uso de un regis.
sistemna de opciones L social s gistro
lingdisticas
significativas)

El idiolecto es el conjunto de enunciados emitidos por una persona. El empleo
de la lengua propio de un sujeto, determinada por un registro y sobre la base de
un sistema.

La manera o el modo en que cada uno habla, esti determinado por la actividad
social que desempefia. Cada individuo tiene sus propias peculiaridades de

habla que lo distinguen de los demis. Estas formas individuales se Ilaman
idiolectos.

Las lenguas O codigos lingiiisticos, son resultado de una convencién;
comparable a la de los dialectos y de los diversos registros que un mismo
hablante puede utilizar.

El registro es el uso que cada hablante hace de la lengua. En el estudio de las
variedades lingiiisticas, al recoger un repertorio, se analiza cada registro. Las
diferencias de registro aparecen asociadas con multiples factores: entonacién
(para caracterizar una oracion), tono (afectacién en la conversacion o expresién
de un sentimiento), etc.




Ciertamente que no siempre hablamos igual. En unas ocasiones se impone la
lengua formal, en otras la coloquial. Lo mismo sucede cuando nos referimos a
temas de nuestra especialidad, en contraste con los de Ia vida cotidiana.
registros nos permiten detectar los diversos grados de formalismo,
que el lenguaje popular o poético.

Los
lo mismo

En el extremo de los posibles registros, se encuentran las jergas o argots
variedades de lengua de grupos marginales.

4.10 Pidgin

410 Pidgin j

lingdfstico = lingdistico
(Grupo Dominants) (Grupo Dominado)

/ N

Funciones i
comunicativas 4
delimitadas Auxiliares

Un superestrato Un substrato ’

hh.ﬁw
Hmhmthm
Prohibids s copia sin sutorizacidn

Segin Dubois, las lenguas auxiliares son sistemas secundarios con propésitos
précticos e inmediatos para permitir la intercomunicacién de comunidades con
lenguas distintas. Un pidgin, puede ser una lengua del comercio,
pidgin english. El sabir, es un sistema reducido en base de algunas reglas de
combinacién y un vocabulario determinado por un campo léxico (chinook).

como el

Los pidgins no son la lengua nativa de nadie; pueden durar poco tiempo
mientras las circunstancias los hacen necesarios o bien estabilizarse y
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prolongarse (pidgin chino). Incluso convertirse en criollo como el criollp
francés de Haiti. (Lastra, 1992; 22),

Los factores que determinan su génesis:
a. Porque la lengua del grupo dominante no es asequible al grupo dominado.
b.  Necesidad de vinculacién de grupos sociales considerados inferiores.
¢. Sentimiento imperioso de encontrar una lengua comiin para
comunicarse.
- Factor demogréfico. $
e. Pérdida de identidad cultural.

El pidgin es entonces, una lengua simplificada o una amalgama de elementos
lingiiisticos de dos o mas lenguas. Surge en situaciones de intercambio social y
econdmico, al menos entre dos lenguas diferentes. Su particularidad es, de no
coincidir con ninguna de las lenguas verndculas de los grupos. La lengua de
Superestrato lingiiistico abastece de la parte mas importante de su vocabulario
(el habla del grupo de posicién social superior); la lengua de sustrato lingiiistico
es la contribucién menor, hablada por el grupo social inferior.

Los pidgins funcionan basicamente en:
a.  El desempefio de actividades comerciales o de trabajo.
b.  Para describir una situacién concreta con el fin de obtener un resultado.

No se emplean para:

a.  Fortalecer la cohesién social, s6lo como vehiculo de intercambio.
b.  Expresar ideas abstractas o estados animicos.

¢. Crear formas poéticas o de naturaleza artistica.

El término pidgin es una alteracién del término business, pronunciada por los
cantoneses. Los pidgins entrafian por lo tanto, una simplificacién de las
funciones lingiiisticas. Hay pidgin chino, melanesio, y el swahili del 4rea
Malayo-Polinesia. '
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4.11 Lenguas criollas

[ 4.11 Lenguas criollas j

L Pidgin convertido

Funciones
comunicativas Ma)’gfs wfﬂa’ﬁdad

Enraizamiento
cuftural

diversas

El proceso denominado criollizacién se refiere a un pidgin que se transmite de
generacion en generacion y puede llegar a convertirse en una lengua materna.
También se entiende por criollizacién el proceso de extensién y elaboracién de
un pidgin.

Las lenguas criollas se distinguen de los pidgin, por su mayor complejidad
funcional y estructural, y por el uso estable que de ellas se hace. Hay lenguas
criollas basadas en francés, portugués, castellano, etc.

Para que un pidgin se convierta en lengua criolla debe:

a.  Favorecer la cohesién social.

b.  Permitir la expresién de ideas abstractas y sentimientos.
Constituirse en lengua literaria (v. lengua estindar) etc.

Lengua Criolla es el término que hace referencia a un pidgin adquirido como
lengua materna por los nifios que nacen en ese ambiente lingiiistico, y que
después pasa a ser la lengua de una comunidad de hablantes.




Esto significa, que adquiere una mayor complejidad estructural (universales
lingiiisticos) y sus funciones referencial, metalingiiistica, poética, etc.

Otros especialistas, mencionan que el término criollizacién, puede también
referirse a varios tipos de fenémenos en contacto, inclusive de préstamo
(Alleyne, 1984).

4.12 Patois

Es un tipo o variedad de habla que no llega a adquirir el estatus de lengua
estandar; generalmente considerada inferior, reservada para usos restringidos,
familiares, sociales, locales. Politicamente dependiente; socialmente inteligible
(Haugen).

También el patois o bable, es considerado un dialecto reducido que se utiliza en
un contexto sociocultural determinado (lenguaje popular, lenguaje rural, etc.)
pero que no tiene escritura.

El término es un galicismo referido al proceso de diversificacién de las lenguas.




4.13 Diglosia

I 413Diglosia

(Usa de dos formas de
una misma lengua
que se distinguen

en su uso (Ferguson)

ﬂfaﬁedad superpuesta
a la estdndar,
procedente de
otfra comunidad
lingdistica

D Akma Sivia Rodriguss

ldanuad pars la Enesfenza ds ks SocioingOisica
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Es la presencia de dos o més variedades de habla en una comunidad o el
contacto de dos lenguas en uso complementario.

Ferguson entiende por diglosia una situacién lingiiistica en la que ademas de
los dialectos primarios de un sistema de (norma estandar y regional), existe otra
variedad superpuesta muy divergente, a menudo de mayor complejidad
gramatical, procedente de otra comunidad lingiiistica. Es decir, el uso de Ia

lengua estdndar, junto con otras variedades que se superponen, pero que estin
funcionalmente diferenciadas.

Ferguson identifica también como diglosia, el uso de una variedad alta (high
variation) y una variedad baja (low variation). La primera suele utilizarse en la
iglesia, la politica, las escuelas; esto es, en usos oficiales de la lengua y en la
forma escrita. La forma baja se identifica con el habla popular, el lenguaje

familiar y cologuial. Se usa en situaciones no oficiales y por lo regular carece de
un desarrollo literario.

Bilinguismo y diglosia pueden considerarse en cierta forma sinénimos, cuando
se trata de lenguas distintas; pero también se habla de diglosia al referirse a
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variedades dentro del mismo sistema (diatipos). Ahora bien, el bilinguismo
puede darse sin disglosia, cuando las dos lenguas son usadas alternando las
diferencias funcionales significativas. (Weinreich).

De cualquier modo, existe diglosia en la medida en que la segunda lengua
puede ser comprendida, aunque no sea hablada o la inversa. El contacto entre
las dos lenguas conlleva, por regla general, una interaccién, que puede llegar a
afectar los diversos niveles lingiiisticos, sobre todo Iéxico: (Code switching),
desplazamiento lingiiistico o préstamo.

Pero la diglosia también puede referirse a dos variedades de habla de la misma

lengua (Ferguson), que pueden favorecer cambios metaféricos o conversacional
(v.4.14; 5.19)

4.14 Mezcla de variedades

L 4.14 Mezcla de Variedades

La mezcla de dos lenguas en un discurso bilingiie, puede dar como resultado: a.
code-switching; b. uso de préstamos, c. adquisicién incompleta de lengua, d.
interferencia.
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Las dos variables determinantes de la conducta bilingiie son: a. habilidad del
hablante para comunicarse en dos lenguas, b. la diferenciacién del rol social de
cada lengua.

Los problemas mis comunes que surgen en esta interaccién son: a.
modificaciones Iléxicas; b. fonolégicas; c. semdnticas; d. morfolégicas; e.
sintdcticas. Es dificil poder sustraerse de tomar prestadas expresiones, vocablos
o modismos de aquella lengua que domina o tiene prestigio.

Existen cuatro mecanismos que frecuentemente se observan en este problema:

a. cambio de cédigo ligero: significa un cambio de la oracién s6lo en los limites
sintdcticos que permiten ambos lenguajes; b. cambio de cédigo notable: difiere
del cambio ligero, en que los limitantes sinticticos no son operativos; c.
insercién de constituyentes: difiere del code-switching en que no estd limitada
por la relacién del orden de palabras. Los modelos son construidos en forma
jerdrquica, gramaticalmente hablando; d. préstamos: el uso de préstamos
lingiiisticos no es necesariamente un problema bilingiie. Los préstamos son un
proceso diferente de cambio de cddigo, sujeto a diferentes limitantes y
condiciones.

La presencia de dos o mas grupos lingiiisticos que conviven en un mismo
lugar, da origen a situaciones de bilingiiismo, diglosia o code-switching. El
grado de desviacién o interferencia es inevitable. El fenémeno de
globalizacién, asociado a la influencia de los medios de comunicacién, estan
obligando a la Sociolingiiistica a fijar la atencién en una nueva politica
lingiiistica.




4.15 Otras variedades del habla.

[ 4.15 Otras variedades del habla ]

Conversacion )
Expresiones
de cortesia

Probervios J

Otras formas de
comportamiento
verbal

Rutinas
lingaisticas

Cuando el lingiiista se refiere a otras variedades del habla, se mencionan:

La Conversacion: Las reglas que, teéricamente, rigen esta forma se basan en el
principio de cooperacién. Paul H. Griece, sefiala, que la conversacién es un
gENero con sus normas y convenciones propias:

Suele ser poco explicita porque depende del contexto.

No hay planeacién temética. Se conforma a la par que se desarrolla.

Es normal cierto grado de falta de fluidez, errores de ejecucién, etc.

Suele ser rapida con sonidos omitidos.

El vocabulario tiende a ser informal y doméstico, limitado y no explicito;
Puede haber palabras inventadas o vacias.

Griece afiade también otras normas complementarias, que corresponden a
cuatro categorias: cantidad, calidad, relacién y modo.

Otros autores agregan principios tales como: la confianza en el que habla

(Furberg); el de la ignorancia, segin el cual el interlocutor no sabe o no conoce
la informaciéon que se le va a dar; el presupuesto del conocimiento, que
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considera que no puede haber ignorancia total; conocimiento del interlocutor.
(Strawson).

Todos estos principios se combinan y producen un discurso coherente y
sistemdtico, una informacién compartida, presupuestos relativos a Ia
pragmitica, que han despertado el interés de los especialistas en la interaccién
lengua y sociedad. (etnometodélogos)

Expresiones de Cortesia: Uno de los aspectos mds interesantes en las relaciones
lengua y sociedad, son las expresiones rituales de cortesia, comunes en la

interaccién social, especialmente en la conversacién. Estas normas lingiifsticas

varian de una cultura a otra, lo mismo que dentro de una comunidad y alo
largo de la historia. En algunos lenguajes existen secuencias complejas de
formulas de cortesia que reflejan los niveles de estructura social y tradiciones
muy antiguas. (R. Lakoff, 1990).

Proverbios:  El caracter tradicional del proverbio y su origen, a veces remoto,
ha favorecido el hecho de que esta forma contenga la sabiduria popular. En
ocasiones son comtnes en varias culturas. Suelen jugar con palabras, utilizar
imagenes vividas, alusiones domésticas y paralelismos de sintaxis y rima, asi
como aliteraciones y ritmo.

Slang: Es el alejamiento coloquial de la norma. El término nacié a comienzos
del Siglo XIX, como el habla del estrato bajo londinense. Por extensién, se usa
para referirse a un Iléxico especifico de una profesién, de igual manera que a
una jerga utilizada sélo por los iniciados, que son los tnicos que la
comprenden.

Rutinas lingiiisticas: son secuencias recurrentes de comportamiento verbal
(Hymes). Expresiones o enunciados preestablecidos que se repiten de acuerdo a
la situacién: saludos, despedidas, disculpas, agradecimiento, etc. Algunos
lingtiistas insisten en el caracter rifual de estas formas y su importancia com
mecanismos convencionales dentro de un grupo social. (interaccionismo
simbélico) El anélisis y estudio de las rutinas, asociados a los refranes y
modismos, son un camino cierto para conocer una cultura.




4.16 La diversidad de registros

L 4.16 La diversidad de registros j

Juegos de palabmsj

Chistes, acertijos, th

Duelos verbales,
Jjuramentos, efc.

La actividad refleja el estatus social y el rol de una persona. A las distintas
actividades lingiiisticas se les llama géneros o registros. La influencia de la
actividad no se restringe a los contextos ocupacionales, sino también a los
cotidianos, como escribir, chismear, visitar, hablar por teléfono, etc. Aqui
también hay normas y convenciones lingiiisticas, aunque son mas flexibles y
dificiles de delimitar.

Para entender la cultura de una comunidad, forman parte del sistema, los
registros siguientes:

El arte de hablar en pares, en duelos verbales, hacer juramentos, y decir
groserias.

El lenguaje y el humor, chistes, y acertijos.

Juegos de palabras: acrésticos, palindromas, trabalenguas, anagramas.
Otras formas de oralidad que, también toman como referencia el lenguaje
escrito, en contraste con el visual. Ejemplo: contrastar materiales
informativos, ceremoniales, de didlogo y de identificacién.




4.17 El estilo

L 417 El estilo j

definida por
La conciencia El contexto
linglistica comunicativo

[Fonna expresiva

Los hablantes de una lengua, interiorizan un conjunto de reglas que les
permiten emitir enunciados con caracteristicas propias. Este hecho constituye
la variacion estilistica, un fenémeno de metacomunicacién que implica la
interaccién entre A y B, a partir de una situacién. Los sujetos saben que hay un
juego de factores establecidos en una comunidad. (Conciencia Lingiiistica).

Desde un punto de vista de causas y efectos, asumir un rol es percatarse de la
situacién, lo que da por consecuencia la eleccién de un estilo. Martin Joos fue
el primero en identificar una serie de estilos, que se pueden colocar en un
continuum que tiene por extremos, en una parte, el estilo formal que se va
modificando hasta el llamado estilo intimo. El cambio de un estilo a otro no
implica solamente el uso de diferentes formas sintdcticas y léxicas, sino también
cambios de orden fonético.

El estudio de este fenémeno pone de manifiesto un sistema de normas que
subyace en la conciencia lingiiistica de cada hablante. El hablar, como sefiala
Hymes, es una actividad de interaccién social, que se sustenta sobre la
conciencia lingilistica del hablante y le proporciona criterios de correccién,
unidos a la condciencia sociolingiistica, que le sefiala cual variedad de lengua
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debe usar. El estilo tiene importancia para la Sociolingiiistica, al proporcionar
elementos de analisis que van asociados a la metacognicién. Los componentes
esenciales de este término, son: la habilidad de comprender y pensar acerca de
las propias experiencias cognitivas y ser consciente de las circunstancias
(contexto social).

Una situacién comunicativa puede ser analizada a partir del contexto, pues es
ahi donde se encuentran las peculiaridades o rasgos lingiiisticos de cada sujeto.
En este sentido Mounin sefiala que algunos lingiiistas norteamericanos
consideran que el estilo es un mensaje transmitido por medio de una variante
lingiiistica distintiva. Es decir, los rasgos caracteristicos de un texto. El estilo
también puede referirse al uso del lenguaje que cambia histéricamente y puede
ser condicionado de acuerdo a su funcién.

4.18 El estilo como proceso de variacién.

| 4.18 El estilo como proceso de variaciénj

No cambia el sistema Iingﬁfsﬁa

El estilo como
proceso de
variacién

La eleccidn se hace por:

* Factores psit icos

" La presion de la colectividad
* Razones estéticas

El estilo, es una seleccién de una de las varias posibilidades contenidas en un
sistema y cuya forma demuestra la relacién necesaria entre el sujeto y su
entorno. La interaccién social es fundamental en el proceso del desarrollo del
habla. Ambos jaspectos estdn inextricablemente relacionados y unidos.
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Vygotsky estudié el desarrollo del lenguaje que va desde lo social a lo
individual, comprobando que la seleccién de habla propia de cada individuo,
deriva del habla social. Wertsch. haciendo un andlisis semiético del habla
concluyé que la funcién individual (estilo) estd en estrecha relacién con el
lenguaje como sistema de mediacién. (Garton, 1994).

El estilo como proceso de variacién no cambia el sistema lingiiistico, pues es
una respuesta del sujeto vinculada con sus roles sociales dentro de un sistema
social.

La eleccién se hace por:
a.  Factores psicol6gicos.
b.  La presién de la colectividad.
Razones estéticas. 3
De acuerdo a las circunstancias se podrian diferenciar dos grandes estilos
lingtifsticos: el coloquial o familiar y el no familiar. En este segundo bloque
podria hablarse de otra subdivisién:
a.  Registro causal;
b.  Registro culto o elevado,
C.  Registro ritualizado.

Martin Joos en 1962 realizé una clasificacién para diferenciar los estilos en
donde el cambio de estilo implica un cambio en Ia pronunciacion. Obsérvese
un ejemplo utilizado por el autor:
Congelado: Favor de subir al segundo piso haciendo uso de las escaleras.
Formal: Los visitantes deberin subir por las escaleras.

Casual: Es hora de subir.

a
b
¢.  Consultativo: ;Quieren subir, por favor?
d
e

Intimo: Vamos para arriba, muchachos.

El limite entre el micro y macronivel, es el andlisis situacional. En él se intenta
descubrir y formular las normas que rigen tanto la conducta lingiiistica como la
social. Ambas marcan un estilo.




4.19 La combinacién de estilos

L 4.19 La combinacién de estilos j

Individual
literarios
EST[LOS
\L Literario j

No atafie a la
sociolingdistica

Cuando la eleccién que se hace por razones psicolégicas, se denomina o se
considera estilo individual; la que se realiza por presion de la sociedad o
colectividad, se denomina estilo social o de ambiente; la que se elige por
razones estéticas, es la forma literaria. (v.4.18.3)

Los dos primeros estilos no literarios, se dan siempre entrelazados; cuando se
mezclan los tres, se habla de estilo literario, que atafie a otros &mbitos de
estudio, ademas del lingiiistico.

Cada hablante varia su discurso segun la situacién que enfrenta. Las variables
guardan relacién con el significado. De acuerdo a éste, una variable que no es
popular puede convertirse en una marca de prestigio. Labov ha estudiado la
valoracién social del lenguaje, sefialando que existe una gama de estilos que va
del plano formal al informal, espontineo y neutro. Agregando que por la
forma de hablar, se puede determinar el estrato social de una persona
(esterotipos).

4. Pero la variacién estadistica, no siempre modifica al elemento significado.
Ejemplo: las variables fonéticas: pues/pos.




El estilo es una caracteristica universal del lenguaje, y tiene importancia para el
sociolingiiista porque proporciona elementos de analisis del contexto
extralingiiistico, que regula acciones y comportamientos del sujeto, asi como los
cambios en el uso de la lengua estindar, estableciendo los rasgos propios de las
diversas esferas sociales y educacionales de una comunidad.

Los dmbitos representan las diversas esferas dentro de las cuales se mueve
cotidianamente el individuo. Por ejemplo: - la familia, el trabajo, la escuela, la
iglesia, etc. '

Pero también, tienen que ver con la edad, el sexo, la condicién y las actividades
usuales de los hablantes. Sin embargo, es necesario considerar que los ambitos
cambian de una sociedad a otra. En nuestra sociedad, el lenguaje formal suele
corresponder a: iglesia, escuela, etc.

4.20 Una nueva politica lingiiistica

&20 Una nueva politica Iingﬁisticaj

Variedades
Restringidas

Tendeqcia ala i
Globalizacién ¢Hacia una lengua universal?

f

Proliferacion
de lenguas

En ninguna época como en la actual, se ha dejado sentir con gran fuerza la
diversidad lingiiistica. Hoy mas que nunca el intercambio politico, econémico,
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comercial, etc., favorece el uso e intercambio de lenguas (carretera de Ia
informacién). A nivel mundial, la tendencia hacia la globalizacién, ha
favorecido una politica lingiifstica en apoyo a facilitar la comunicacién.

Pero del mismo modo, la sociedad contemporénea ha propiciado la coexistencia
de una serie de variedades, validas lingtiisticamente, pero con un radio de
accion restringido. Son lenguas secretas, no inteligibles para otros, de grupos
marginados, que se utilizan como jergas, para: a. jugar; b. ocultar actividades
ilicitas; c. fomentar la cohesién entre los miembros de un grupo, etc. Aqui se
incluyen cédigos criminales y diferentes tipos de slang (negro, pig latin, etc.)

Existen ademds, los lenguajes restringidos, que son lenguajes especiales en
donde se permite muy poca variacién. Estidn constituidos por expresiones
rutinarias, vocabulario limitado y pronunciacién convencionalizada.
Ejemplos: puntuacién deportiva, indices, habla de los camioneros por radio de
banda corta, lenguaje maritimo por radio, etc.




Capitulo V

5.1 Lenguas Naturales

l 5.1 Las lenguas naturales ]
Lenguas
Naturales

Poder expresivo
potsncialmente infinito

Sujetas a cambio

y transformacion

La naturaleza propia de las lenguas naturales esta sujeta a cambios continuos.
El acto comunicativo es una prictica social que puede variar segin el lugar, la
posicién y la funcién que desempefie cada hablante. En razén del entorno y de
las necesidades propias de la comunicacién, las lenguas sufren cambios que
manifiestan en diferente forma su poder expresivo potencialmente infinito.
M. Alvar afirma que la cuestién capital de la Sociolingiiistica, es el cambio
lingiiistico, desde su génesis, su propagacion, su adquisicién y su repercusién
sobre el sistema. (Lapesa, 1977)

La necesidad de comunicacién, subordinada a la evolucién social y otros son
causa determinante de los cambios de Ia lengua. Las lenguas son producto de
fuerzas sociales que actiian en funcién del tiempo (acontecimientos politicos,
desarrollo, universalizacién de la cultura, medios de comunicacion, etc.)

Para explicar el cambio, la transformacién o la evolucién de la lengua, es
necesario relacionar miiltiples factores; pues adoptar sélo el punto de vista
diacrénico es, segin Martinet, intentar determinar cémo y por qué las lenguas




cambian a través de los tiempos. Lo que no basta, uno es el cambio histérico y
otro es el social.

De acuerdo a Halliday el lenguaje explica toda nuestra experiencia, interpreta
los fenémenos infinitamente variados del mundo que nos rodea, lo mismo
que nuestro mundo interior. Los procesos de nuestra conciencia:
acontecimientos, sucesos, clases de objetos, de gente y de instituciones. E]
lenguaje expresa nuestra vida como hablantes: los papeles que asumimos y lo
que imponemos a los demés. Todos nuestros sufrimientos, nuestras actitudes y
nuestros juicios, estdn manifiestos en el lenguaje.

El lenguaje respalda un sistema de vida y cultura. Para Halliday y Fowler, el
léxico, ademas del sistema gramatical de una lengua, estdn directamente

relacionados a las necesidades sociales y personales de cada hablante.

Para Focault, las instituciones sociales producen formas especificas o modos de

hablar, que se relacionan con el lugar y la naturaleza de cada situacién.




5.2 Cambio o fragmentacién.

l 5.2 Cambio o fragmentacisén I

Necesidad
de
comunicacion

Dea. Akma Sivia Rodriguer
wmuwaa&w abca
Probibida su copia sin aulerizacidn

Las lenguas, como dice Martinet son simplemente, el instrumento utilizado
por el hombre para la comunicacién, y por ende susceptibles al cambio, causa
inmediata de la diversidad. El cambio es intrinseco a la lengua.

Por el mismo hecho la lengua se adapta segiin el uso. En esta forma la
variacién lingiiistica, puede darse a partir de lo individual, social, espacial y
temporal.  Segin A. Manteca, la variacién individual alude a formas
expresivas que un hablante adopta de acuerdo a cada situacién. La social, al
conjunto de elementos lingiiisticos que caracteriza a un grupo de hablantes y la
espacial al lugar geogrdifico.

Describir una lengua, es descubrir la realidad de la evolucién a través de
variaciones sistemidticas considerando: a. las determinantes lingiiisticas dentro
de un sistema (entorno lingtiistico), b. las circunstancias sociohistéricas de una
comunidad (entorno no lingiiistico).

Pero también se habla de evolucién y cambio a causa del contacto con diferentes
grupos lingiiisticos, sobre todo por colonizacién o dominio. Es decir, por la
coexistencia de dos lenguas en un mismo territorio. En este contexto los efectos
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de la lengua dominante (adstrato) sobre la lengua maternal (sustrato), son
decisivos y aparecen en todos los niveles de la lengua.

Ahora bien, al hablar de cambios dentro del sistema David Crystal sefala los
siguientes:

en los sonidos (por asimilacién, disimilacién, fusién, divisién, etc.)

en la gramitica (el mas frecuente es el cambio conocido como analogia: las
pautas irregulares se van asemejando a las regulares).

en la semdntica (por adquisicién de palabras nuevas y obsolescencia de
otras asi como por extensién-estrechamiento, mejoramiento-
emperamiento, cambio y uso figurativo)

Por difusion léxica (este proceso es irregular en cuanto a su velocidad de
dispersién pero se le ha asimilado a la onda que produce la caida de una
piedra en el agua).

Crystal agrega también que el cambio puede darse desde arriba cuando se
adquiere de un grupo considerado socialmente prestigioso o desde abajo
cuando el cambio se da por imitacién del habla de un grupo minoritario o
socialmente aislado.

La lengua cambia porque la sociedad cambia. Hoy, sin embargo, algunos
factores particulares.

En la sociedad:

a.

el alejamiento o acercamiento de las personas produce divergencias o
similitudes.

nuevos objetos y situaciones aparecen y desaparecen otros.
la adquisicién imperfecta también engendra cambios.
la imitacién de grupos admirados socialmente.

En el lenguaje:

el principio del menor esfuerzo articulatorio.
la analogia (regularizacién de irregularidades).
la aleatoriedad.




T e e e e

8.

Construcciones sintacticas crean diferentes pautas y eliminan formas antiguas.
Hay adquisicién de palabras nuevas; desuso de otras que se refleja en el alfabeto
por la naturaleza propia de la sociedad

, el prestigio social, etc., los cambios se
suceden siempre en el lenguaje.

5.3 La Dindmica del Cambio

L 5.3 La dindmica del carr;bio j

Historicidad

Situacion
(temporalida

instancias mediadoras)

Hablante Grupo social
(el sujeto y su (sistema normativo
Sistema cognitivo) de referencia)
Interaccién
comunicativa
(implicacion del
sujeto en lo que
acontece)

Dra. Aima Sivie Rodriguaz
Marual pars la Ensetanza de i SociolingOistcs
Prohbica su copa. sin autorizasidn

Grimshan sustenta que para analizar y explicar la dindmica del cambio
lingiiistico, es necesario observar la diversidad desde dos perspectivas:
hombre y la sociedad. Ambos estin indisolublemente unidos
preciso considerar sus relaciones mutuas
ambos.

el
por lo que es
y las influencias que actdan entre

Whorf demostré que la visién del mundo estd intimamente relacionada con la
lengua. La diversidad se produce

porque no puede haber dos visiones idénticas
del mundo,

a menos que hubiera una misma lengua para todos.

Hjelmslev explica que cada lengua establece sus propias fronteras. La lengua,

por tanto como lo sustenta Berstein, juega un papel fundamental en Ia
socializacién, en la organizacién de la realidad. %




Por ello como dice Berruto, un modelo de la hipétesis axiomatica de Ia
competencia comunicativa exigiria una enciclopedia de todo lo cognoscible.

Las soluciones teéricas a este problema quedan en cuatro alternativas
explicativas que se veran mas adelante (5.11). Los factores implicados en este -
marco de referencia pueden ser explicados a partir de modelos como el de
Fishman y Halliday, que Berruto presenta en su texto La Sociolingﬁfstica
(Berruto, 1986).

Pero ademads, un hecho lingiiistico es un fenémeno de prestigio, lo mismo que
de poder de un grupo social. Las instituciones que cumplen la funcién de
perpetuar un sistema social, se sirven de la comunicacion de las masas para
preservar un poder u orden social. De esta manera, el fenémeno de cambio
lingiiistico se asocia con la dindmica social, con el uso que la sociedad hace de la
lengua y las relaciones sociales. La interdependencia a nivel de las
macroestructuras suele analizarse en términos de congruencia.

54 La Multisecularidad del Cambio

L5.4 La multisecularidad del cambio '

Multisecularidad del cambio
lingdistico (Lope Blanch)

Modificacién del Continua construccion
sistema del sistema (Coseriu)

Polimortfismo
(Lope Blanch)

Christian Schmitt especifica claramente que la contribucién de la
Sociolingiiistica no es sélo la descripcion de las variedades, 1a tipologia de los
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sistemas marginales y centrales; sino explicar la multisecularidad del cambio

como las estructuras periféricas influyen sobre las principales (Coseriu); asi
como describir y sistematizar las bases fundamentale

s de la comunicacién y
elaborar las posiciones teéricas correspondientes.

La multisecularidad del cambio ‘Iz'ngiiz’stico se establece a partir de las variedades
lingilisticas y la contribucién de los subsistemas a la evolucién del sistema
general de lengua. Esto implica estudiar las lenguas tanto desde la perspectiva
de la Sociolingiiistica como de la Lingiiistica Evolutiva. La teoria del cambio
lingiiistico, presupone a la gramdtica histérica, en la medida que ésta

proporciona una explicacién de la continuidad del sistema, de la historia de Ia
lengua.

Aunque se sabe de antemano que el cambio estid con

dicionado por los
hablantes.

El sistema no se desarrolla en el sentido estricto de una evolucién,
sino que es creado por los hablantes en armonia con sus necesidades expresivas.
Al respecto, Weinreich dira, que el cambio ocurre cuando una variable se

desplaza en una direccién. Es decir, cuando llega a asumir un significado
P S
particular dentro de una comunidad.




5.5. El Polimorfismo

l 5.5 El polimorfismo j

1) Circunstancias socioculturales
que determinan una mayor o
menor rigidez en la norma de
prestigio.

i determinantes 2) La historia de cao'a- lengua.
del polimorfismo 3) Lenguas de adstrato.
4) Influencias cultas.

5) Nivelacicn entre subsistemas
en conlacto efe.

Dra. Alma Sivia Rodriguss
et et b e l ( Lope Blanch)

La variacién lingiiistica como explica A. Manteca, esti correlacionada con
factores histéricos y sociales. sin embargo cuando nos referimos a un mismo
hablante, se puede decir que éste utiliza dos 0 m4s variantes de acuerdo a su
participacién en los intercambios sociales. El lenguaje como comunicacién
posibilita la evolucion y nivelacién del sistema.

En una investigacién que realiz6 Lope Blanch en 1967, advirtié junto con sus
colaboradores, que una de las caracteristicas mads notables de las hablas era su
acusado polimormismo. Hay diferentes tipos de polimorfismo: dentro del
habla dialectal, como consecuencia de diferencias generacionales,
socioculturales o de sexo; dentro del habla de un mismo individuo: en una
misma conversacién y en una misma palabra o en referencia a un mismo
concepto.

El término polimorfismo se refiere a la concurrencia de dos o mas formas
lingiiisticas ya sean fonéticas, gramaticales o léxicas, que alternan libremente
para desempefiar una misma funcién, tanto en un sistema dialectal como en el
habla individual.




o
7.
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También se utiliza el término para designar la identidad conceptual de dos o
mas formas que se encuentren en distribucién

complementaria. Si sy
distribucién o concurrencia es libre, se considera sindni

mo.

El polimorfismo se refiere a variantes en distribucién libre, no condicionadas
por razones articulatorias o significativas, estilisticas 0 histéricas.

Para Trubetzkoy, polimorfismo son variantes facultativas No pertinentes para

el estilo. Coseriu concibe a la lengua como un sistema en movimiento y su

desarrollo como una perpetua sistematizacién. Si el sistema lingiiistico no es
estatico, ni inmutable, las situaciones polimérficas son o

sistema. Esto significa que no se puede separar la lengua del
proporciona al habla los factores determinantes del cambio (desequilibrio o
posibilidades restructurales del propio sistema). Si la lengua estd en constante
movimiento, cada innovacién que surja de ella se debera mantener en lucha,
€N concurrencia con la forma preexistente durante un cierto periodo de tiempo

mas o menos largo. De ahi surge el polimorfismo inevitable de toda lengua.

arte del mismo
habla. La lengua,

5.6 La nocién de variacioén

L 5.6 La nocién de variacién

Modelo de .
Comunicacié Histdrico

l Cambio multifacroriaq

|l

l Geogréfico l

El concepto de variacién encierra varias acepciones. Una diacrénica, que alude

a la evolucién de la lengua pasando por estados distintos; otra, geogrdfica, para




La lengua refleja la cultura de un pueblo; se expresa por ella. El mundo -como
dijera Sapir- estd construido inconscientemente sobre los hibitos lingiiisticos de
cada pueblo.

La postura mutable-inmutable es |a base del modelo teérico que incorpora la

nocién de variacién (Weinreich, Labov, Herzog). Esta postura sefiala que la
variacién no es libre.

Hay diversos tipos de variacién (v. 5.2) incluyendo la propia del hablante. el
estilo se puede definir como la variable que revela el estatys. La misma
persona puede emplear unidades lingiiisticas muy distintas para expresar mas o
menos lo mismo.

Los especialistas interpretan las diferencias estilisticas en términos de actos de
identidad. Cada vez que€ una persona habla, no solamente se coloca en una
dimension social en relacién con el resto de Su comunidad; sino que también
Su acto comunicativo se relaciona con un complejo esquema de conducta
verbal. En términos generales, el dialecto revela quién es la persona; su estilo
indica lo que el sujeto hace en un momento dado.




5.7 Criterios de clasificacién

L 5.7 Criterios de clasificacion ,

Por factores del sistema lingdistico (Variacién !ingﬂr’stfc'aﬂ

Por factores del sistsma social (Variacion social) j
l Criterios

Por factores del sistema lingdisticos y sociales (Vadacidnj

sociolingdistica

Ni por factores lingaisticos ni sociales (Varacién libre
; 0 polimorfismo)

Ldpez Morales, (1994)

Om. Alma Sivia Rodriguer l

La caracteristica fundamental que define una variedad,
contexto social.

es su relacién con el

Las variedades cambian y sus funciones dependen de |

por la comunidad de hablantes. Estas comunidades y s
no son sélo sistemas

as normas establecidas

us variedades de lengua
interrelacionados, sino interdependientes. La

Sociolingiiistica tiene la terea de estudiar esa interdependencia.

Para determinar hasta dénde dos personas hablan lenguas diferentes, suele
aplicarse el criterio de inteligibilidad. Sij

cuando hablan, usan lenguas distintas.

inclusive entre los dialectos de una misma
entenderse.

dos individuos no se entienden
Pero ésto es impreciso, porque
lengua los hablantes pueden no

Para determinar una variable sociolingiiistica, Lavandera propone considerar
que si hay dos variantes sintdcticas que signifiquen lo mismo, y tienen algtin
significado social y estilistico, se constituyen en una variable sociolingiiistica.

La frecuencia con la que un hablante elige una forma u otra de variante es lo

-




que hace que esta sea significativa en su asociacién con algtin tipo de factor
lingiiistico social (Lépez Morales, 1994).

Pero también se puede hablar de wvariacién lingiiistica, referida a
transformaciones progresivas, como resultado de cambios hacia e] interior de la
lengua, en el transcurso de Ia historia. En este caso, se habla de cambios
fonéticos, morfoligicos, etc.

Las modalidades del cambio lingiiistico pueden cambiar de una etapa a otra,

depende de los criterios normativos y la influencia del uso.

En la investigacién y biisqueda de las causalidades y las finalidades del cambio
lingiiistico ha sido de gran importancia observar las afinidades o discrepancias
entre el codigo escrito y el oral. La actualizacién no corresponde _a la norma,
Sino una adecuacién entre grafia y sonido (Schmitt, 1988).

Para Coseriu, otro factor decisivo para los cambios lingiiisticos serfa: El saber
lingiiistico o grado cultural. De g depende, la continuidad evolutiva en la
génesis de las lenguas. El saber lingtifstico ha determinado los diferentes grados
de evolucién en las lenguas romdnicas. (Schmitt, 1988).




5.8 Mecanismo del cambio lingtifstico

&8 Mecanismos del cambio lingtistico '

No intencionada

v r B
@Iucfdn del sisrsna LAcﬁva j L Pasiva j

Considerando que la lengua es un sistema d
realidades que no son idénticas.
cambios funcionales en la

€ comunicacién a partir de
El proceso de interaccién social impone

forma, para satisfacer las necesidades de uso. En la
apariencia de la continuidad del sistema, hay una dimensién en

favor de
determinadas variantes.

La eleccién -como menciona Schmitt, citando a
Coseriu, Liidtke, Dinser, Cherubim, Erven-, se decreta por el sistema funcional

de la comunicacién, las regularidades pragmiticas de la lengua y el nivel de la

concepcién mental, que dispone de la norma como fuerza reguladora (Schmitt,
1988).

El cambio lingiiistico es multifactorial.
de las lenguas si partimos del supue
lingiiistico varian de una etapa a otra.

Puede ocurrir en el tiempo (evolucién
Sto, que las modalidades del cambio
Pero la verdadera dimensién del proceso
ncia del uso y de la tradicién cultural,
(histéricos, etnogrificos, etc.)
vo y sistemdtico de la lengua.

de cambio se manifiesta por la influe
inmersa en multiples factores

independientemente del aspecto normati

Para explicar los mecanismos del cambio
tendencias:

lingiiistico se reconocen dos



la que surge de una motivacién no intencionada o intencionada.

la que se deriva de una actitud activa o bien, de resistencia al cambio. Los
caracteres propios de los subsistemas de lengua estan sujetos a la norma.
Sin embargo, la fuerza innovadora, que surge de la creatividad del usuario
y de la dindmica interior del mismo sistema influyen sobre o] nivel
conceptual y de actualizacién del sistema, favoreciendo el cambio.

El proceso de cambio o variacion lingiiistica, asume en esta forma una
dimensién activa y otra pasiva. Ambas son interdependientes, pero al mismo

tiempo diferenciadas.

En la escala social la dimensién activa se presenta por lo general en los estratos

inferiores que, en su proceso de subir de posicién, tienden a Ia hipercorreccién.

La diferenciacién interna de cada sociedad se refleja en la lengua, de tal modo
que la estratificacion social, implica una estratificacion lingiiistica, que puede
ser resistente al cambio o favorecerlo.




5.9 Variacién lingiiistica

L 5.9 Variacién lingdistica I
L Vaniacion Lingaistica j

Coexistenci
de grupos sociales

' Naturaleza
del sistema

Cambios de
significacién social
fmarcado
lingdistico)

El cambio lingiiistico esta relacionado con la estructura de la lengua y la

naturaleza propia de la sociedad. Los problemas principales en torno a esta

variacion se enfocan en numerosos casos, a las palabras nuevas que ingresan en

el cédigo y la desaparicién de otras por desuso o falta de referente. Se trata de

mutaciones en los espacios semdnticos, que a nivel léxico son mis perceptibles.

Algunos tipos de cambio semdntico son: la extensién, el estrechamiento, el uso
figurativo, el mejoramiento y el empeoramiento (Crystal, 1994)

El estudio de la evolucién y cambio de los sistemas lingiiisticos, es estudiado
por la Sociolingiiistica, tratando de establecer las reglas segiin las cuales las
estructuras periféricas influyen sobre las estructuras principales.

léxica se habla de cambios en relacién al estrato socio econémico, q
cambio de ciertos sonidos o palabras.

Por difusién
ue decide el

Los cambios méas evidentes en una lengua, son los innovadores,

llamados
neologismos, en su

etapa inicial y que después son incorporados hasta llegar a

formar parte del sistema. Casi siempre las palabras nueuvas, provienen de otras
lenguas.

Existen calcos lingiiisticos, cuando una lengua toma prestada una
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palabra. Los cambios de pronunciacién, de morfologia, incluso de eleccién de
procedimientos sinticticos, son explicados a nivel del sistema, por razones
internas, pero no podemos dejar de lado el aspecto social. Basta mencionar las
palabras obsoletas, que se dejan de usar por razones sociales.

Las lenguas cambian a lo largo de la historia (Glotocronologia) pero la relacién

entre lenguaje y sociedad introduce un nuevo concepto, sujeto a las variaciones
dentro del orden social. La analogia, por ejemplo, es la forma mas notoria de
cambio en el nivel gramatical. Cambios en los sonidos se dan por: asimilacion,
disimilacion, metitesis, apdcope, etc.

No siempre la variable lingiiistica presenta relacién con la variable social, pero
ambos casos son un todo. Las dos caras de una misma moneda de donde
derivan conclusiones de interés para la Sociolingiiistica, incluyendo el factor de
comportamiento lingiiistico, hecho determinante para la seleccién de rasgos,
los que a su vez determinan el Status Quo del sistema de lengua. _




5.10 Variable sociolingiiistica

' 5.10 La variable sociolinglistica j

Factores socioculturales Razas, sinias,

(edad, sexo, educacicn, social
profesion, ingresos, efc.) caréc;g’gggg:‘p:s)

Covariacion
lingdistica
(Vaniedades
segun el uso)

No importa lo primitivo y homogéneo de una comunidad, siempre existen en
ella patrones de variacién lingiiistica. La variacién sociolingiiistica suele estar

en funcién de factores extralingiiisticos. Todas aquellas variables lingiiisticas

que son portadoras de significacion social y estilistica, se consideran variacién
sociolingiiistica (Lavandera, 1984).

Hay comunidades lingiiisticas con un alto grado de contacto entre los
habitantes y poca wvariacién. Este tipo de comunidades pueden ser tanto
primitivas como sociedades complejas, en estas tltimas, la lengua
estandarizada, es producto de la escritura sobre la oralidad. En otros grupos
humanos, se pueden detectar otros factores, como la edad y el sexo
principalmente, que inciden en forma determinante en la variacién lingiiistica.

El fenémeno de la variabilidad, se vincula con la dindmica social. El potencial
significativo que esta presente en el sistema social determina la forma del
sistema lingiiistico y la covariacién.




Las investigaciones que se han llevado a cabo sobre la covariacién, demuestran
que el cambio va de acuerdo a las leyes de interaccion. La estructura del sistema
de lengua esta en correspondencia con la estructura sociohistérica.

El andlisis de las interacciones, nos permite evaluar la naturaleza del cambio.
La lealtad grupal, aunada a las conductas y valores etnocéntricas seran
indicadores de la conciencia lingiiistica, factor relevante en los actos
comunicativos. La suma de la competencia y de los usos lingiiisticos de una
comunidad lingiiistica, nos conduce a determinar el comportamiento de la
lengua y los factores desencadenantes del cambio en el sistema.

Alternativas Explicativas

L 5.11 Alternativas explicativas j
[ Estructura Iing&is!icaj‘——,[ Estructura social ]

>

1) La lengua influye sobre |a sociedad;
(Whort - Sapir, Volshinov, Barthes).

2) La sociedad influye sobre la lengua;
(Marr, Bemstein, Laboyv, Gumperz).

3) Las influencias van en ambas direcciones;
(Marcellesi - Gardini, Goffman).

4) La lengua como la sociedad estan determinadas
por la condicién humana:
(Hymes, Greimas, Chomsky).

(Lastra, 1990)

Los fenomenos sociales son determinantes en el cambio, pero se supeditan
siempre a los imperativos del sistema lingiiistico. Los variacionistas han
comprobado que los factores sociales actian solamente hasta donde el sistema

se los permite.

En 1971, Grimshaw, establecié cuatro tipos de relacién entre la lengua y la

sociedad:




La lengua influye sobre la sociedad.
(Whorf—Sapir, Bernstein, Voloshinov, Labov, Barthes)

La estructura social determina la lengua.
(Marr, Gumper).

Las influencias van en ambas direcciones, entre los factores sociales y

lingiiisticos.

(Marcellesi-Gardini, Goffman)

Tanto la lengua como la sociedad estin determinadas por la condicién
humana.

(Hymes, Greimas, Chomsky)

Explicacién: .

3.1 En el primer caso la conducta verbal, permite localizar al individuo dentro
de la estructura social. La hipétesis de Whorf-Sapir y la postura de
Barthes, hablan a este respecto; lo mismo que los estudios de Voloshinov
senalan la relacién del lenguaje y el grupo en el poder. La postura también
la asumen los teéricos que le dan prioridad al lengudje sobre la conciencia.

En el segundo, se considera que las caracteristicas histéricas y culturales,
entre variedad estdndar y los distintos dialectos (code switching) obedece a
la influencia de los cambios sociales. Los temas de conversacion, la
hipétesis de Marr y algunas formulaciones teéricas de Bernstein, apoyan

esta idea.

Existe una influencia mutua entre los factores sociales y lingiiisticos (la

covariacion).

a. concepcién positivista: se limita a los factores de la covariacién y no
contempla las causalidades. Los estudios suelen establecer un marco

social en donde se proyectan los hechos lingiiisticos.




b. concepcién dialectal: Goffman y otros etnometodolégicos postulan la
existencia de relaciones de causalidades reciprocas. Suele haber una
multiplicidad de causas y efectos en la unidad fundamenta] de lo
lingiiistico y lo no lingiiistico (Marcellesi-Gardin, 1974).

3.4 El lenguaje y la sociedad estin determinados por un factor mas profundo.
No existe una causalidad directa, sino sélo una relacién. Para Hymes, el
valor seria la cultura. La semiética de Greimas busca las estructuras

abstractas de enunciados, narraciones, y acciones sociales. El trabajo de

Chomsky relaciona el factor profundo con la naturaleza biologica del
hombre.

Para Grimshaw la dltima hipétesis no se puede juzgar como valida o invilida,
dados los conocimientos actuales. Tampoco la uno y la dos, ambas son poco
exactas e insatisfactorias. La hipétesis que permanece es la de la covariacién en
cualquiera de sus dos directrices.




5.12 La postura laboviana respecto al cambio

L 5.12 La postura laboviana I

No es un fenémeno individual l

sino grupal.

Variable
social

El lenguaje es un todo,
heterogéneo formado por:
a) Un drea invariable;
b) Variables estructuradas

~ socialmente

El trabajo desarrollado por Labov sobre el inglés de los negros se ha centrado en
estudiar fenémenos que estin fuera de la norma.

Labov ha demostrado que el cambio lingiiistico en el contexto social -sobre todo
el fonolégico- es explicable no como un fenémeno individual, sino grupal, ya
que es un grupo de hablantes el que se adhiere e imita un modelo considerado
superior.

Labov demuestra ademés, la interrelacién entre cambio lingiiistico y factores
sociales, asi como la imposibilidad de separar dichos fenémenos, aunque
atiende més a lo lingiiistico. La variacién la estudia en correlacién a factores
como: edad, sexo, clase social, etc. Su objetivo: descubrir la naturaleza de la
variacién y los mecanismos del cambio lingiiistico.

Tanto Labov, y otros de sus seguidores buscan la aceptacion serena y reflexiva
de los miiltiples aspectos de la interaccién social en relacién al desarrollo, uso y
evolucion del lenguaje. Es decir, los mecanismos sociales de la interaccién
como mediadores en el proceso del cambio lingiiistico.




Labov estudia el cambio como un caso especial de variabilidad dentro de un
sistema, que por naturaleza es variable y dindmico.

En este sentido, es el mismo Labov, quien senala que la lengua cambia cuando

un grupo de hablantes usa un modelo lingiiistico diferente para comunicarse
con los demés.

5.13 La teoria de la variacién sintictica

l 5.13 Teoria de la variacién sintictica I

las ideologias normativas
Y prescriptivas carentes

A
/ de base cientifica
Posturay
Contraria e A la lingdistica
generativa
\ L A ciertas tradiciones

lingdisticas poco
rigurosas

e j (David Sankofi, 1994)

Prohitids su copia s suton zaciin

Fruto de la confrontacién con otras teorias acerca del cambio, surge la teoria de
la variacién sintdctica de David Sankoff. (Newmayer, 1988)

Los lingiiistas decia Hymes han prescindido: del contenido del habla; los
sociologos: de su forma y ambos se han olvidado de: la estructura del uso.

La promesa de la Sociolingiiistica es incluir una matriz disciplinar (Kuhn) que
incluya una explicacién teérica a partir de la estructuracién social, de la
variacién en la interaccion verbal, que puedan extraponerse de un nivel micro
a uno macro. (Newmayer, 1988)




Los primeros trabajos variacionistas se enfocaron al campo fonolégico, porque

es mas facil manejar variables que carecen de significado referencial.

Los elementos morfolégicos sintdcticos y léxicos, si lo tienen, y por ello es
indispensable que coincidan para hablar de variacién.

Para definir una variante sintictica son indispensables: la perspectiva funcional
de la oracién, las implicaciones pragmdticas, la intencién comunicativa del
hablante, etc.

Desde luego, que mientras mas factores de mediacién influyan, existen menos
posibilidades de encontrar estructuras sinticticas que signifiquen lo mismo.
Luego, todo cambio de forma conlleva, necesariamente, un cambio de
significado.

Respecto a las objeciones presentadas por considerar el significado de anélisis de
la variacién sintdctica, existen dos opiniones:

Labov: postula que la base de la variacién esté en identidad légica de las
variantes y también en el paralelismo en cuanto al significado sintdctico,
semdntico y pragmitico.

Sankoff: establece que las estructuras sintdcticas siempre tienen usos o
contextos en los que las cosas tienen un significado diferente o funcionan
de distinta manera.




Capitulo VI

6.1 El Proyecto de Investigacién

[ 6.1 El proyecto de Investigacion j

Ruta Critica

El proyecto de investigacion es un documento en el cual el investigador expresa
por anticipado lo que est4 interesado en investigar. La primera fase, es un
anteproyecto, con la descripcién de los eventos por realizar, incluyendo la
referencia material bibliogrifico (fuentes de informacién), procedimiento para
recolectar, tipo de andlisis, etc.

El proyecto, constituye una ruta para seguir el trabajo en forma ordenada. Es
importante escribir sobre los antecedentes, pues de ellos deberan desprenderse
el problema y los objetivos de la investigacién, que constituyen, al mismo
tiempo la meta final.

Se debe exponer con claridad la naturaleza del problema, su relevancia, asi
como indica el método por utilizar. Existen varios, pero de todos ellos, el
meétodo cientifico es el que se muestra superior, por los resultados que alcanza.




Este método, eficaz en el campo del conocimiento, es empleado también en el
ambito de los problemas sociales; aun cuando los datos de la sociedad humana
sean fundamentalmente diferentes de los del mundo fisico.

Se considera, que la aplicacién de leyes cientificas en el terreno de lo social, es
un hecho complejo, porque la descripcién y definicién de los fenémenos
sociales, estan sujetos a los seres humanos; incluso la aplicacién cuantitativa en

las descripciones, anula muchas veces, las condiciones cualitativas intangibles
de las relaciones humanas, elemento vital de la sociedad.

No obstante, en todas las circunstancias es importante reconocer que el método,
€S un proceso, un sistema de principios y normas, que nos auxilian para
investigar. Las técnicas de investigacion se justifican por su utilidad,
optimizacién de esfuerzos, administracién de recursos y resultados.

Mario Bunge ha sefialado que no hay una receta infalible para alcanzar el éxito
en la realizacién de una investigacién. Sin embargo considera que pueden
establecerse algunos criterios para lograr aumentar la probabilidad de
soluciones correctas. Por ejemplo: a. Formular el problema con claridad;
b. Sefialar su relevancia y los beneficios que se obtendrian al estudiarlo;
C. Seleccionar objetivos; d. Analizar el problema y derivar la hipétesis;
e. Estructurar el marco teérico; f. Determinar un método de trabajo, etc.
(Bunge, 1973).

El objetivo fundamental de un proyecto de investigacién, debe ser claro, desde
el planteamiento del problema. Ofrecen un razonamiento légico y determinar
las variables que intervienen en el fenémeno por analizar. Para ello, procede
aplicar la ruta critica, ya que la respuesta a cada pregunta posee en si misma una
directriz a seguir:

{Qué? problema

¢Por qué? importancia y necesidad (justificacién)

¢Para qué? objetivo(s)

¢(Dénde? - ubicacién (marco conceptual)

¢Cudndo? tiempo

¢Con qué? recursos (humanos, materiales, técnicos)

¢Cémo? método (Loredo 1988)




6.2 Caracteristicas

L 6.2 Caracteristicas

(Aackoff,1967)

Desde cualquier angulo que pueda considerarse, es indudable el papel
preponderante de la investigacién en todos los &mbitos. Soporte y alimento del
saber humano, surge como uno de los mayores retos para la humanidad.
Sometida a la critica y a la comprobacién empirica, es una accién enriquecedora
para la empresa educativa.

Enmarcada, ademés en el ambito de la Sociolingiiistica, constituye un acto
sustantivo: responde a los problemas sociales de nuestro tiempo.

¢Por qué? Porque la investigacion sociolingiiistica no s6lo nos remite al campo
del lenguaje, sino a su relacién con la sociedad, incluyendo, Antropologia,
Politica social y educativa de un pais, etc. De tal manera, que todo en esta 4rea,
implica un compromiso social, cultural, histérico, etc.

Pero ;qué es investigar? Reflexionar, indagar sistematicamente, buscar
respuesta, desarrollar procedimientos en el plano conceptual y en la
comprobacién de hipétesis.




La tarea del investigador serd por consiguiente: averiguar, explorar, descubrir,
mostrar, revelar, hallar, localizar, reconocer, evaluar, seleccionar, organizar,

informacién, difundir. En esta forma, el objetivo final de la investigaci(’)n, sera
descubrir nuevas facetas; incrementar el conocimiento a partir de informacién
relevante o de nuevas proposiciones.

Desde esta perspectiva, es de gran interés considerar los planteamientos
sefialados por Ackoff, para la seleccién de fenémenos a investigar.

6.3 Planeacién.

6.3 Planeacidn

Lineamientos del
trabajo

Sin duda alguna existen numerosos procedimientos para la realizacién de una
investigacién. Se puede partir de objetivos o situaciones. En cualquier caso, lo
fundamental es ubicar el problema; saber reconocer el tipo adecuado del
problema (una relacién entre dos o mas variables), y hacer su formulacién clara
y concisa. Se trata de validar y orientar un proceso tedrico y metodolégico que
pueda explicar un fenémeno, en nuestro caso lingiiistico a partir de un entorno
que cambia .




Los antagonismos, la quiebra de métodos sacralizados, el disenso, etc., han
significado un avance en los procedimientos para investigar en el campo de las
ciencias sociales. No se trata aqui de negar presupuestos anteriores, sino de

afirmar la participacién activa del sujeto en la constitucién de aquello que el

conocimiento refiere.

La Sociolingiiistica, enmarcada en este campo, propone como paradigma donde
los planteamientos acerca del objeto de estudio, se establecen sobre la base de
contextualizar el hecho de lengua, a partir de la compleja red de variables
sociales. En este sentido, se rompen mitos al abordar la lengua desde una
perspectiva social, con un marco de referencial contextual o situacional.

Se buscan alternativas de solucién aplicando modelos, a partir de la hipétesis.
Los procedimientos utilizados en la investigacion sociolingiiistica deberan
contemplar: a. Un método que permita tener presente todos y cada uno de los
objetivos por analizar y las variables que les den significado; b. Un manejo de
datos apropiado, que de validacién al proyecto; c. El control permanente hacia
procesos y sus resultados.




6.4 Objetivos de estudios

L 6.4 Objetivos de estudio j

Correlaciones con variables extralingiisticas

Covariacién

l Hipotesis '
Manual pars in Ensshenza de la Sccobngdivica l

Los objetivos constituyen la meta final hacia la cual estan orientados todos los

Tecursos con que cuenta el investigador. Cada uno, es el punto de referencia
que guia el desarrollo del trabajo.

La Sociolingiiistica genera objetos analizables a partir de fenémenos

lingiiisticos cuyo marco de referencia podré estar inscrito en los antecedentes
del proyecto.

Los antecedentes deben incluir la razén o motivos o hechos relevantes que
motivaron el interés por el problema de investigacion. Las referencias
bibliogrificas deberan estar al final.

Los objetivos son los propésitos de la investigacién, que estaran de acuerdo con
el tipo de estudio a realizar. La hipétesis, deberd ser una explicacién tentativa
del problema. Una hipétesis es supuesto conjetural de la relacién entre dos o
mas variables y se formula como una aseveracién. La hipétesis es una
prediccién que debe ser comprobada o refutada. Incluso en este tltimo caso, la
importancia de la hipétesis persiste. Entre las hipétesis cientificas, mas
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aplicadas, se encuentran: las descriptivas, que postulan relaciones entre
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variables; y las explicativas o analiticas, que establecen relaciones de causalidad
entre fenémenos. Pero, en el campo de las Ciencias Sociales, existen muchos
fenémenos interrelacionados, donde es dificil establecer una secuencia causal
clara. No obstante, se requiere de la hipétesis ya sea de trabajo, conceptual, etc.

Para establecer correlaciones entre los fenémenos lingiiisticos y los factores
extralingiiisticos y conocer su incidencia o retroceso en lo que se llama el uso
lingiiistico, se pueden utilizar los métodos: a. inductivo (a partir de un
conocimiento particular); b. deductivo (de principios conocidos se llega a uno
especifico); c. dialéctico (tesis, antitesis, sintesis).

Considerando ademés que el proceso comunicativo es indicador a su vez, del

acontecer sociopolitico con un referente circunstancial osituacional, en la
construccién de hipétesis , desempefian un papel fundamental los modelos de
representacién. Es decir que, siendo el lenguaje un hecho de naturaleza
semiética (Halliday), los modelos (diagramas) para representar este fenémeno
seran: icdnicos (presentan la realidad espacial con una varias carz;cterl’sticas); o
simbolicos (donde se representan variables, constantes y relaciones del
fenémeno en estudio que se consideren relevantes).

Es pues, necesario, hacer un planteamiento del problema muy claro. Situarlo
en un contexto socioecondémico, politico e histérico, para llegar a definir
posteriormente los objetivos, eliminando toda ambigiiedad ya que los objetos
expresan cuales son los alcances y limitaciones del trabajo.

Unidos a estos aspecto, es necesario evidenciar la importancia potencial del
problema y los beneficios de la investigacién, su utilidad o justificacion. Dejar
en claro su valor teérico y relevancia social.




6.5 Marco teérico

6.5 Marco tedrico

Estudios previos

Una vez planteado el problema y definidos el titulo del proyecto, antecedentes,

objetivos, hipétesis y justificacion, se procede a fundamentar el proyecto,

estableciendo relaciones significativas entre la teoria y la investigacién de los
fenémenos por estudiar.

El marco teérico expresa proposicions, postulados teéricos y formales y que
sustentan la investigacién. Explica si lo expuesto es fruto de una revisién
bibliogréfica que tenga relacién con el objetivo y la hipétesis, o bien son
nuevas alternativas para tratar el problema.

Por ejemplo, si investigamos la lengua en el dmbito social, deberemos tomar
en cuenta las investigaciones de este mismo tipo y las teorfas de los expertos en
el area. Las dimensiones o alcances del problema serdn entendidos de acuerdo
al marco tedrico, pues dependiendo de la fundamentacién, sus antecedentes y
consecuencias, se entendera la importancia de éste.

Con estas pautas, es posible especular sobre las diversas complicaciones que
pueden surgir en el desarrollo de la investigacién. En este caso, es necesario




tomar las medidas pertinentes y observar los elementos que estan
interactuando.

El Dr. Cesireo Morales (UNAM) propone trabajar en la teoria de Igs
transformaciones sociales (TTS), pues ésta considera: las clases sociales y su
relacion histérica; la especificidad de las Ciencias Sociales y su objeto teérico en
lo social en sus multiples aspectos. Las teorias empiricas parten del individuo y
su objeto tedrico estd vagamente definido.

No es posible dejar de sefalar las dificultades que hay en este campo. Pues, las
relaciones humanas en el anilisis de los fenémenos sociales, afectan nuestras
predicciones (relatividad de las leyes) quedando en posibilidades. Existen, no
obstante, algunos cientificos que reducen las proposiciones de la Sociologia a la
Psicologia. Esta postura reduccionista, conduce a la Sociobiologia, una ciencia
social encaminada a la resolucién de problemas.

6.6 Contexto de la investigacién

L 6.6 Contexto de la Investigacién ]

Organizaclones sociales
(instituciones, gobierno,
Grupo social = empresas, "mass media", etc.)

Reféronses Instancias'de soclalizacién
Contextuales -;9 2

Ideolégicos
Politicos

Cuelas '_ iversidades,
Instituciones de servicio
soclal, etc:)

Situ'algif;n de s o ‘
conflicto o Grupos pequeiios y redes sociales
convergencia . - ?f;?nilltmb;ﬁ?de‘zmlgos, etc.)
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Situar el objeto de estudio a un determinado contexto, implica tener el
referente del problema a investigar: organizaciones sociales; instancias de
socializacién organizadas; grupos pequefios; redes sociales, etc.
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El paradigma de la investigacion sociolingiiistica es estudiar los fenémenos de
lengua en relacién con una realidad social, enmarcada en un contexto
ideolégico y politico. El uso de Ia lengua; su funcién en las comunidades
lingiiisticas; la forma en que los usuarios hacen uso de ella y sus variedades,
los comportamientos lingiiisticos, los factores sociales que determinan la

lengua o la condicionan; las correlaciones entre estructuras lingiiisticas y

estructuras sociales; los factores constitutivos del acto de comunicacién
lingiiistica; reflejos interlingiiisiticos de fenémenos sociales, reflejos sociales de
fendmenos lingiiisticos; cambios lingiiisticos y tendencias no estructurales que
lo determinan; problemas de politica lingiiisticas entre las interacciones
sociales; etc.

La indagacién sistematica de estos hechos requiere el respaldo de los datos, los

cuales se han de recabar a partir de:

a.  muestras de lengua actual, textos tal y como realizan;

b.  personas y sus modalidades lingiiisticas;

C.  actitudes respecto a las diversas formas de lenguaje (conciencia
lingiiistica).

“Asi, pues no nos queda otro remedio que asumir paradoja del observador: la meta de la
investigacién lingiiistica de la comunidad ha de ser averiguar cémo habla la gente cuando
no es observada sistemdticamente, no obstante, sélo por la observacién sistemadtica
podemos obtener los datos necesarios " ( Labov, 1983)

Dentro de este marco, la Lingiiistica se entrelaza con los cambios en la sociedad
y la investigacién resulta un acto de reflexién continua sobre una realidad
-mutatis mutandis- . Se trata de entender la realidad esencialmente dindmica
y su interrelacion con los fenémenos de lengua. Tener un espiritu de
indagacién. Comprometernos en la prosecucion de un objetivo cuyas
caracteristicas determinen y conformen nuestro nuestro mundo complejo y
multidimensional en el que intervienen un sinntimero de variables.

Por otro lado, nuestro objeto de investigacién, toma la forma de una accién
social que desde luego, ha de ser optativa. Pero cuya actividad es formulada por
conocimientos aprendidos incluso fundamentados en rasgos epistemolégicos




como: a. planificacién, b. claridad de metas, c. reflexién, d. versatilidad, e.
comprensiéon del mundo, f. apertura, etc.

6.7 Relevancia de la investigacién sociolingiiistica

L 6.7 Relevancia de la Investigacion j

En toda investigacin resulta necesario especificar para qué pueden servir, los
beneficios que reportardn, su trascendencia, el valor tedrico y social. La
Sociolingiiistica ofrece toda una gama de aspectos relevantes:

“Puesto que la lengua refleja la organizacién sociocultural y las condiciones lingiiisticas de
un pais son -pues- el reflejo de sus condiciones socioculturales, si encontramos correlaciones
constantes entre determinada actitud y/o comportamiento lingiiistico, disponemos de un
indice de interpretacion y valoracién de los hechos sociales y a también ;por qué no?
histéricos de una civilizacién" (Berutto, 1979, 133)

Evidentemente la relacion entre lengua y sociedad, asi como la influencia de
los fenémenos sociales en el comportamiento lingiiistico de los hablantes, es
un hecho lingiiistico de suma importancia:

"Ningin problema sociocultural, en ningiin sociedad moderna, puede ser enfrentado y
resuelto sin dar gran importancia a los factores lingiiisticos en anilisis, el progreso civil
de una nacién, deben ajustar cuentas con la lengua y tener en cuenta los condicionamientos
sociales de ella" (Berutto, 1979; 134).




La dimension cognitiva, por otra parte no puede dejar de reconocerse en el
lenguaje. La forma como los sujetos usan su lengua, est4 condicionada por
procesos mentales.

Este tipo de investigacién se convierte asi, en un proceso de reflexién que
enmarca miltiples dimensiones, y que puede incluso responder a una
dimensién anticipatoria (concepcién prospectiva).

De acuerdo a este preambulo, sélo resta especificar que el planteamiento del

problema debera ser coherente, claro, conciso, concreto, viable, vigente (Loredo,
1987) para que se pueda comprender su trascendencia.

Investigacién de campo

L 6.8 Investigacion de campo
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Para el andlisis de los fenémenos de lengua, es preciso realizar un estudio
descriptivo de la poblacién. Definir la muestra y asegurarse de que en el
muestreo estén representados todos los componentes de la misma, con el fin de
poder extrapolar las conclusiones, a partir de variables previamente
determinadas.




La investigacién bibliogrifica es requisito previo para la investigacién de
campo, pues, la fundamentacién del trabajo s6lo puede obtenerse a través del
acopio de la informacién y el estudio de las fuentes primarias, como
anteriormente se habia sefialado.

La investigacion de campo es todo un proceso que se compone de fases
sucesivas que se planean de acuerdo a un orden 16gico. Parte de la observacién
y exploracién del universo de trabajo, para delimitar la muestra con
caracteristicas propias.

Hay tres maneras de llevar a cabo nuestra investigacién de campo: a. por la

observacién del comportamiento verbal de los hablantes nativos; b. por la
recoleccién de textos; y c. por la elicitacién. En la actualidad la que m4s se
emplea, es la tercera. Esto se debe a que la observacién participante se utiliza
mas en la Antropologia y que la recoleccién de textos formé parte de la
Lingiiistica descriptiva, la cual ya ha sido superada por los nuevos enfoques
lingiiisticos.

La elicitacion directa, sin embargo , presenta una serie de problemas que el
lingiiista debe saber controlar y superar. Por lo general, esta metodologia
requiere reflexiones acerca del lenguaje como un objeto descontextualizado,
para lo cual se requieren habilidades metalingiiisticas. Ademés, cada
investigador difiere en su capacidad para entender y profundizar sobre los usos
del lenguaje, por lo que la fatiga y el aburrimiento, pueden afectar la calidad del
trabajo del informante. Ademas, tal como lo afirma Lavob, los hablantes
suelen ofrecer un punto de vista limitado e impreciso de sus propios hdbitos
lingiiisticos, la elicitacién puede, por consiguiente, limitar los datos que se
pueden recabar.

Igualmente el sociolingiiista se enfrenta al problema de saber si puede confiar
los datos obtenidos. Se puede comprobar la aceptabilidad de los mismos por la
consistencia de los juicios que emite el hablante acerca de ellos; la existencia o
la ausencia de ejemplos espontineos y comprobables y las inferencias extraidas
del comportamiento del sujeto.




Desde los afos ochentas, la investigacion de campo ha tomado este giro, gracias

a que se considera un trabajo colaborativo entre invesitigador y hablante. Se
trata de incorporar al informante como participante activo, por lo que el
experimento no siempre puede estar controlado. Harrin y Voegelin
mencionan que es importante que el consultado ignore las estrategias del
investigador para que sus respuestas sean espontaneas y desinteresadas.
Existen otros lingiiistas que proponen comprometer al consultado, de manera
tal que su aportacién para la‘investigacién sea rica y profunda. Estas dos
posiciones no estan enemistadas la una con la otra. Ambas son compatibles.
Su uso combinado, elicitacién controlada y didlogo abierto (entrevista), junto
con la recoleccién de datos y la observacién del participante, constituyen uno de
los pilares mas fuertes de la metodologia soé:’olingiir’stica.

La investigacion de campo es un trabajo hibrido, por lo que los investigadores
exitosos combinan una serie de métodos, de acuerdo con los objetivos
particulares de su trabajo. La logistica, sera pues una herramienta valiosa para
disefiar la estructura de la investigacion y los pasos a seguir a través de una
matriz de tiempos y actividades (cronograma).

El plan de trabajo, es una herramienta importante de la investigacién. Es la
agenda de trabajo, que deberd enumerar cada actividd y dividir en unidades el
tiempo total para llevar a cabo el proyecto.




6.9 Descripcién de variables
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Las variables son las caracteristicas que pueden darse en los individuos. Por
ejemplo: sexo, edad, clase social, etc. Hay variables descendientes,
independientes e intervenientes.

Tradicionalmente, las investigaciones sociolingiiisticas han procedido a
elaborar listas de factores que influyen en el cambio lingiiistico y a aislar las
variables que distinguen el habla de generaciones sucesivas, relacionando
muestras estadisticas de éstas con factores macrosocioldgicos, tales como: clase
social, ingreso, educacién, etc. (Hamel, 1986)

En la actualidad, es factible estudiar los procesos de cambio, en las situaciones
comunicativas mismas, comparando las pricticas discursivas con
acontecimientos en los que se plantean nuevas necesidades comunicativas.
(Hamel, 1986).

Sin embargo si aplicamos un método de medici6én al fenémeno. Hecho que
nos interesa necesariamente partimos de datos y a esos datos se les llama

variable.




Las variaciones lingiiisticas por edad y sexo suelen ocurrir en todas las
comunidades. A medida que las sociedades se desarrollan, aumenta la
especificacién de roles y la estratificacion social, economica y cultural establece
que cada nivel tenga una variedad lingiiistica. Los sujetos de estratos diferentes
suelen interactuar entre si. De acuerdo al plano vertical, se analiza la diferencia
de sociolectos. A mayor contacto, menor diferencia.

Las diferencias generacionales impactan indiscutiblemente en la variacion
lingiiistica. Tanto en las pequefias comunidades como en las evolucionadas, se
observan distinciones de importancia entre el habla de los nifios, de los
adolescentes y los adultos. La causa obedece a factores como: cohesién social,

afan de diferenciacién generacionales, muestras de rebeldia, etc.

El estudio de las variaciones ligadas a este factor suele presentar la edad como
un factor de cambio, ya que, por lo general, cada generacion, muestra la norma
adquirida durante su adolescencia primera juventud.

La variacién lingiiistica en funcién del sexo ha llamado la atencién de todos los
lingiiistas. Por ejemplo, en una isla del Caribe se hablan lenguas diferentes:
caribe los varones, arahuaco las mujeres. Estas lenguas no tienen relacién
genética alguna. Se creia que otra tribu habia invadido la isla, matando a todos
los hombres para unirse a las mujeres. Si esta situacién existié, su efecto no
puede precisarse. Pues, no se trata de dos lenguas diferentes, sino de dos
variedades de una misma lengua.

Otto Jespersen creia ver en el tabii lingiiistico el origen de los contrastes léxicos
entre las hablas masculina y femenina. Si alguna palabra resultaba prohibida
para la mujer, ésta debia desarrollar un vocabulario distinto o crear una
estructura perifrasisitica para no nombrar directamente el objeto o actividad
tabii. Sin embargo, segin Peter Trudgil, la cultura también intervine en las
relaciones familiares. Por ejemplo, en chiquito , lengua indigena boliviana, la
mujer dirfa teibust para mi hermano y el hombre dirfa tsaruki para designar el
mismo término. En lugar de contrastes lectales producidos por el sexo, se
presenta una forma distinta de entender las relaciones entre hermano-

hermano y hermano-hermana.




Otra posibilidad sustentada también por Trudgil es que las formas gramaticales
femeninas, son mas antiguas que las masculinas, por lo que el lenguaje de la
mujer resulta mas conservador , y el del hombre més innovador. Sin embargo
ésta hipétesis se demuestra en algunas lenguas, pero no esti probado que
funcione universalmente.

Segun Trudgill, debido también a las presiones sociales, los hablantes se ven
obligados a emplear formas de nivel sociocultural superior, de ese modo atraen
el prestigio de la comunidad. Sin embargo, las mujeres son las que siguen mas
de cerca este mecanismo, por factores de identidad y solidaridad grupal. Los
hombres suelen utilizar un habla alejada de la norma, pues el concepto de
masculinidad favorece el uso de formas menos correctas.

Las diferencias entre hombres y mujeres surgen de un conjunto definido de
actitudes: son diferentes por los patrones educativos y los patrones asignados
para ambos sexos. El habla de las mujeres no sélo es diferente, sino mejor
socialmente que la del hombre. Asi como se espera que la conducta social de las
mujeres sea mas correcta, también su habla debe serlo.

Las razas y las etnias, pueden dar origen a la wvariacion lingiiistica. Sin
embargo, no son, en la mayoria de los casos, un factor per se , que condiciona al
hablante a cierto tipo de variedad. Por ejemplo, los lingiiistas americanos, han
observado que un blanco nacido y crecido en una comunidad negra manejara
la variedad negra y no la cambiard, a menos que tenga acceso a otra con la cual
alternarla. Si se trata de inmigrantes, lo mas usual son las transferencias de la

lengua materna (la doble negacién, por ejemplo, en el inglés de los

hispanohablantes). Pero, estas diferencias desaparecen paulatinamente con
cada nueva generacién. Hay que exceptuar los que conservan los rasgos
caracterizadores como sefial de identidad étnica: como los francocanadienses.

El estudio de la variable de procedencia, es una innovacién de Herrieta 8
Cedergren (1973). Su trabajo sobre Panamé logré demostrar lo pertinente de
este factor en el estudio de la variedad lingiiistica en comunidades cuya
composicién demogrifica cuenta con un importante grupo de inmigrantes
rurales, llegados al mundo urbano en diferente edad. Las diferencias pueden

darse tanto a nivel fonolégico, morfosintdntico como léxico.




Las variables por profesién, estado social, religién, etc., pueden darse en grupos
o individuos, de acuerdo a diferentes roles sociales. La necesidad de afirmar
una identidad a través del lenguaje, es la manera mas poderosa de expresar la
experiencia de un pueblo, las creencias y valores de un individuo.

6.10 Variables sociolingiiisticas
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Labov distingue, a su vez, tres clases de variables sociolingiiisticas, cada una
més significativa sociolégicamente:

Indicadores Sociolingiiisticos(indicators), son las variables sociales no
estilisticas, es decir, que muestran una distribucién distinta en los grupos y en
las clases sociales, pero no en los contextos estilisticos ( son realizadas por cada
hablante més o menos del mismo modo, en cada estilo).

Diferenciadores o Marcadores (markers) son variables sociales estilisticas, es

R

decir, que muestran una distribucién distinta tanto en los grupos como en los
estilos contextuales (en general, la distribucién estilistica se orienta en sentido

e AT




proporcional a la atencién con que se habla, en inglés, la pronunciacién de (th)
seria un diferenciador sociolingiiistico.

Estereotipos Lingiiisticos (stereotypes) son diferenciadores sociolingiiisticos
intencionales que forman parte de la conciencia del hablante y estin
generalmente en oposicién con otras formas lingiiisticas, vinculadas a wvalores

sociales subyacentes (la pronunciacién en Martha's Vineyard, seria un

estereotipo).

Indicadores (indice) son rasgos utilizados por el hablante con un patrén de
distribucién regular. Indicio de pertenencia a una comunidad de habla.
(Grupos étnicos, sociales o generacionales).

Estereotipos son rasgos tipicos de ciertos grupos sociales, que de forma implicita
presentan un perjuicio o juicio de valor.

En general, se habla de estereotipos como el resultado de una
sobregeneralizacién, que clasifica a grupos de personas o cosas en una misma
categoria; positiva, negativa, a pesar de que, evidentemente, hay abundantes
excepciones.




6.11 Recoleccién de datos.
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Es necesario combinar dos tipos de material:

Material Lingiiistico:

*  Vivo (oral), sin que el informante lo sepa.

*  Por encuestas o entrevistas.

*

Escrito (archivos y obras literarias).
Material Sociolingiiistico: variables pertinentes.

El problema que el investigador se enfrenta consite en determinar qué tipo de
material lingiiistico se va a utilizar. Una vez seleccionado el siguiente

factor que debe tomarse en cuenta, es la composicion de la poblacién, para fijar
la muestra representativa del grupo.

Si se desea precision en los resultados, hay que determinar cuidadoseamente
las variables. Esta seleccién es con el fin de controlar los margenes de error y
entonces proceder a la recoleccién de datos por medio de instrumentos
idéneos.




Para obtener datos sobre el uso de Iz lengua, suele recurrirse a entrevistas y
cuestionarios. Sin embargo, estos instrumentos no siempre dan el resultado
apetecido, por la calidad del informante. Otra posibilidad para obtener datos y
conocer la interaccién cotidiana del lugar; pero este procedimiento requiere
mucho tiempo disponible y medios econémicos favorables por parte del
investigador. Ademis, también restringe la investigacién en cierto sentido,
pues se centra en un lugary tiémpo especificos, que resultan a veces, carentes
de trascendencia.

Pero el problema central de la investigacion sociolingiifstica radica casi siempre
en la discrepancia entre las opiniones manifestadas por los entrevistados, y la
conducta lingiiistica que presentan, dentro del entorno en el que se
desenvuelven.

6.12 Instrumentos de anailisis.
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Los instrumentos mas utilizados en nuestro trabajo son: cuestionarios y
entrevistas. :




Los cuestionarios pueden ser de tres tipos:

a.
b.

C.

Lingiiisticos.
Sociolégicos.
Sociolingiiisticos.

Sus caracteristicas son:

a.

Cuestionario lingiiistico: esta inserto en el terreno de la dialectologia, cuyo

objeto es representar cartolgréficamente los datos en los atlas lingiiisticos.

Cuestionario sociolingiiistico: debe mostrar las variables socialmente
pertinentes, ya sea demograéficos (edad, sexo, estatus, etc.); o de actitud
social, politica, ideolégica, etc. (Escalas de osgood, grificas de pastel, etc.).
Cuestionario sociolingiiistico: se enfoca en el uso comunicativo en
realcién a los niveles macro y microsociolingiiisticos.

En el desarrollo de un cuestionario, Yolanda Lastra considera los siguientes

puntos:

El nivel educacional de la poblacién, con el objeto de saber qué clase de
vocabulario se va a utilizar.

La claridad. Los cuestionarios deben ser autoexplicativos, puesto que
algunas veces no existe contacto entre el investigador y los informantes.
Las personas no deben necesitar de la ayuda directa del investigador y/o
sus colaboradores.

La representatividad. Deben adema&s ser especificos. Con preguntas
concretas que no den lugar a respuestas vagas; incluso se pueden incluir
definiciones de conceptos que puedan prestarse a confusién.

Las explicaciones. Al informante se le deben decir para qué queremos la
informacién que estamos solicitando, qué pretendemos hacer con ella, etc.

El orden de presentaci6n de las preguntas es muy importante: deben ir de
las mas féciles a las més dificiles, puesto que esto ayuda al informante
"animandolo” a continuar con el cuestionario.




El respeto. Las preguntas deben ser redactadas de manera que nos se
suponga que los informante tienen la obligacién de conocer la
informacién que buscamos, ya que si es asi, se pueden sentir presionados y
se rehusaran a contestar el cuesitonario.

No se deben presentar preguntas dobles o que requieran de dos respuestaas
a la vez; por ejemplo, si preguntamos: “¢tiene el nifio problemas
emocionales o de aprendizaje?”. En caso de que la respuesta fuera
afirmativa, no sabriamos si el nifio tiene problemas de aprendizaje o
problemas emocionales, 0 ambos a la vez.

Las preguntas no deben redactarse de manera que exista una doble
negacion.

Cuando preguntamos sobre modos de comportamientos habituales,

debemos especificar el periodo al que nos estamos refiriendo. Por ejemplo:

la semana pasada, el dltimo mes, en los ltimos seis meses, etc.

En todo cuestionario es importante que obtengamos informacién acerca de
aspectos personales del informante tales como: edad, sexo, ocupacion,
nivel educativo, etc. Estras preguntas generalemnte aparecen al final del
cuestionario y precedidas por una pequefia introduccién, debido a que
muchas personas evitan responder este tipo de preguntas.

( Yolanda Lastra, 1992)




6.13 Andlisis e interpretacién de datos
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En este apartado se describe y sintetiza los resultados obtenidos en el proceso de
la investigacién, haciendo referencia a la técnica estadistica utilizada. No es
necesario especificar el desarrollo de las férmulas.

Previamente, en la explicacién del método, debieron haberse explicado las
técnicas estadisticas que se emplearian en el anélisis de datos, asi como el tipo
de gréficas, cuadros, etc., que complementarian la informacién.

La aplicacién de métodos paquetes estadisticos, es de vital importancia, para dar
fundamento cientifico al trabajo de investigacioén y facilitar el anélisis de cada
una de la hipétesis en relacién con los resultados.

El andlisis l6gico de los resultados, debera ser el corolario final de este apartado.
El estudio puede ser descriptivo, haciendo una correlacién entre cada pregunta

del cuestionario y los resultados, para posteriormente conjuntar los datos; o
bien analizar la(s) hipétesis en funcién de los resultados, con el objeto de ver si
se comprobd o si fue rechazada. También pudiera hacerse un examen de los
resultados y relacionarlos con el marco teérico.




Los enfoques pueden ser de indole diverso, Sin embargo, de la claridad y la
veracidad del analisis de los resultados, ser4 la evaluacién que se haga de la

investigacion.

La presentacién de la informacién constituye el aporte real al conocimiento y
por lo mismo, es necesario, tal como aifrma C. Scmelkes -parafraseando a John
de Witt Mckee-, que el lector sienta, oiga, saboree y huela lo que se ha
investigado, aunque nuestros resultados tiendan a un nivel de abstraccién.

Para ello, es recomendable: a) revisar y clasificar la informacién; b) organizar el
material; c¢) seleccionar cuadros y gréaficas; d) elaborar un borrador; e) revisar
citas, ortografia, etc.; f) verificar la congruencia; g) examinar la bibliografia 4
anexos; h) hacer una verificacién tltima.

El dltimo capitulo de la investigacién, son las conclusiones. Las respuestas a
cada objetivo o a la hip6tesis que se haya planteado, es la prueba mas fehaciente
de la calidad del trabajo.

Por dltimo es conveniente sugerir recomendaciones en funcién a los
resultados arrojados por la investigacion.

Sin olvidar que previamente debi6 incluirse un resumen o abstract del trabajo,
que consiste a un sumario breve o reporte de cada apartado de la investigacién.
Se escribe en tiempo pasado, procurando que sea sencillo y preciso.




6.14 Otro método
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El andlisis
cualitativo

Obseri/acién

Informacién

Creatividad

Intuicion

. Otro método de Investigacion, es la cualitativa, Cuyas caracteristicas generales
i

SOn: presentar una visién del mundo holistico, responder a situaciones, como
i describir y analizar parcial o totalmente lo que es el entorno, etc.

2. Estudia ademés, la cultura como la suma total del conocimiento, de las

actitudes y de los patrones de comportamiento compartidos y transmitidos por
los miembros de una sociedad particular.

| 3.  Analizar lo que la gente hace, dénde, c6mo y cudndo lo hace.

, - En la investigaci6n cualitativa, lo primordial es penetrar al sitio de estudio, sin
E prejuicios anticipados. En este proceso se utiliza la observacién participativa,
en la cual el investigador se inserta dentro del mismo contexto que estudia y
; efectia la recoleccién de datos. Después se elaboran patrones de E

! :

5 comportamiento, la frecuencia en que ocurren, procediendo a la triangulacion
I " de datos.




Capitulo VII

7.1 Los nuevos desafios
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Los grandes desafios de la Sociolingiiistica estdn en relacién con el contexto
social en que se produce el habla. Es decir el papel del lenguaje en cada una de
las variables multi-dimensionales del contexto social. Determinantes, a su vez,
de la identidad del hablante. La evidencia examinada hasta ahora, indica la

; necesidad de nuevos planteamientos acerca de la competencia comunicativa
-' del individuo, sea monolingiie o poliglota (Hudson, 1981).

L

Los aspectos antes mencionados, estin intimamente unidos a los procesos
inconscientes de los hablantes, que determinan, en gran parte, la visién que
éstos, tienen del mundo. El presupuesto subyacente a esta postura ha
contribuido al avance de la Sociolingiiistica al afirmar que el mensaje
recuperado por el hablante, conlleva su interpretacién del significado inserto :
en los mecanismos sociales de la interaccién. (Bernstein:  Teoria de la |
determinacion lingiiistica del aprendizaje).

e

La Lingiiistica formal minimiza y considera el significado social. De acuerdo a
esta teoria, el lenguaje significa estructuras gramaticales, reglas que determinan
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la gramaticalidad del habla. La Sociolingiiistica aborda las con

exiones entre las
variables

contextualizada en un espacio multidimensional, que rebasa los
limites de la Lingiiistica descriptiva.

4. Los contenidos semdnticos asociados al enfoque pragmitico del lenguaje, han
; llevado a la Sociolingiiistica, al estudio del significado asociado también a la
| realidad psicolégica del hablante. Vygotsky acenttia el origen sociocultural de
los procesos psicolégicos y la relacién del desarrollo de la lengua. La postura de
que la capacidad lingiiistica de individuo es producto de una vasta red de
conceptos que representan la relacién entre lo cognoscitivo, el lenguaje y el
contexto social, es estudiada también por un _grupo de psicélogos sociales.

5. A este respecto Halliday enfoca las funciones del lenguaje hacia:

a.  Comunicar sucesos y procesos del mundo y sus implicaciones (ideacional).
' b.  Expresar la actitud del hablante hacia esas proposiciones y la relacién con
su interlocutor (interpersonal).

c.  Presentar lo anterior en textos coherentes (textual).

La Sociolingiiistica respalda ademais, el argumento de que las wvariables
lingiiisticas est4n relacionadas con el papel que juega el poder de las
macroinstituciones. Labov y Ferguson han realizado investigaciones en este
I sentido, favoreciendo la discusién metodolégica acerca de la interdependencia
entre lengua, sociedad y poder (Teoria de las mediaciones).

——

I 6. El modelo mas sencillo sobre la relacién entre lenguaje y poder esta basado en
i el principio de correlacién o covariacién. Lenguaje y poder estin teorizados
r como dos entidades distintas (ambas variables). En un contexto social dado, las
' relaciones interpersonales especificas Oocupan una posicién especial en este
campo, dando como resultado la eleccién lingiiistica por parte del hablante. Las
| selecciones, conforman un indice de las relaciones que estin en juego, mismas,
§ que pueden ser utilizados como modelo por analizar. En esta forma, las ]
covariaciones documentadas de formas lingiiisticas, revelan las relaciones de *';_:
poder. Ejemplos de ésto, son la utilizacién de una jerga especializada por la ]
élite profesional, los reclamos de las mujeres al preguntar en una entonacién




alta, la diferenciacién entre la variedad alta y baja de la diglosia (Ferguson),
extranjerismos introducidos en el discurso artistico, etc. (Bright, 1992).

7. R. Fowler y Bob Hodge, en su andlisis critico sobre la novela de G. Orwell, 1984,
hablan de este fenémeno, afirmando cémo la influencia de la estructura social
afecta la experiencia lingiiistica activa Y pasiva, debido a la desigualdad en la
distribucién del poder en nuestra sociedad. Orwell vislumbra la siguiente

paradoja: cuando el lenguaje es apoyado por el grupo en el poder, el control es
mas poderoso e irracional.

é 8.  Estos antecedentes, han favorecido el surgimiento de una Lingiiistica critica que
I propone para el anilisis del lenguaje:

| *  La gramadtica de la transitividad: andlisis de los tipos de predicados

presentes en los textos, por ser encargados de presentar los
acontecimientos.

Gramitica de la modalidad: construcciones lingiiisticas pragmiticas o
interpersonales que expresan las actitudes de los hablantes consigo

mismos, para con sus interlocutores Yy para con sus temas.

Transformaciones o manipulacién: nominalizaciones y pasivizaciones,

asociados con el poder; clasificacién (examen del léxico de textos):

creacién de nuevos términos o cambio del sentido de otros: producto de i
los mecanismos psicoldgicos que subyacen en toda interrelacién. 8
Coherencia, orden y unidad: el nivel descriptivo riguroso, que no se
puede soslayarse si se quiere enfocar cientificamente un objeto de
" conocimiento.

9. Hudson al sefialar que los aspectos del habla, en relacién con wvariables sociales ;
‘ ocurren en un espacio multidimensional, hace una llamada a la investigacion, ]
en apoyo a las édreas de desigualdad lingiiistica y social. Coordinar esfuerzos
; como sociedad tecnolégica en favor del oprimido. Al respecto, merece
mencionarse algunos trabajos de lingiiistas sobre lenguaje y pobreza.

S

Por ultimo, cabe agregar, que la variacidn lingiiistica se enfrenta también con la
ideologia. Al respecto se considera que:
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La mejor manera de entender la ideologia es mediante el Je
expresion del yo se hace a través de la palabra.
forma parte del hombre mismo y su visién del g
al que pertenece.

nguaje. La
Cada hecho lingiiistico,
rupo o comunidad social

b.  La diferencia ideoldgica entendida como conflictos ideoldgicos tiene su
expresion mas plena en una amplia gama de usos lingiiisticos.

7.2 Posturas relevantes

1

L 7.2 Posturas relevanies

Establecer Ia relacién entre los fenémenos
lingdisticos y sociales

sociolinglistas

Explicar el cambio lingiiistico desde una perspectiva
multidimensional

La Sociolingiiistica ha existido potencialmente desde que los antropélogos y
lingiiistas se interesaron por la relacién lengua-cultura y los investigadores del
lenguaje, aceptaron el reto de enfrentarse a las contradicciones que implican
ciertos postulados lingiiisticos como: todos los lenguajes son iguales en
términos de estructura o todos los hablantes son iguales en términos de
competencia. A continuacién se destacaron algunas de las aportaciones

relevantes en este campo, colocando en orden alfabético a los siguientes
sociolingiiistas:




Bernstein.

La sociedad juega un papel fundamental en Ia formacién de las
habilidades del hablante. La atencién que Bernstein dio a esta
interrelacion, le ha permitido explicar cémo una deficiencia lingiiistica
marca la diferencia en el aprendizaje. Bernstein enfrenta el problema de
que la causa del fracaso escolar de los nifios de las clases menos
favorecidas, ha de ser resuelta desde la perspectiva funcional (Teoria del
déficit). Es decir, la educacién por si sola no puede compensar el
importante papel que juega la sociedad en el desarrollo de las habilidades
lingiiisticas de un individuo. Es necesario, atender los problemas del
lenguaje y las politicas lingiiisticas, con atencién principal a los grupos
marginados.

Con esta perspectiva, surgieron sus estudios en torno a la teoria del déficit
planteando serias dudas entre el conocimiento especificamente lingiifstico
y la nocién de incompetencia lingiiistica. La teoria del déficit trata de
explicar por qué la incompetencia. Basil Bernstein hacia los afos 60,
distinguid, en el uso del cddigo restringido, llamado en esa época cédigo
publico, las siguientes caracteristicas:

Sintaxis pobre, frases cortas, a menudo no acabadas.

Uso frecuente de preguntas concretas y Ordenes cortas.

a
b
. Uso repetitivo y simple de conjunciones.
d

Empleo limitado de adjetivos, y adverbios, de uso ademas
estereotipado.

Empleo frecuente de pronombres impersonales.

Juicios formulados en forma de preguntas implicitas: ;no es cierto?
Simbolizacién a nivel de generalizacién (simbolos condensados) o
simbolismo expresivo.

Uso de clichés lingiiisticos, muletillas, etc.

Sensibilidad al contenido méas que a las estructuras (Marcellesi, 1979).

El Modelo de Bernstein: analiza como las realidades macroinstitucionales
de clase, poder e ideologia determinan el cédigo. EI modelo de andlisis se
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acerca mucho a la codeterminacién. De sus trabajos define el cédigo
elaborado con las siguientes caracteristicas:

orden gramatical correcto
frases complejas

uso de preposiciones que indican relacién y/o continuidad espacial y
temporal.

uso de pronombres impersonales

seleccién diferenciada de adverbios y adjetivos
sentido légico
organizacién conceptual, etc.

El concepto de que personas asociadas con un codigo restringido, son
lingiiistica e intelectualmente deficientes, imposibilitados para un cédigo
elaborado y quizds también para la claridad de pensamiento légico y
retérico, es un estereotipo equivocado. 4
Esta y otras conclusiones, se basan en las relaciones que existen entre: 1)
las realidades macroinstitucionales de clase, poder e ideologia determinan
los origenes y la distribucién de los principios dominantes de
interpretacioén (cédigos); 2) los agentes transmisores de estos cédigos (por
ejemplo la familia y la escuela) y la estructura de las relaciones sociales,
determinan los principios de la comunicacién y por lo tanto, la formacién
de modos de conciencia; 3) la distribucién y la realizacién de cédigos
comunicativos, en distintos modos de interaccién, refleja los dos agentes
tfransmisores mencionados. Bernstein ha formulado claramente el punto
de vista codeterminante a través del estudio de textos, en una irea
socialmente estructurada y que tiene como base el mantenimiento de su
estructura social (Grimshaw, 1988).

Bernstein al enfatizar en las consecuencias sociales de las diferencias
lingiiisticas, pasa por alto las actitudes hacia la lengua, como prestigio
encubierto (grupo local, no prestigioso) y prestigio manifiesto (el del grupo
de estatus alto). Es decir, determina el codigo restringido, en funcién de
un rol social y las conductas descriminatorias en torno a este problema.




Las criticas a Bernstein se enfocaron en que la habilidad de usar un codigo
elaborado en un cierto contexto, no garantiza que pueda ser usado otro; es
decir, que el cédigo elaborado puede no ser representativo. Ademais su
enfoque social, era una descripcién de los grupos de trabajadores y de los
sectores medios, a partir de estereotipos.

Sin embargo, estas mismas criticas llevaron a Bernstein a sefialar que los

subsistemas sociales caracterizados por usuarios de cddigo restringido, se
localizan no sélo en las clases bajas, sino también a lo largo de todas las
clases sociales. El codigo elaborado es utilizado por personas con poder,
para mantener el poder. Consecuentemente el rol del lenguaje es
significativo, en la discriminacién.

Bright.

Para W.Bright las dimensiones de la Sociolingiiistica abarcan:
La identidad social del emisor o hablantes. En algunas lenguas se dan los
dialectos de clase donde las diferencias de habla se relacionan con la

estratificacion social.

La identidad social del receptor. En algunas lenguas el habla difiere segun
el receptor al que se le habla.

El medio ambiente. Se refiere al contexto de comunicacién.

Los enfoques y objetivos del investigador. El enfoque puede ser sincrénico
o diacrénico.

La diferencia en la manera de hablar de la gente. Su comportamiento
lingiiistico.

El grado de diversidad. Diferencia entre segmentos de una sociedad o
nacién por oposicién a la diversidad entre distintas sociedades o naciones;




y diferencia entre variedades de un sélo idioma, en contraste con la
diferencia entre distintos idiomas. Bright marca tres clasificaciones:

(1) Multidialectal: variedades socialmente condicionadas de un sélo
idioma que se usan dentro de una sola sociedad o nacién. Ejemplo:
el habla universitaria y no universitaria.

(2) Multilingiie: dos © mas idiomas que se usan dentro de una sola
sociedad o nacién. Ejemplo: Bélgica, India, Paraguay, Ghana, Canads,
etc.

(3) Multisocial: idiomas distintos hablados por sociedades diferentes.

Bright destaca la relacién causal entre la estructura social y los fenémenos
lingiiisticos para determinar la covariacién. Esto significaba poner de
relevancia que la situacién del hablante, era fundamental en el andlisis de
los hechos de lengua. Es decir, el contexto se considers, a partir de ese
momento, como un factor determinante que permite identificar un
comportamiento lingiiistico (Gregory y Carroll, 1986).

Collins.

James Collins, en forma semejante a Bernstein, establece que las
situaciones de interaccién determinan el comportamiento de los hablantes
en las conversaciones. Al realizar algunas pruebas con nifios negros de las
escuelas primarias de los Estados Unidos, se percaté de que al resolver
examenes escritos individuales, el nifio no demostraba tener el mismo
rendimiento que al realizar exdmenes orales. El vinculo oral que
relacionaba al nifio con el grupo, determinaba sus habilidades. Por su
experimento, Collins determiné que la conversacién es vital en el
desarrollo del individuo en sociedad (Bright, 1992).

Esta postura se relaciona con la Etnometodologia, que se ocupa del andlisis
conversacional, entendida como actividad social. Al mismo tiempo, que
observa c6mo la realidad se interpreta. Es decir c6mo el sujeto construye,
negocia y mantiene una conversacién, a través de las interacciones en que




participamos. La conversacion, constituye entonces, una estructura
: ) -
racional, sujeta a reglas, turnos en la palabra y coherencia temitica.

5. Cicourel:

Su visi6n sobre la relacién teérica entre micro y macro es semejante a la de
Collins. Para Collins las macroestructuras (instituciones) subyacen en el
habla. Cicourel, parte de que las instituciones son entidades gobernadas
por normas racionales, en contraste con las negociaciones que las
constituyen. En tanto que la capacidad cognitiva del ser humano por la
influencia social en su interaccién con el mundo, desarrolla un
comportamiento mucho més profundo de lo que nuestra capacidad puede
percibir, registrar e integrar (para Collins, estos limites restringen el uso de
la variacién).

Cicourel destaca que, no existe el andlisis del discurso comprensivo

porque: a. no se puede registrar todo, b. no se puede reducir descripciones,
reportes, diagnésticos y andilisis a proporciones manejables
cognocitivamente. Una es la funcién del lenguaje como comunicacién;
otra la cognicién como representacién.

Las narraciones tanto orales como escritas, por ejemplo, pueden

convertirse en datos para el estudio de los comportamientos lingiiisticos.
Para Collins, todos los fenémenos de interés sociolégicos, se encuentran
en un continum, que define como un conjunto limitado de macrofactores
que generan las relaciones de poder y solidaridad, y que sélo pueden ser
estudiadas por medio de las microinteracciones.

Estas se analizan en una perspectiva de macro a micro. Pero los eventos
conversacionales particulares, no permiten detectar ficilmente cé6mo las
relaciones estructurales de autoridad, generan a través de cadenas
repetidas de interaccién, formas estereotipadas de comunicacién.

Cicourel, sin embargo, resuelve este problema a través del estudio del
proceso transformacional de la reduccién, es decir, recupera los




comportamientos originales a un nivel de andlisis de valores de los
macrofactores irreducibles. Para ello no utiliza muestifas amplias, sino que
se centra en la identificacién de los procesos cognitivos en vez de las
uniformidades interaccionales que se dan sisteméaticamente en las
relaciones sociales.

Ferguson.

a. El término diglosia fue introducido por Ferguson para describir dos
variedades, suficientemente distintas para no especialistas, como para ser
consideradas lenguas diferentes, una de las cuales es utilizada en actos
formales, y la otra en las circunstancias de la vida diaria.

La nocién de diglosia ha sido aplicada con gran éxito a algunos escenarios
del bilingualismo estable, donde las variedades del lenguaje formal e
informal son la manifestacién de una diglosia, que acude a lenguajes
conservadores y lenguajes innovadores, respectivamente. Par ejemplo, el
arabe cldsico contra el drabe coloquial. Esto ha implicado también, una
importante distincién entre lenguajes minoritarios y mayoritarios y las
manifestaciones de la asociacién de poder o solidaridad con cédigos
particulares. En muchas comunidades bilingiies, uno o varios cédigos
referidos como altos, estdn asociacios con el poder o €l estatus y tienden a
ser utilizados en situaciones piiblicas formales; en cambio los cédigos

referidos como bajos, son utilizados en situaciones privadas o informales
para senalar la identidad local y la solidaridad del grupo hablante (Bright,
1992).

Sin embargo, cabe aclarar, que el concepto de diglosia ha ampliado su
definicién, abarcando el uso de otra lengua distinta. De esta manera, el

valor de este término, radica en que puede utilizarse para la tipologia
Sociolingiiistica, es decir, la clasificacién de las comunidades segtn el tipo
de escenario (Hudson, 1981).
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Fishman.

Joshua Fishman considerado fundador de la Sociologia del lenguaje,
explora las correlaciones sociales y el comportamiento del lenguaje. Es
decir, como la estructura social determina el habla. Esta subdisciplina (la
Sociologia del lenguaje) no puede ser vista como variacién de la
Sociolingiiistica porque siempre funciona a nivel macro (en grupos
grandes o sociedades enteras), y estudia el efecto de la estructura social en
la eleccién del lenguaje. Mientras que la Sociolingiiistica ha adoptado una

- posicion de codeterminacién Fishman ha llevado a cabo investigaciones

en comunidades donde dos o mas variedades de lenguaje son utilizadas,
observando los roles que juegan. El punto principal de su investigacion,
ha sido determinar gquién habla, qué lenguaje y con quién, cudndo y
donde. Esta selecci6n de cédigo estd reglamentada social y culturalmente y

puede estar manipulada por la nacién o un grupo. Fishman también
destaca aquellas lenguas que por motivos histéricos son dominantes y que
son determinantes del cédigo empleado en una comunidad. -

Grimshaw ha elaborado un cuadro que incluye las unidades de andlisis,
los modelos de estudio, los fines y las diferentes perspectivas de estas y
otras disciplinas afines a la Sociolingiiistica. A continuacién se presenta
dicho cuadro:




Modelos ~ Perspectivas de
Disciplina Unidades Analiticos Fines Causalidad
Sociologia - estructura - co-variacién -regularidades ES=>(Cs
social empiricas ES <=> CS
- comport - "explicacién" ES -> actitudes -> CS
social - "prediccién”

Sociologia - estructura - co-variacién - regularidades ES => habla/
del lenguaje  social empiricas escritura
: - habla - "explicacién” Habla => ES
- "prediccién”

Sociolin- - estructura - andlisis/comprens. - "reglas” Habla <=> CS
giiistica social de discursos - especificacién

- estructura del - co-variacién de reciprocidad

lenguaje - especificacién de - gramdticade la  EL <=>ES

- comportam. los efectos de Sociolingistica

social interaccién

- comportam.

del lenguaje

Lingiiistica - Gramética - descubrimiento de - "reglas” Mente
- Produccién reglas y procedim. universales -> EL => habla
Légica escritura

Estructura Social
Comportamiento Social
Habla y escritura
Estructura del Lenguaje

(Grimshaw, 1988)

Es necesario, sin embargo, agregar que después de los setenta, una
multitud de nuevas preguntas relacionadas con las perspectivas causales
sobre el uso del lenguaje han surgido, debido a la apariciéon de nuevas
especialidades como inteligencia artificial, psicologia cognitiva y
lingiiistica evolutiva (paleolingiiistica y lingiiistica de los primates).
También han surgido interrogantes por la aparicién de perspectivas
interpretativas basadas en las ideologias. (Grimshaw, 1988)

Pero los sociolingiiistas aceptan el dictado de Hymes. La estructura del
lenguaje y el acto social (interaccién) no estan desligados el uno del otro.
No obstante, hasta 1988 nadie habfa podido demostrar una relacién directa
entre ambos, mds bien, la relacién parece estar mediada por el habla
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(produccién de d iscursos). No. hay investigaciones disefiadas
explicitamente para probar Ia hipétesis de la codetérminaciéri; s6lo hay
estudios que prueban ser validos como los de Fisher y Bernstein, que han
trabajado cada uno con la perspectiva de la implicacién. (Grimshaw, 1988).

T T

Grimshaw.

Grimshaw se interesa en los fenémenos lingiiisticos que tienen valores a
nivel macro, los macrofactores irreductibles (tamafio de poblacién,
dispersién en espacio y continuidad en el tiempo), que afectan el cambio.
Esto implica dindmicas menos personales, es decir irreductibles. Ejemplos:

el cambio de lengua; la distribucién y contraccién de lengua; el conflicto o
el prestigio de la lengua en relacién con otras; el mantenimiento y
declinacién de una lengua; la lengua como un indicador social; los petfiles
nacionales de las lenguas; los planteamientos de politicas de las lenguas y
la etnologia y/o etnolingiiistica del habla. Las teorias de Grimshaw han
tomado un lugar destacado en la investigacion sociolingiiz’sti-ca.

Gumperz.

Gumperz estudia los fenémenos lingiiisticos a nivel micro; el individuo y
su rol en la sociedad. El define los roles como los modos de actuacion
asignados a un individuo dentro de una sociedad. Preocupado ademis,
por la comunicacién, define la comunidad lingilistica como el: grupo
social monolingiie o multilingiie, unificado por la frecuencia de la
interaccién social y separado por las 4reas circunvecinas en términos de
comunicacién. Las comunidades lingiiisticas, agrega, pueden consistir en
grupos unidos por contactos personales que pueden cubrir grandes
dimensiones.

Gumperz da primacia a las intenciones y a la creatividad de cada hablante.
Los sujetos bilingiies son vistos como miembros activos, que crean sus
propios significados a través de usos estratégicos del lenguaje, que son casi
siempre impredescibles. Dentro de la tradicién microinteraccionista, se
hace miés énfasis en los procesos sociales, que en las estructuras. Las




personas bilingiies se constituyen en contribuyentes de la definicién y la
redefinicién del valor simbélico de los lenguajes en cada comunidad.

En sus investigaciones, Gumperz, muestra ademas, que los hablantes
utilizan pautas contextuales -modelos de prosodia y paralingiiistica, asi
como férmulas de expresiones familiares y rutinas de conversacién y
convenciones identificables para la organizacién y secuenciacién-, no sélo
para sefialar lo que quieren decir, sino con qué actividad se estan
comprometiendo, lo que piensan que estdn haciendo y transmitiendo al
receptor en la interaccién. Otro elemento importante en la teoria de
Gumperz es la inferencia conversacional: los participantes no sélo
deducen significados de las palabras y las frases a medida que se van
sucediendo en la interaccién comunicativa, sino también predicen lo que
va a venir, basindose en la linea de interpretacién sugerida por la
conversacion. En la visidén de este gran investigador, los hablantes no
siguen reglas de comunicacién, sino mas bien estin guiados por normas
interpretativas que son continuamente revisadas o reforzadas en virtud de
la interpretacion de la conversacién. La tarea del analista aqui, es
interpretar instantes especificos del discurso, dando importancia al nivel
hermenéutico para realizar este acercamiento.

Gran parte del trabajo de Gumperz y de aquellos investigadores
influenciados por él, utilizan la comunicacién entre culturas como un
drea heuristica. Examinar conversaciones en las que la interaccién de
diferentes sistemas de signos lleva a la malinterpretacién de las
habilidades y las intenciones de los otros. Estos esfuerzos entran en el
proceso de sefialar el signo e interpretarlo, aspecto que pasa desapercibido
en las interacciones comunicativas exitosas.

El repertorio de eventos comunicativos y su organizaciébn varia en cada
comunidad de hablantes. Las cuales no son definidas o diferenciadas por
sus cddigos dominantes, debido a que muchas de ellas son comunidades
multilingiies. Un cédigo simple sera siempre utilizado por los hablantes y
cuando una de sus variables cambia, éstos pueden elegir otra para
comunicarse. Pero en la realidad, dicha situacién no es tan sencilla, a
pesar de que hay bastante evidencia de que las varisbles situacionales
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ejercen presién considerable para el uso de cidigos especificos. Gumperz
dice que esta explicacién puede ser entendida. Con el término situational
switching: un cambio de situacién que lleva a un cambio de lengua.
Aunque indica que a veces, pese a que la situacién no ha cambiado, los
hablantes escogen otro cédigo dentro de su repertorio, generalmente para 3
transferir algunas de las asociaciones sociales y culturales del otro codigo.

f.  Gumperz llama mezcla de codigos (code mixing) a la alternancia regular
de dos cédigos. Junto con otros etnografos del habla, sefiala ademas, que el
cambio de cédigo (code switching) puede ser utilizado como una i
herramienta retérica, y a veces lo que precede es repetido en el otro
lenguaje, en la forma de un eco bilingiie (Bright, 1992).

10. Guy.

a. Guy comenzé a definir claramente la relevancia que cada grupo social
tenfa en el desempefio lingiiistico. Enfatizé ademis, el hecho de que en
muchas sociedades las razas estdn claramente separadas; en otras sélo se i
percibe un distanciamiento social. Este distanciamiento se da por f

diferencias en el nivel de educacién, ocupacion, ingresos y lugar de i
- - 1
residencia. i

La distincién entre clases puede darse principalmente por poder y estatus.
Ambos tienen una fuerte influencia sobre la comunicacién del individuo.
La desigualdad comunicativa hace alusién igualmente, a las relaciones

lenguaje, cultura y pensamiento, puesto que implica diferencias en el
nivel de conceptualizacion.

Podriamos esperar, como dice Hudson, que si una persona aprende
X numero de elementos lingiiisticos, diferentes de otra persona de otro
grupo social, cada uno comunicaré lo aprendido, conforme a su proceso de
socializacién. Esta postura se relaciona, a su vez, con la hipétesis Sapir-

Whorf en una combinacién de relativismo y determinismo (Hudson,
1981).




11. Halliday.

El lenguaje, entendido como conjunto de comportamientos lingiiisticos,
comprende todo lo que el sujeto puede comunicar en tal o cual situacién.
Es decir, lo que el hablante puede significar. La significacién potencial,
realizada en un sistema lingiiistico particular, como sistema léxico-
gramatical, se convierte en lo que el hablante puede decir (Marcellesi,
1976). Para Halliday no es posible explicar el lenguaje por una simple
enumeracioén de reglas. Hay que mirar al mismo tiempo el sistema y sus
funciones, creando un método, que sea una sintesis de la consideracién
estructural y de la funcional.

Las diferencias lingiiisticas -acorde a las explicaciones de Halliday y
muchos lingiiistas, dependen, sin lugar a dudas, de las diferencias de poder
y estatus. La distancia y las barreras sociales potencializan las diferencias
de estatus en el lenguaje, en el mismo sentido en que las distancias
espaciales generan los dialectos geogrificos (Newmayer, 1988-). La nocién
de Sociolingiiistica implica entonces una sociosemdntica auténtica. Pues
las opciones semdnticas son pertinentes lingiiisticamente, considerando
que las selecciones hechas a nivel de la gramitica y del vocabulario pueden
explicarse como eleccién del hablante. Ademis sefiala Halliday, tienen
una pertinencia  sociolégica, pues esclarecen estructuras de
comportamientos, que son a su vez explicables en cuanto actos simbélicos
y pragmiticos.

Halliday sefialard, -de acuerdo a esta postura-, que el fracaso educativo es

en realidad un problema social, no exclusivamente lingiiistico. Lo que
determina no es el entorno lingiiistico, sino el entorno cultural, pues éste
queda entramado en el lenguaje y es transmitido por el hablante, en
términos de una conducta verbal y no verbal. Lo que significa, en tltima
instancia, que las formas lingiiisticas son conformadas de acuerdo a
nuestra experiencia y a los valores del grupo o comunidad a la que

pertenecemos.




12. Haugen.

La planificacién del lenguaje es una tarea de mediano o largo plazo, pues
supone, ir mas alld de observar los cambios de lengua. Es hablar de
condiciones que hacen éticamente aceptable las regulaciones lingiiisticas
(Hamel, 1995). Se dice que el término planeacién del lenguaje fue acufiado
por Weinreich en 1957, pero utilizado por primera vez en la
Sociolingiiistica por Haugén en 1959. La planeacién del lenguaje se refiere
a la actividad organizada, ya sea privada u oficial, que tiene como objetivo
resolver problemas del lenguaje en una sociedad dada, generalmente a
nivel nacional. A través de la planeacién, se realizan intentos de dirigir,
cambiar o preservar la norma lingiiistica o el estatus social y funciones
comunicativas de un lenguaje o variedad de lengua escrita o hablada. La
planeacién, generalmente estid dirigida de acuerdo a un programa
especifico, a un conjunto de criterios establecidos, a un objetivo deliberado

por cuerpos o comités oficiales, a organizaciones privadas o a trabajos

prescriptivos de lingilistas. Se dirige a establecer normas, especialmente de
escritura o redaccién, que son validadas por estatus sociales altos. Las
normas orales se conectan con estos estdndares.

Entre los criterios de la planificacién se encuentra la eficiencia. Una
lengua es eficiente si es facil de aprender y facil de usar; la adecuacién, que
se refiere a la capacidad de la lengua para satisfacer las necesidades de los
usuarios como instrumento de significacién referencial; la aceptabilidad,
que es la forma en que debe adaptarse o ser adaptada una lengua por los
dirigentes de cualquier sociedad o subsociedad involucrada. (Newmayer,
1988)

Por otro lado, el papel del lingiiista en lo referente a la planificacién
consiste en, regular la aplicacién de normas o estindares lingiiisticos,
estableciendo usos oficiales y no oficiales. Sugiere también una jerarquia
de derechos lingiiisticos segtn el tipo de lengua y establece las normas
adecuadas del habla y las normas de la escritura. Como teérico, le
corresponde establecer pautas para la comprensién del lenguaje y estar
pendiente de los problemas que involucran los derechos humanos
lingiiisticos que estdn relacionados con el acceso a la educacién, a la




informacién, a la libertad de expresién y la conservacién de los legados
culturales (Hamel, 1988).

Estos dltimos aspectos han sido incorporados, en los iltimos afios a la :
'9 planeacion lingiiistica. Actualmente hay un gran interés en modificar las %
leyes para proteger los derechos culturalesy lingiiisticos de los grupos
, minoratorios, sometidos, las mas de las veces a los grupos de poder.

y
13. Hymes. : :

a. Postula el concepto de competencia comunicativa y se interesa por la

habilidad para emplear enunciados de manera social y culturalmente
adecuada.

R s s

b.  Hymes, dentro de la tradicién de la antropologia lingiiistica, es el pionero !
de la Etnografia del habla, que refuerza al Circulo de Praga con la idea de |
que las funciones del lenguaje no siempre no son las mismas, cambian
dependiendo del grupo social. La Etnografia del habla considera que el i
discurso, al igual que otras formas de comunicacién, como la escritura o el |
lenguaje de los signos, son instituciones sociales. Esta nocién trasciende el |
sentido del concepto sobre el cédigo lingiiistico. Une la competencia
lingiiistica con la pragmitica, para integrar el componente sociolingiiistico
(normas apropiadas de comportamiento comunicativo), el componente
discursivo (enunciados coherentes en cooparticipacién del interlocutor) y
el componente estratégico (la eficacia de la interaccién comunicativa).
Todos estos fenémenos, se estudian con técnicas etnogrdficas, a partir de la i
observacién participativa de los sujetos y sus discursos, que ocurren
naturalmente, en contextos culturalmente significantes.

s

e ——————————————

Los etndgrafos del habla resaltan la importancia del uso del lenguaje sobre
el conocimiento abstracto de la gramidtica, a partir de que observan las
habilidades de los hablantes. De acuerdo al uso de lenguaje, Hymes y otros
etnégrafos, llaman competencia comunicativa, a la forma en que nuestros
conocimientos cognocitivos, sociales, expresivos y textuales, nos permiten
utilizar la lengua en una forma culturalmente apropiada.

153



El uso del lenguaje, esti organizado por un sistema de eventos
discursivos. Pero, los intercambios comunicativos dependen
significativamente de las estructuras culturales en las que estdn insertos
los participantes, al igual que de codigos, géneros, tonos afectivos y otros
elementos constructores de los contextos sociales.

Para Hymes las variables de tiempo y espacio, evento social, caracteristicas
de los participantes (sexo, edad, etnicidad o educacion) y variable

situacional (el estatus y el rol que el participante estid jugando en el
momento de comunicar), deben ser vistas a través del factor cultural. La
localizacién en el espacio y el tiempo, hace -dificil distinguir entre el
mundo material y la seleccién de codigo. Sin embargo, el origen de las

asociaciones, depende en gran parte de la cultura y la historia social de la
comunidad hablante (Bright, 1992).

14. Labov.

Labov ha mostrado en mdiltiples trabajos, que la estratificacion social es un
fenémeno, que condiciona la variacién del lenguaje y la organizacién de
redes comunicativas. Las variables sociolingiiisticas muestran el patrén de
estratificacién, marcando la brecha, que existe entre las distintas clases
sociales.

A través del lenguaje los hablantes expresan su identidad, a la vez que
reflejan su contexto. En esa misma forma, son diferenciados cada grupo
lingiiistico. Este fenémeno sucede también al interior de las comunidades
lingiiisticas, en donde estéd perfectamente establecido el lenguaje formal, el
casual y las formas estigmatizadas.

Labov es famoso por sus investigaciones en Martha's Vineyard (una isla
de Massachussetts) y en la ciudad de Nueva York donde comprueba los
fenémenos de cambio en relacién con la estratificacién social. Por

ejemplo, en Martha's Vineyard, sefialé cémo los nativos utilizan ciertas
variantes vocilicas para distinguirse de los visitantes de tierra firme
durante los meses de verano. En Nueva York, Labov descubrié un patrén
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de pronunciacién de la r como variable de prestigio en individuos de las
clases altas; mientras que los de clases bajas tratan a no pronunciarla. Sin
embargo, los nuevos ricos tienden a usarla cuando son observados,
propendiendo a la hipercorreccién. Labov concluyé que el lenguaje refleja
la variacién social a través de sus variables lingiiisticas, al dejar al
descubierto los procesos de cambio. (Bright, 1992).

15. Lambert.

Wallace Lambert determiné que el comportamiento de un individuo se
relaciona con el acto del habla: Por medio de experimentos los individuos
escuchaban grabaciones de conversaciones y debian decir qué tipo de

personalidad tenian en base a los rasgos fonéticos y lingiiisticos.

Lambert llevé a cabo su experimento en Canadi donde hablantes
angléfonos y francéfonos ofan grabaciones de personas que se expresaban
en ambos idiomas y determinaban las caracteristicas de los hablantes. Sin
saber que las muestras eran de individuos bilingiies que lefan los mensajes
en las dos lenguas, coincidentemente, los dos grupos acordaron que las
grabaciones en inglés mostraban mas aplomo, seguridad y refinamiento
que las grabaciones en francés, en base a estereotipos previamente
establecidos.

Estos resultados permitieron que Lambert llegara a la conclusién, de que si
un hablante tiene un acento estindar, habla de prisa, con fluidez y con
pocos titubeos, se le clasifica como més competente, dominante y
dindmico. Ademés, estableci6 que hay lideres nacionales, gente de
prestigio, que influyen en la manera como los hablantes valoran su
idioma. El italiano, por ejemplo, es visto como un idioma de carécter muy
romantico.

Por otra parte, Lambert agrega que los escuchas, crean estereotipos de los
hablantes. En Psicologia social, se obtiene informacién valiosa, al hacer
examenes con juicios de escuchas. La edad y el sexo son féciles de obtener;
en lo que tiene que ver con las ocupaciones, los actores y los sacerdotes




siempre fueron reconocidos; sin embargo a las personas que no eran

sacerdotes y que hablaban como tal, eran catalogadas como igual.
Estereotipos son creados de la misma manera, en otras investigaciones que
tiene que ver relaciones raciales o étnicas; de alguna manera los contextos
educacionales y de trabajo influyen en nuestros juicios. La primera
impresién de las personas, si es inocente, inteligente, estiipida, etc., se da
por medio de factores fonéticos y lingiiisticos. Por esto mismo Lambert
recomienda ser més cuidadosos en esta irea de investigaciones
sociopsicoldogicas.

16. Lépez Morales, Humberto

En Hispanoameérica, Lépez Morales -al igual que Rona-, ha sido uno de los
grandes promotores de la Sociolingiiistica. Se inicia en 1978, con un
trabajo hecho a la manera de Lambert, en San Juan Puerto Rico. Después
ha realizado muchas otras investigaciones, a partir del'concepto de
conciencia lingiiistica y las formas de tratamiento, la seguridad e
inseguridad lingiiistica, la hipercorreccién, etc.

Para Lépez Morales la conciencia sociolingiiistica permite conocer la
variante que la comunidad prefiere, generalmente es la que caracteriza a
los sociolectos altos del espectro. Pero, el hablante est4 impedido de elegir,
si en su conciencia sociolingiiistica sélo existe la variante carente de
estatus. El desconocimiento de la variedad de prestigio o la incapacidad
para diferenciar esta variedad con otra carente de estatus, implican la
inexistencia de una conciencia sociolingiiistica.

El hablante necesita partir, por tanto, de un determinado conocimiento del
panorama sociolingiiistico para poder actuar de acuerdo con sus
restricciones o imposiciones. Los estudios sobre conciencia lingiiistica
parten de la premisa de que los integrantes de una comunidad identifican
socioculturalmente a los demas miembros de la estructura social a la cual

pertenecen, gracias a una serie de indicios de caricter lingiiisticos. La
forma de hablar de los sujetos funciona como un indice clasificatorio, pues
muchos hablantes tienen conciencia de la variacién lingiiistica y de sus
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implicaciones sociales. El reconocimiento de los soczolectos es un reflejo
del grado de conciencia lingiiistica del hablante y del grupo.

17. Rona, José Pedro

Rona define el término actitudes lingiiisticas como la asociacién de un

hecho de lenguaje y la creencia acerca del mismo. Es decir, la alianza entre
los valores simbélico y sintomitico de una lengua o una parte de una
lengua. De acuerdo a esta postura, define el signo lingiiistico como la
unién de creencia y hecho. . :

Rona cree que una de las fallas més importantes de las investigaciones
sociolingiiisticas realizadas hasta 1970 radica en no haber tomado en
cuenta las actitudes lingiiisticas, o sea la naturaleza esencialmente
sintomatica de los hechos sociolingiiisticos. Por esta razon, sefiala que
muchos especialistas han sido inducidos a error, y recomienda que en la
investigacién sociolingiiistica, no se puede creer en los informantes, salvo
contadas excepciones. Pues cada hecho lingiiistico se asocia a una creencia.

Segun José Pedro Rona existen dos posibles métodos de investigacion:

Hacer preguntas a los informantes de las cuales ya se conoce la
respuesta correcta de antemano, y luego confrontar la respuesta
recibida con la realidad que se conoce.

Hacer preguntas y luego confirmar la veracidad de las respuestas
mediante una comprobacién independiente del informante.

Un asunto de sumo interés para él es la diversidad lingiiistica (diversidad
dialectal). La variacién o diversidad no es un efecto libre, sino que esta
relacionada con diferencias sociales sistemdticas (Labov).

Rona distingue tres temas de la Sociolingiiistica que son
(1) La estratificacién interna del diasistema.

(2) Los efectos de la sociedad sobre el diasistema.

(3) Los efectos del diasistema sobre la sociedad.




El término diasistema fue acufiado por Wenreich y se refiere al sistema de
sistemas; Coseriu lo llama archisistema y Hjelmslev lo llamé arquitectura
de la lengua.

18. Trudgill.
A la Lingiiistica Antropolﬁgica, con objetivos parcialmente lingiiisticos y

socioldgicos, le pertenecen los estudios de la Etnociencia, que investigan
como cada cultura organiza cognocitivamente los fendmenos del mundo,

por ejemplo: los colores, los nombres de las plantas y los animales.

Trudgill se refiere a estos puntos en relacién con el cambio lingiiistico,
sefialando que a la Sociolingiiistica le corresponde, el estudio de la
variacion, igual que a la Lingiiistica Antropolégica y la Etnografia de la
Comunicacion. Excluye: la Etnometodologia, el Andlisis Conversacional,
el Analisis del Discurso y la Pragmitica. .

Esto significa que descripcién de la lengua hablada y su correlacién con el
contexto social corresponde a la perspectiva teérica de Labov (objetivo:
lingiiistico).

También €l habla en su contexto social es estudiado de acuerdo a la
influencia de las redes sociales en la Dialectologia urbana, y en relacién a
los factores sociales y psicolégicos por la Sociologia del lenguaje, Psicologia
Social del Lenguaje y Etnografia Lingiiistica.

La Etnometodologia (no incluida en la Sociolingiiistica) se ocupa del
andlisis de la conversacién esponténea, entendida como dato para explicar

la manera en que la gente entiende su propia realidad.
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El estudio de la variable lingiiistica, asociada a la transformacién de las
relaciones sociales en las pricticas discursivas, como parte de los procesos de
cambio, constituye el mayor reto de la Sociolingiiistica.

La Macrosociolingiiistica estudia cémo las diferencias del habla se asocian a
edad, clase social, sexo, etnicidad y cémo se mantienen acordes al poder
econémico, politico o social del lugar. Sus wvariables son: niimero de poblacion,
densidad de poblacion y su continuidad en el tiempo. (Bright)

La Microsociolingiiistica estudia c6mo los grupos interactian entre si, tomando
en cuenta el estatus social y las circunstancias. Desde este punto de vista,
podran darse cuenta diferentes tipos de discurso. (Bright)

La investigacién sociolingiiistica guarda también, una relacién con situaciones
histéricas concretas. La aprehensién de la realidad sociolingiiistica, consiste en
desplegar las variables en situacién y, en la medida de lo posible, poner en tela
de juicio las categorias mismas, funcién de tres clases de desigualdad social
lingiiistica: La subjetiva, la estrictamente lingiiistica y la comunicativa
(Hudson, 1981).




La lengua constituida por la conciencia de sus hablantes no es homogénea,

como supusieron el Estructuralismo y la Gramdtica Generativa. La lengua

individual concreta en su fenomenologia social es heterogénea, en dos

sentidos:

a. en cuanto presenta ella misma varios subsistemas.

b. en cuanto cada hablante dispone hasta un cierto punto de diversos
subsistemas. (Sociolinguisﬁcs, 1988).

74 Desigualdad social lingiiistica

[ 7.4 Desigualdad social lingiiistica

Uso de una variedad de lengua
no aceptada mayoritariamente

El uso de una variedad de lengua no aceptada mayoritariamente, es la causa no
Unica, por supuesto, pero definitiva, para la descriminacién social. En este
proceso el concepto derechos lingiiisticos, cobra mayor importancia cada djia.
Los derechos lingiiisticos forman parte de los derechos humanos,
especialmente para las minorias lingiiisticas (Hamel, 1995).

De acuerdo a Hudson, existen tres clases de desigualdad lingiiistica: la
subjetiva, la estrictamente lingiiistica y la comunicativa.




La desigualdad subjetiva se refiere a lo que la gente piensa de acuerdo a la
forma en que habla un individuo. De esta manera, el lenguaje contribuye a la
descriminacién social, al ser utilizado como medida para evaluar a las
personas.

La desigualdad estrictamente lingiiistica, hace alusién a la discriminacién
social, elementos que uno puede reconocer por experiencia. La desigualdad
social se plantea, en las oportunidades de vida, trabajo, etc. Los perjuicios
desfavorables son proyectados en el resultado del habla, asi como en otros
factores observables, como el vestido.

La desigualdad comunicativa subraya la forma como se utiliza el habla para

comunicarse eficientemente. Este tipo de desigualdad, incluye la subjetiva,
tanto como a los diferentes niveles de conceptualizacién y cultura.
Relacionando este campo con la politica educativa y el mercado de trabajo
(Hudson, 1981). 5
Los derechos humanos lingiiisticos, han aflorado recientemente. Se
desarrollaron primero como un subcampo de la planificacién de lenguaje, para
luego, constituirse como un derecho.

Los derechos lingiiisticos se han enfocado a: politicas del lenguaje; politicas
educativas; politicas de empleo y acceso al mercado de trabajo; politicas sociales
y de atencién a la salud. Igualmente, a la implementacién de estas politicas y la
autonomia social y cultural de las minorias (Bratt Paulston, 1995).
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Todo lo anterior, ha derivado el interés de la Sociolingiiistica hacia:

desigualdad lingiiistica y social, lenguas en contacto, estudio de la variacién,
planeacién lingiiistica, etc.

La planeacién, se refiere a la eleccién de una variedad de lengua como la lengua
oficial, para propésitos oficiales, educativos o de cualquier otro tipo.

Hay dos subcategorias principales: planificacion de corpus y de estatus:

a.  La primera tiene que ver con la seleccién de la norma y la codificacién. El
resultado de ésta es la creacién de una gramiética normativa, la
estandarizaciéon de la pronunciacién, la ortografia, diccionarios y
preparacién de material diddctico. (Bright).

La planeacién de estatus tiene que ver con la decisién de elegir una lengua
oficial. Las actitudes hacia ciertas lenguas, funciones de ciertas variables en
la sociedad e implicaciones politicas y sociales. La bisqueda de una lengua
simbolo de identidad nacional.




Cuando se elige una lengua es necesario que satisfaga !zis demandas que se
planteardn en el momento en que asuma el papel de medio de comunicacién
nacional o internacional. Si ha existido antes tinicamente en su forma oral,
serd preciso disefar reglas de ortografia, puntuacién, etc. Un propoésito inicial
consistira en codificar la gramadtica y el vocabulario a fin de proporcionar un
conjunto de reglas para su uso normativo, especialmente si hay variaciones
locales. (Crystal, 1994).

Una vez elegida una norma se procede a ponerla en practica de modo oficial,
empledndose en publicaciones gubernamentales, de comunicacién y escuelas.
De ese modo, se llegara a considerarla como la mejor forma de la comunidad de
habla, debido a que se asociard con el proceso educativo y la posicién social.
(Crystal, 1994).

Las politicas lingiiisticas pueden abordarse desde:

la lengua misma: codificacién o estandarizacién (endoglésica o

exoglésica);

sobre la gente que la habla: cambiar actitudes hacia la lengua
(nacionalismo, correccién o adecuacién);

sobre la nacién como entidad politica: funcién de la lengua en los
diferentes niveles de su organizacién politica.

Las decisiones acerca de las politicas del lenguaje, incluyendo las educativas, se
basan principalmente en razones politicas y econémicas, reflejando los wvalores
de los grupos que sustentan el poder. La escolarizacién favorece el acceso a los
derechos humanos lingiiisticos, pero no puede oponerse a las fuerzas politicas,
econémicas y sociales (Bratt Paulston, 1995).
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Cambio de cédigo

Criollizacién Bilingiiismo

Poliglotismo
Diglosia

Conflicto entre lenguas

El estudio de las lenguas en contacto, ofrece un tépico de gran interés para la
Sociolingiiistica, pues el proceso histérico y conflictivo de cambio lingiiistico, es
decir, los procesos diglésicos, forman parte de los fendmenos socioculturales.
Elementos, todos, que juegan un papel destacado en esta disciplina.

Grimshaw distingue tres tipos de estudio: el contacto de las lenguas, el
conflicto de lenguas y el cambio de lenguas junto con el cambio social. El
contacto de lenguas implica el estudio de los efectos causados por la relacién del
contacto en individuos o en grupo. La gran mayoria de las investigaciones de
los procesos sociales relacionados con este tema, han sido limitados al
micronivel. La pregunta que interesa aqui es ;por qué se desarrollan fusiones
de lenguas en ciertos lugares y en otros no? A pesar de que se han hecho
estudios de la distribucién mundial del contacto entre lenguas especificas, hay
pocos trabajos comparativos que determinan el tipo de situaciones en que se da
el contacto. Para resolver dicho problema Grimshaw toma en cuenta las
variables sociolégicas de las relaciones de poder, asi como las determinadas por
el prestigio que tienen las lenguas, sean anfitrionas o visitantes.




3. Muchos conflictos ya existentes son resultado de problemas no lingiiisticos del

Por eso, las varigbles sociolégicas son
necesarias para explicar el conflicto y la situacién en que se dio el contacto de
lenguas. Ademas, es dificil determinar exactamente cudndo se inicia el cambio
de lenguas; cuando progresa y cuindo ya ocurrié, sin considerar el cambio
social. De aqui que, las teorias de cambios de lenguas han sido
tradicionalmente basadas en una nomenclatura que resulta amplia y abstracta.
Por ejemplo, los conceptos de salvajismo, barbarismo y civilizacién o de
sociedad tradicional, transicional, moderna, etc.

pasado: guerras, negociaciones, etc.

Aunque la Sociolingiifstica se interesa en cuestiones como: ;Es toda el habla
esencialmente producto del contacto de lenguas? ;El lenguaje por si mismo
estd en un cambio continuo? Tanto linguistas como sociélogos han tenido mas
éxito en resolver preguntas relacionadas a cémo se da el cambio, en vez de por
qué.

A un nivel macro se puede observar como: a. el lenguaje de los hablantes
conquistados desaparece; b. los conquistadores adoptan el lenguaje de los
conquistados; c. las dos poblaciones mezcladas toman como préstamo
mayoritario el vocabulario de una de las lenguas; d. hay varios grados de
bilingiiismo social. A nivel micro se estudia: a. patrones de contacto

individual, b. la interaccién en circunstancias cambiantes (factores psicosociales
en relacion asimétricay simétrica).

Al hablar de lenguas en contacto afloran un sinndmero de términos que
entrafan la relacién entre lenguas. Nos referimos a lenguas mayoritarias,
minoritarias, oficiales, no oficiales, nacionales, supranacionales, locales,
superimpuestas, sometidas, o bien, bilingiiismo, plurilingiiismo, etc.

Weinreich hace una distincién sobre contactos a partir de: hablantes de

diferentes lenguas; de diferentes dialectos del mismo lenguaje; de diferentes
variantes de un mismo dialecto.

Los enfoques més innovadores son los de Weinreich y de Haugen:
! interferencia interlingual. Si se trata de Oskaar: el contacto nos lleva a la
interferencia interaccional (quién, dénde y por qué). Para Labov, Hymes y
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Gumperz, el objeto de investigacion es: el medio ambients social, econémico y

cultural, en el cual el contacto de las lenguas y la interaccién de innovaciones
lingiiisticas toma lugar.

Factores de vital importancia para el entendimiento
del proceso.

Las consecuencias posibles del contacto a gran escala son: diglosia, variacién
bilingiiismo, conflicto de lenguas, cambio de codigo, criollizacidn, etc.
efectos lingiiisticos pueden ser interferencia, transferencia, substituci

préstamo, importacién e integracién, que se pueden realizar tanto en n
individual (uso) como social (sistema).

Los
on,

ivel

10. Diglosia, es un término que se utiliza para aludir a una forma particular de

contacto de lenguas, distintas del bilingiiismo, pero a menudo combinado con
€l. También se refiere a dos o mas variedades de una lengua, con uso distinto

en el seno de una comunidad. Una se emplea para un fin; la otra es el uso de la
lengua que se emplea de acuerdo a cada medio.

11. Poliglotismo: se refiere a la capacidad de uso de varias lenguas por un

individuo o una comunidad. Para la Sociolingiiistica es una fase del proceso de
planificacion lingiiistica, por la cual se insta a los hablantes de una comunidad

heterogénea, a hablar la lengua considerada estindar aun cuando el
interlocutor utilice otra.

Polidialectismo: Es un fenémeno semejante al de

poliglotismo, pero aplicado a
los dialectos.

El fenémeno del coloquialismo (lengua franca) y criollizacién (mezcla de
lenguajes), se produce en situaciones donde se da el plurilingiiismo. En lugares
donde se encuentran personas de nacionalidades y lenguas distintas, pueden
formarse lenguas mixtas. En casos donde las comunicaciones no son regulares

del todo, puede adoptarse una variedad de lengua que se usa como lengua de
intercambio. Berutto lo llama lengua franca.

La lengua criolla es un sabir o pidgin que se ha convertido en la lengua
materna de una comunidad. Para que un sabir se convierta en una lengua
criolla, se necesita que esta tenga una extensién importante de los recursos
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lingiiisticos disponibles, en especial de la gramidtica, estilo y vocabulario.
También se debe de dar un niimero mayor de los hablantes que comienzan a

usar el sabir como lengua principal dentro de una comunidad, hasta que
gradualmente se convierte en una lengua madre.

7.7 Lengua y raza
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o N

Dimensidn Dimensié
biolégica coer g

politica

Aspectos Grupos de
genéticos poder

El tratamiento de este tema se remonta a Franz Boas y Edward Sapir, quienes
afirmaron que las lenguas vy las razas poseian valor idéntico.

El problema de discriminacién relacionado con la dimensién biolégica y
politica, es de época reciente. John Baugh, afirma que los lingiiistas son un

arma decisiva contra el racismo, pues son los tGnicos que pueden desterrar el
concepto de superioridad de los grupos de poder.

Su postura, la sustenta, explicando en qué forma se concibe al negro en
contraste con el blanco por problemas que obedecen a factores etnolingiiisticos.

Las implicaciones para la Lingiiistica derivan de supuestas deficiencias
genéticas, ocasionadas por problemas de racismo y estratificacién social.
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En cuanto al racismo, existe una creencia comiin entre los blancos, de
considerar a los negros, de raza inferior, incluso de inteligencia limitada, a
consecuencia -muchas veces- del uso de un codigo restringido, no imputable a
ellos como lo ha destacado Bernstein y otros grandes lingiiistas. Este problema
se corresponde con el de estratificacién que tiene dos dimensiones: la politica y
la econémica. La primera se basa en una interpretacién estrictamente genética
y que se corresponde con la poétum racista, y la segunda no toma en cuenta los
fenémenos etnolingiiisticos funcionales. Es decir, la postura de deficiencias
genéticas postula que los negros tienen una inteligencia inferior y una falta de
légica y de abstraccién. Esto implica supuestamente, una deficiencia en el nivel
de desarrollo del lenguaje y una deficiencia en las aptitudes para establecer
asociaciones de ideas. Las dimensiones politicas y econémicas de esta actitud,
implican la superioridad de los grupos blancos en el poder (El Modelo Blanco).

El problema se ha agravado en la actualidad, porque los medios, han utilizado
como estrategia perpetuar y reproducir el status quo étnico.

Van Dijk en su texto sobre Prensa, racismo Yy poder habla al respecto, sefialando
el poder social que tienen los medios informatives, su influencia sobre las
audiencias y el papel que asumen sobre las estructuras sociales, culturales,
politicas y econémicas. Las categorias tedricas para explicar el problema son:
poder, acceso, influencia, comprensién, modelos e ideologias. También
examina las relaciones con la reproduccién del racismo en sociedades
occidentales, después de haber analizado mil ciento ochenta y cuatro notas
informativas publicadas en la prensa inglesa y holandesa. Los tres papeles que
descubri6 que juega la prensa son: informar de actividades, reforzar actitudes

de élites politicas y tener un papel auténomo en la legitimacién del grupo racial
blanco. ;
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L 7.8 Etnografia del habla

Etnografia
L deﬁigabla j

Goffman
{1971,1974.1981)

Gumperz (1972)
Hymes (1974)

o

Empleo del
codigoen
la vida:social

La Etnografia del habla se basa también en los trabajos de Boas, Sapir y

Malianowski (relacién entre lengua, cultura y sociedad). Su perspectiva tedrica
como metodolégica, describe, en términos culturales,

los patrones de uso de
lengua en un grupo en particular, institucién, comunidad o sociedad.

las funciones y reglas del hablar, tanto a nivel individual como de grupo, y sus
diferencias y wvariaciones de una comunidad lingiiistica a otra.

acontecimientos del hablar que se producen en sifuacién:
fiesta, etc.

Incluye

Los

trabajo, escuela,

Mas especificamente, la Etnografia del habla estd centrada en los siguientes
puntos:

Los recursos sociolingiiisticos disponibles en cada regién. Dichos recursos
incluyen no tinicamente la gramdtica en el sentido convencional, sino un
complejo potencial lingiiistico para el uso social como variantes, estilos,
términos de referencia y las palabras y su relacion.
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El uso y la explotacién de esos recursos en el discurso (discursos piiblicos,
eventos sociales) y en la interaccién social:

acuerdos, desacuerdos, mostrar
respeto, diferenciar, felicitar, etc.

¢.  Los patrones de interrelacién y organizacién de diversos tipos de discursos
y la interaccién social de la comunidad.

d. La relacién de estos patrones del habla con otros aspectos de la cultura,
tales como religién, economia, politica, etc.

Desde los afios sesenta Hymes, analizé el acercamiento de la lengua y el
discurso con otras disciplinas como la Antropologia, la Psicologia, la Sociologia
y los especialistas en Etnografia. Introdujo ademas, la nocién de speech event
como idea central de la Etnografia del habla. Su argumento central, se enfocé
en que el andlisis del discurso, requeria del estudio de la interrelaciéon de
diversos componentes como: el proposito de dicho discurso, los participantes,
el cédigo, la variedad lingiiistica, las normas de interaccion, etc.

El punto importante de la Etnografia del habla es el andlisis de una
microunidad dentro de una macrounidad. La complejidad reside en estudiar

tres aspectos a la vez: discurso, eventos y situaciones que constituyen la vida
verbal, social y cultural de la sociedad.

Esto envuelve la atencién a la relacién entre texto y contexto, como el conjunto
de elementos del habla sefialados por el propio Hymes: forma del mensaje,
contenido, las coordenadas espaciotemporales, psicolégicas, propésito o fines,
modalidad, forma, variedad, género y normas reguladoras.

La teoria bésica de la Etnografia contribuye al desarrollo de la Pragmitica, asi
como a la Teoria de la enunciacién, que constituye el eje basico de referencia.




7.9 Anilisis psicosocial de la lengua

L?.Q Andilisis psicosocial de Ia lengua ’

Psicologia Fuerzas sociales

\m,psicoﬁngﬁisﬂy

Interaccién
‘ s

Comportamiento lingdistico

El andlisis psicosocial de la lengua se refiere al estudio del comportamiento de
un individuo en su medio social. Para Allport el andlisis psicosocial de la
lengua es un intento por entender cémo los pensamientos, sentimientos,
comportamientos de un individuo y sobre todo el discurso y la forma de
comunicarse son influenciados por la presencia real, implicita y /o moderada de
los otros y de si mismo (también se puede hablar de la sociedad como un
conjunto). El andlisis psicosocial no sélo se fija en la fuerza que ejerce el medio
exterior en el habla de un individuo, sino que determina lo que sucede
interiormente y cémo ésto afecta directamente en su comportamiento
lingiiistico. (Gyles & Claire, 1979).

Los objetivos de estudio son: a. los modelos de variacién en los distintos
contextos socioculturales a través de una o varias comunidades; b. la
competencia comunicativa, los modelos cognitivos y los diferentes usos de
codigos lingtiisticos.




Los modelos de competencia tienen dos aspectos por analizar:

a. Un campo general: las habilidades en el manejo de la estructura del
lenguaje (el uso). En este campo se distinguen cuatro esferas: los medios
del habla; la economia del habla; las voces o identidades personales;
actitudes, valores y creencias asociadas.

Los modelos: el gramatical que se enfoca en la habilidad ya sea innata o
adquirida; el pedagégico que descubre c6mo la cultura funciona en la
adquisicion de la lengua y que tiene dos enfoques: el del uso y el de la
norma. Y por dltimo el ético que se enfoca en una teoriz social, referido al
sistema de reglas que generan una situacién de habla ideal.

7.10 Proxémica
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Se refiere a las necesidades territoriales de las personas, cémo usa el espacio en
la interaccién y cémo le afecta en la manera de comunicarse. Este fenémeno ha
sido estudiado por especialistas en el comportamiento humano. El pionero en
esta rama, es E.T. Hall, antrop6logo y creador del término Proxémica, pero
destacan igualmente, Desmond Morris y Allan Pease.




La Sociolingiiistica orientada a los sistemas de comunicacién verbal yno

verbal, se ha interesado en la Proxémica en cuanto a la postura social que
adoptan los individuos y su distanciamiento en virtud del sexo, la cultura, la
posicién social, la ideologia, etc. (Crystal, 1994). La distancia fisica es
proporcional a la distancia social, lo mismo que el sentimiento de pertenencia 4
un grupo, permite el acercamiento a la denominada zona intima del sujeto.

Se considera distancia intima, cuando las personas estan de 15 a 45 c¢m.;
personal de 46 a 1.22m; social de 1.23 a 3.6m., y piblica mas de 3.6m., donde se
presupone un interlocutor frente a un grupo de personas.

Ademads, también se considera que hay posiciones que indican actitudes hacia el
trabajo y los compafieros. Por ejemplo: la posicién esquinada (en angulo recto)
es la mas amistosa; la cooperante, que se da en los trabajadores situados en el
mismo lado; la de competencia, sentados uno frente al otro. L
A. Pease en El lenguaje del cuerpo 'y D. Morris en El mono desnudo abordan la
importancia de la frontera territorial. La invasién del espacio ha sido también
objeto de estudio de socidlogos y lingiiistas como un factor de orden
extralingiiistico, que determina al modo de comunicacién al exterior.
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El mercado

lingdistico Esfera de poder

Céddigo
Elaborado

El ingreso al mercado de trabajo no es realmente de interés lingiiistico y, por
esto, raramente es tratado por la Sociolingiiistica. Sin embargo -como sefiala
Christina Bratt- es, probablemente, el factor mas importante para determinar la
integracién o no integracién de las minorias lingiiisticas a la sociedad que los
circunda (Bratt Paulston, 1995).

Sankoff y Laberge (1978) retoman el concepto de Mercado Lingiiistico propuesto
por Bourdirw y Botanski (1975) sobre la base de que los hablantes que ejercen
ciertas profesiones -maestros, médicos, recepcionistas- tienden a usar un cédigo
elaborado, en contraste con otros hablantes con quienes comparten las mismas
situaciones sociales y econémica. Sin duda por la necesidad de utilizar un
codigo de mayor prestigio.

Estudios hechos en Estados Unidos, México y Venezuela, han encontrado una
relacién estrecha entre la variacién lingiiistica y los estratos sociales, implicitos
en las operaciones de mercado. En Santiago de Chile, Carmen Silva Corvalén,
ha explicado el fenémeno de autocorreccién en los jovenes, por prestigio. Se
erradica una variante valorizada, porque los hablantes saben que les favorece
en su vida social y laboral. Los mecanismos de poder generan las formas de




prestigio. En el inglés negro de Detroit, por ejemplo, el estrato social determina
el uso de la negacién. La negacién doble es estigmatizada a medida que se baja
en la escala social.

Si los discursos son la materializacién de formas ideolégicas ya establecidas, el

hablante reproduciré el discurso previamente aprendido o impuesto por los

mecanismos de poder.

Este fenémeno lingiiistico asociado al prestigio, lo mismo que al poder de un
grupo social estan ligados a la conciencia lingiiistica. Los integrantes de una
comunidad poseen una conciencia lingiiistica que les permite identificar
sociolectos estigmatizados. La relacién entre estratos socioculturales y
conciencia lingilistica, es muy estrecha. El sujeto sabe que hay un juego de
factores establecidos que determinan, por ejemplo, un estilo formal (relaciones
asimétricas: jefe/subalterno) y otro espontdneo (relaciones simétricas:
amigo/amiga).

La conciencia, igualmente le proporciona al hablante, criterios de correccion o
de prestigio, conforme a un mercado laboral. Este fenémeno se relaciona con la
seguridad o inseguridad lingiiistica, que a su vez provoca la hipercorreccion.

Factores como: educacién, profesién, ingreso, determinan un mercado de
practicas lingiiisticas, un uso de variables identificadas con un sociolecto de
prestigio. A lo que habria que agregar los comportamientos de sociedades ~mds
urbanizadas, etc.

Las instituciones que cumplen la funcién de perpetuar un sistema social, se
sirven de la comunicacién de las masas para preservar el poder o del orden
social. De esta manera, los sociolectos se asocian con la dindmica social; con el
uso que la sociedad hace de la lengua en muiltiples facetas. La interdependencia
a nivel de las macroestructuras puede analizarse en términos de congruencia y
manipulacion; legitimacién del poder y expresién de presién o pasividad
sociopolitica.




A través de estos hechos, se afianza el rol de las rétiacroinstitucianes,
demostrando cémo el lenguaje establece una mediacién “entre las estructuras

sociales y los mecanismos de control y acceso al mercado de trabajo.

7.12 Otras perspectivas
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[ La influencia de ias redes sociales
en el individuo ;

{

Sociologfla del Lenguaje I

{

Psicologia social del lenguaje I

La variedad de lengua que caracteriza a un grupo hablante, representa, la
dimensién inherente y oculta de todas las culturas. La Sociolingiiistica estudia
la covariacién, para desarrollar un mayor entendimiento de la naturaleza del
lenguaje y la influencia de las redes sociales que vinculan al individuo con un
grupo. Elethos cultural, el sustrato axiolégico que opera en la cultura afecta de
una manera directa o indirecta, el habla.

La Sociolingiiistica afirma la relacién entre el desarrollo del lenguaje y los
procesos cognitivos y funcionales de cada individuo, entendiéndolos como un
todo.

Este enfoque sociocognitivo y la incorporacién de las variables de orden

situacional y contextual, han favorecido el florecimiento de diversas disciplinas
que abordan el lenguaje con un enfoque comunicativo y funcional.
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Hay una visi6n interdisciplinaria que invita a la reflexidn profunda sobre el
uso del lenguaje y la promocién de las habilidades comunicativas.

Menciono la Psicologia social del lenguaje, que se ocupa de los procesos
cognitivos que subyacen en el uso de Ia lengua y que se han centrado

principalmente en los prejuicios lingiiisticos (juicios de valor resultantes del
habla).

Existe también la Lingiiistica etnometodolégica que se enfoca principalemnte al
andlisis de la conversacién espontédnea, entendida como actividad social. Su
interés es determinar c6mo el individuo experimenta, da sentido y relaciona
sus interacciones en la conversacién. Estructura de orden racional y sujeta
también a reglas; turnos de palabra, coherencia tematica, etc.

Lo mismo que la Lingiiistica del Texto que investiga el uso del lenguaje en el
contexto de la interaccién social. El andlisis de texto se centra en el andlisis de
ciertos aspectos lingiifsticos, asi como el mecanismo de cohesién y coherencia,
etc. A menudo la denominacién de Andlisis del discurso, se utiliza para
referirse al estudio de los principios lingiiisticos que gobiernan las formas del
texto, unido a la nocién de contexto, que abarca lo cognitivo, lo cultural y lo
social.
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El referente
Ideclogia y poder simbélico

B DR Lingiifstica

El espacio
slmblmlco

Para la Sociolingiiistica, las ideologias; sistemas de ideas y creencias, que por lo
general se organizan en torno al sistema axiolégico de una comunidad;
constituyen la base de la organizacién sociocultural, son fuerzas que afectan
directamente el comportamiento lingilistico de los que comulgan con ellas. Se
puede comparar la ideologia, con el contexto social, desde el momento en que
los individuos que se encuentran inmersos en ella, son afectados por cédigos y
repertorios comunes que identifican al individuo con la ideologia que profesa
(Crystal, 1994).

La vida social y profesional, exigen un uso lingiiistico legitimizado por la
ideologia dominante, que reclama al mismo tiempo, una conducta lingiiistica
para mantener el sistema. Esta direccionalidad explica un componente esencial
del sistena. Un mecanismo de. control que sirve para ordenar las sociedades a
través de todos los tiempos.

La orientacién del hablante hacia la norma social. dominante, abre una gama de
posibilidades en torno a considerar la lengua como un referente simbélico. El
proceso iconoverbal, de creacién y transmisién de sentido que conduce a
configurar un nuevo tipo de metodologia lingilistica, que se encarga del estudio
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de los significados connotativos que a través de diversas eéf%ategias discursivas,
expresan el entorno sociocultural. y

Interaccionismo simbélico: es un proceso de negociacién donde la posicién que
adoptan los participantes en la interaccién comunicativa, se manifiesta a través
de sefiales lingiiisticas y no lingiiisticas (prosodia, gestos, miradas, etc.).

El rasgo distintivo del nuevo tipo de subjetividad que emerge, implica
necesariamente un cambio sustantivo, una nueva dimensién, el
reconocimiento del pluralismo, cuyas caracteristicas, estamos atn en via de
descubrir.

7.14 Ultimo reto: Sociolingiiistica y Educacién

Educacion
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La contribucién de la Sociolingiiistica a la Educacién es de suma importancia.
Connotados especialistas sefialan c6mo la educacién que recibe cada individuo
afecta su forma de comunicarse, y cémo su manera de comunicarse afecta su
desarrollo académico. La Sociolingiiistica contribuye a eliminar gran parte de
las barreras sociales y lingiiisticas que implicitamente existen en los sistemas
educativos.
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Este aspecto se relaciona con el hecho de que muchos’ individuos pueden
manejar més de un patrén de habla aceptable. Son capaces de hacer la seleccién
de un patrén determinado en base al sistema en donde se encontrara o al
medio ambiente donde fue educado (input lingiiistico). Cada nifio se vera
expuesto a una variedad de input lingiiistico y aprenders a extrapolar a partu-
de diferentes estilos de habla.

La socializacién constituye un factor determinante en el proceso de desarrollo
del nifio, pues es aqui donde adquiere una especifica identidad cultural. Los
factores de socializacién incluyen la familia, el grupo de la misma edad, la
escuela y el trabajo. La socializacién comporta ciertas fases en las que los
individuos aprenden a asumir su identidad, las interacciones sociales, el
comportamiento en funcién de un rol y, sobretodo el habla y sus reglas
gramaticales y sociales.

Bernstein (1971) define cuatro contextos que permiten determinar el desarrollo

de las distintas formas de habla y de su transmisién:

(1) el contexto regulativo

(2) el contexto institucional

(3) el contexto imaginativo o innovativo
(4) el contexto interpersonal

Décadas de controversia, excluyen la relacién entre el lenguaje y la inteligencia.
Pero es evidente que la inteligencia, basada en el habla dirigida al nifio favorece
su desarrollo. Snow (1986, 1989) compara cuatro rasgos (ajuste, reformulacién,
feedback, atencién) de la interaccién social que son potencialmente facilitadores
del aprendizaje. Sefialando que tanto el desarrollo lingiiistico como el
cognitivo se influyyen mutuamente (Garton, 1994). Casi todas las
investigaciones han sacado a la luz los procesos intelectuales de los nifios,
como van aprendiendo del mundo, c6émo reaccionan a las situaciones, cémo
resuelven problemas y cémo realizan diferentes tipos de tareas. De la misma
manera, estudios con nifios imposibilitados y con discapacidades auditivas, han
demostrado que con una minima inteligencia, se puede desarrollar el lenguaje.
La experimentacién, ha permitido un mayor entendimiento de algunos de los




mecanismos responsables del desarrollo cognitivo, en é&nde la interaccién
social juega un papel decisivo. ”

Los estudios sobre adquisicién del lenguaje, se avocan al desarrollo y
progresivo dominio del conjunto de procesos que permiten el manejo del
lenguaje. Elandlisis lingiiistico -segiin Martinet-, proporciona la definicién de
los rasgos particulares del lenguaje infantil por medio de una descripcién
rigurosa de los estadios sincrénicos, al tiempo que estudia el desarrollo del
lenguaje como una sucesién de dichos estados, cada uno de los cuales puede
considerarse como un sistema lingiiistico original.

El mayor reto que enfrenta la Sociolingiiistica en este renglén educativo se
enfoca hacia las desventajas que ocasiona el uso de una variedad de lengua no
aceptada mayoritariamente (variedad no estindar, etc.) La separacién entre
grupos sociales que hace mas profundos los prejuicios lingiiisticos.

Bernstein ha sefalado al respecto, que el hablante se confronta con: problemas

laborales, y luchas internas y politicas por las diferencias étnicas y lingiiisticas.

Labov, por otro lado, propone al lingiiista pensar cé6mo trabajar en este tipo de
problemas resaltando la conveniencia de que algunos inmigrantes conserven
su lengua original, debido a los graves conflictos sociales y psicolégicos que
provoca la imposicién de una lengua dominante. La cultura y la lengua estin
indisolublemente unidas. El mundo real, estd asociado inconscientemente a
los hdbitos lingiiisticos del sujeto. De tal manera, que el hablante debe entender
la otra cultura, para hacer cualquier cambio. La diversidad lingiiistica y el
choque que experimenta el hombre ante otra cultura, es una problema de
primer orden en el panorama lingiiistico internacional, que se une de la mano
con lo educativo y que atafie a los derechos humanos.

La perspectiva actual del andlisis sociolingiiista se orienta al estudio del
lenguaje, no sélo desde las bases cognitivas, sino ante todo, de las situaciones
comunicativas. Los enfoques sociocognitivos, y la incorporacién de los
‘derechos humanos lingiiisticos, implican una nueva postura en las politicas y
la planificacién del lenguaje.
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