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Introduccion

El fin del régimen porfirista lleg6é abruptamente con el estallido de la Revolucién maderista
que movilizé a una gran parte de la poblacién. Una vez desarticulada la relacion de poder entre
el gobierno personalista del General Porfirio Diaz y los diferentes poderes regionales, toco el
turno a los lideres revolucionarios construir un nuevo proyecto de nacién que contrarrestara la
desigualdad economica, revirtiera la concentracion de la tierra en pocas manos y garantizara la
apertura democritica, entre otras cosas'.

No obstante, la fragmentacion del poder politico y militar durante las primeras dos
décadas de los gobiernos surgidos de la Revolucién, dificulté la transmisién de poderes en
las diferentes esferas de la administracién publica, lo que ocasion6 que la renovacion de los
cargos publicos de eleccion popular se definiera por medio de levantamientos armados. La
rebelién obregonista de 1920, y la rebelion delahuertista de 1923 ejemplifican la manera en que
la contienda por la silla presidencial se definia a través de las armas.

La fragmentacién del poder politico también estuvo presente en la renovacién de poderes
estatales, pues, por lo menos en el caso de Nuevo Ledn, el fin del régimen porfirista trajo consigo
el derrumbe del equilibrio politico en el estado, lo que derivo en enfrentamientos regularmente
violentos entre las facciones politicas que se disputaban los cargos publicos.

En ese sentido, el objetivo de la presente investigacion es analizar el proceso electoral
en sus diferentes facetas: partidos politicos, candidatos, campanas electorales, marco legal,
jornada electoral, computo de casillas, y transmisién de poderes. Para lograrlo, el presente
trabajo se divide en siete capitulos en el que se aborda, de manera pormenorizada, cada una de
las aristas mencionadas arriba.

Ensintesis, este estudio explica, desde un enfoque regional, laforma en que se organizaban
las elecciones y las problemadticas derivadas de la misma y que, hasta cierto punto, también se
presentaron en otras entidades federativas.

1 ESCALANTE GOZALBO, Pablo, et al. (2008). Nueva historia minima de México ilustrada. México: Colegio de México; pp. 393-397.
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1. Y después de Bernardo Reyes... el caos (1910-1923)

Antes teniamos una democracia nominal, tedrica, platdnica si se quiere; hoy la tenemos
en esas mismas circunstancias, con mds la de sacarla a la vida publica erizada de cafiones
de pistolas y de fusiles, o con el cldsico garrote que entre nosotros es signo de dominio y
autoridad?.

Con la caida de la dictadura porfirista y sin la égida del General Bernardo Reyes, que habia
perdido la vida a principios de 1913 en su intento fallido por tomar el Palacio Nacional, Nuevo
Ledn se vio inmerso en un vacio de poder que enfrenté a las diferentes facciones politicas
locales. La presencia de Reyes en el estado habia hecho posible la ficcion democrdtica, mediante
la cual los cargos publicos eran repartidos meses antes de las elecciones, no sin antes contar
con su aprobacion’.

Con la Revolucidn se abri6 la posibilidad para que los grupos politicos relegados durante
el reyismo compitieran por los cargos publicos. Sin embargo, el recrudecimiento de la guerra
civil tras el asesinato de Francisco I. Madero, sumado a que después de Reyes la entidad carecié
de una ¢élite politica capaz de imponerse sobre las otras, trajo como resultado una inestabilidad
politica que se prolong6 hasta finales de la década de los veinte e inclusive en la siguiente®.

Durante esos afios de incertidumbre politica, la élite empresarial de Nuevo Le6n tuvo una
participacion trascendente en la organizacion del poder politico a pesar de ser el blanco contra
el que arremetieron villistas, carrancistas y obregonistas, por considerarla como parte del
régimen porfirista®. Asi pues, en medio del vacio de poder a causa de los enfrentamientos entre
villistas y carrancistas que se disputaban la ciudad de Monterrey, la “comuna empresarial” se
hizo cargo en repetidas ocasiones de la administracion publica®.

La Cidmara Nacional de Comercio de Monterrey, que integraba a la élite econémica del
estado, permitié a los empresarios intervenir activamente en la esfera publica ademds de
brindarles una tribuna sélida para negociar con los gobiernos revolucionarios. En palabras del
historiador Oscar Flores “la Cdmara de Comercio desde su refundacién —en noviembre de

2 El Porvenir, agosto 1, 1923; p.3.

3 GARCIA VALERO, José Luis (1989). Nuevo Ledn, una historia compartida; México: Instituto Mora; pp. 177-178.

4 Véase HERON PEREZ, Gustavo (2013). Historia politica de Nuevo Ledn. Hacia una historia de la esfera publica neolonesa. Monterrey;
UANL.

5 Asi lo ejemplifica la instalacién de una oficina de incautacion durante el gobierno del carrancista Antonio I. Villarreal (1914), que
se encargd de incautar algunas propiedades urbanas de la élite empresarial. Un caso emblematico de lo anterior, fue la ocupacion
militar de las instalaciones de la Cerveceria Cuauhtémoc. FLORES TORRES, Oscar (2009). Monterrey en la Revolucién 1909-1923.
Monterrey: UDEM; p. 101.

6 Ibid; p. 115.
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1911— existié un 6rgano parlamentario de asesoria y en ocasiones de decision —solo ratificado
por el gobernador— en materia politica y economica”. En ese sentido, no es sorpresa que los
empresarios hayan intervenido, no siempre con fortuna, en la asignacién de los cargos publicos
de eleccién popular.

Sin embargo, la inestabilidad politica durante las primeras dos décadas de la Revolucion
enfrento a los empresarios con la nueva burguesia revolucionaria conformada principalmente
pormilitares, quienes se repartieron los cargos publicos en los estados. Los empresarios tuvieron
que lidiar con una administracion estatal hostil que traté de sacar provecho de su posiciéon
a través de “impuestos con fines personales [...] y asi obtener favores, y para negociar tratos
lucrativos con empresas extranjeras [y nacionales también| ubicadas en sus jurisdicciones”s.

No obstante la solidez institucional de la cimara de comercio, la ausencia de una élite
politica unificada y jerarquizada dificult6 las negociaciones de los empresarios con el gobierno
local, cuya fragilidad derivo en que el poder politico cambiara de manos en menos tiempo de
lo esperado echando por la borda las negociaciones de los empresarios®. Es por ese motivo que
estos ultimos, ante un escenario politico local inestable, optaron por recurrir a la federacion en
defensa de sus intereses, aunque no siempre con buenos dividendos™.

En ese sentido, el historiador Daniel Sifuentes llam¢6 al periodo comprendido de 1920
2 1925 en Nuevo Leon como la etapa andrquica, debido al reacomodo de las fuerzas politicas
producto de la rebelién sonorense que desplazé a la incipiente élite politica carrancista y abrié
la puerta para que emergieran los grupos politicos marginados durante el carrancismo. Pero el
comienzo de esta etapa ficilmente podria ubicarse diez afios antes debido a la brevedad de los
mandatos del poder ejecutivo, pues “entre 1909 y 1919, las cabezas visibles del poder politico
estatal —reconocidas legalmente en su mayoria por los efimeros Congresos locales— fueron en
total veinte. A partir de este ultimo afio y hasta 1923, ocho gobernadores mds cruzaron por el
Palacio de Gobierno”'2.

El “desfile” de gobernadores por el Palacio de Gobierno entre los afios de 1910 21923 (véase
cuadro 1) es una muestra clara de la vulnerabilidad del estado frente a los grupos revolucionarios
que se turnaron el control de la ciudad y también, después del triunfo constitucionalista, de la
ausencia de una élite politica local suficientemente fuerte para someter a los grupos opositores
y con la solidez necesaria para negociar con la federacion'.

7 Ibid; p. 117.

8 SARAGOZA, Alex (2008). La élite de Monterrey y el Estado mexicano 1880-1940. Monterrey: Fondo Editorial Nuevo Leon; p. 156.

9 Ibid.; p. 158.

10 Ibid.; pp. 156-157.

11 SIFUENTES, D. (1986). Op. cit.; pp. 38-58.

12 FLORES, O. (2009). Op. cit.; p. 16.

13 Ibid.; p. 70. Flores atribuye la falta de una élite politica a la presencia de Bernardo Reyes en la entidad, quien tomd las riendas
del estado por mds de veinte afios.
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Cuadro 1. Gobernadores entre 1909-1923

Gobernador Periodo

José Maria Mier (porfirista) 1909-1910
Leobardo Chapa (interino) 1910-1911
Viviano L. Villarreal (maderista) 1911-1913
Jerénimo Trevifio 1913
Salomé Botello (huertista) 1913-1914
Antonio I. Villarreal (carrancista) 1914-1915
Rafael Cepeda de la Fuente 1915
Felipe Angeles (villista) 1915
Raul Madero (villista) 1915
Ildefonso V. Vizquez (carrancista) 1915
Pablo A. de la Garza (carrancista) 1915y 1916
Di6doro de la Garza (carrancista) 1916
Alfredo Ricaut (carrancista) 1917
Nicéforo Zambrano (carrancista) 1917-1919
José E. Santos (carrancista) 1919-1921
Humberto Barros 1920
Porfirio G. Gonzdlez (obregonista) 1920
Juan M. Garcia (obregonista) 1921
Leocadio M. Gonzidlez (obregonista) 1922
Ramiro Tamez (obregonista) 1922-1923
Pedro Guajardo (obregonista) 1923
Alfredo Pérez (obregonista) 1923
Anastasio Trevifio Martinez (obregonista) 1923
Porfirio G. Gonzilez (obregonista) 1923-1925

Fuentes: Elaboracién propia con datos de la pdgina oficial del gobierno del estado. Recuperado el 1 de junio del 2013. http://www.
nl.gob.mx/?P=nl_gobernadores y ROEL, Santiago (1985). Nuevo Ledn Apuntes histdricos. Monterrey, NL.: Castillo; pp. 267-275.

Desde 1914, cuando los carrancistas tomaron Monterrey, a abril de 1920, fecha en que
inicio la rebelion sonorense, es posible distinguir un breve periodo de estabilidad politica, lo
cual permitio la conformacién de un grupo politico ligado a Carranza. Después de cinco afios
de gobiernos efimeros, finalmente en 1917 se organizaron las elecciones para gobernador
que habian sido suspendidas dos afios atrds por causa de la guerra. Nicéforo Zambrano fue el
gobernador electo para terminar el periodo de 1915 a2 1919'4.

Las elecciones para gobernador a celebrarse a mediados de 1919 nuevamente movilizaron
a los grupos politicos en su lucha por los cargos publicos. Alfredo Pérez, Juan M. Garcia, José E.
Santos, Marciano Gonzdlez y Pablo A. de la Garza fueron los nombres que sonaron con mayor
fuerza como candidatos a la gubernatura; sin embargo, el resultado de la contienda electoral (lo
cual, dicho sea de paso, estuvo plagada de actos de corrupcion), se decidio a favor del General
Santos quien estaba estrechamente ligado a Carranza. La decision del Barén de Cuatro Ciénegas
fue respetada por los demds candidatos hasta el estallido de la rebelion sonorense a la que se
unieron Alfredo Pérez, Juan M Garcia y Porfirio G. Gonzdlez, entre otros'.

14 SIFUENTES, D. (1986). Op. cit.; p. 30.
15 Ibid.; pp. 34-42.
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Por otro lado, la década de los veinte se caracterizo por la fragilidad de las alianzas entre
las facciones politico-militares. Pérez, Garcia y Gonzilez, por ejemplo, no eran enemigos
declarados de Carranza hasta que estall6 la rebelién sonorense. Por tal motivo, en palabras de
Alex M. Saragoza: “la claridad del campo de batalla, entre amigo y enemigo, desaparecié entre
los rostrosy las facciones que acosaban a los presidentes mexicanos en busca de favores, puestos,
oportunidades e intermediacién”. La rebelion sonorense fue una oportunidad inmejorable
para que los politicos y militares cuyas demandas no fueron atendidas por Carranza se unieran
a Alvaro Obregén.

Perolallegadade Obregon ala presidencia no trajo consigo la estabilidad politica esperada.
Si bien es cierto que los partidarios carrancistas habian sido desplazados de la esfera politica,
la contienda por los cargos publicos se dio al interior del grupo obregonista, que de ninguna
manera era un grupo sélido y jerarquizado. Es por eso que las elecciones extraordinarias para
renovacion de poderes en el estado celebradas en septiembre de 1920 enfrentaron a Alfredo
Pérez y Juan M. Garcia, quienes ya se habian visto las caras en las elecciones efectuadas un afio
antes. El proceso electoral se vio empafiado por un gran nimero de irregularidades. Ambos
contendientes se declararon vencedores al grado que cada candidato formo su propia legislatura
compuesta por los diputados simpatizantes. Finalmente, Juan M. Garcia fue electo gobernador
del estado en enero de 1921.

La intervencion del gobernador provisional, Porfirio G. Gonzilez, contribuy¢ al triunfo
de Garcia. Gonzdlez habia advertido que “en el estado no habrd mds que un solo Congreso y que
cualquier otro grupo que se instale separadamente del recinto oficial serd considerado como
trastornador del orden publico y sus miembros perseguidos por ese concepto””. Gonzilez
cumplié su amenaza al encarcelar a dos diputados peristas, lo cual influyé para que otros
legisladores desistieran de apoyar a Pérez'®.

Garcia goberné por un breve periodo, pues durante los primeros dias de abril el congreso
local lo desligé del cargo so pretexto de haber salido de la entidad sin previa autorizacion.
Aunque la causa del desafuero de Garcia, segin Oscar Flores, se debi6 a “una tirantez en las
relaciones entre los empresarios locales y el ejecutivo, asi como una mayor independencia y
hegemonia de la Cimara Legislativa con respecto a los demds poderes publicos [...]”".

El lugar de Garcia fue ocupado por el diputado Ramiro Tamez, quien fue nombrado
gobernador interino por el congreso local. En 1923, al acercarse la fecha para la renovacién
de los cargos publicos, nuevamente los 4nimos comenzaron a polarizarse entre los diferentes
grupos politicos.

16 SARAGOZA, A. (2008). Op. cit.; p. 156.

17 SIFUENTES, D. (1986). Op. cit.; pp. 42-45.
18 Idem.

19 FLORES, O. (2009). Op. cit.; p. 194.
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En esta ocasion, Porfirio G. Gonzilez, Alfredo Pérez y Aarén Sdenz serian los candidatos
a la gubernatura, teniendo como respaldo los partidos politicos existentes cuyo nimero era de
treinta y dos.

En efecto, de 1920 a 1923 se sumaron veinte partidos politicos a los doce ya existentes®,
lo cual muestra la fragmentacion politica sefialada lineas arriba. La explicacion a este
multipartidismo superficial, pues los partidos politicos carecian de bases solidas, se centra en
las concesiones econdémicas y politicas que venian implicitamente con un curul en la legislatura
local como se muestra a continuacion.

2.Los partidos politicos y los candidatos a gobernador

Asicomo ya va volviéndose historia vieja la de aparicion de nuevos partidos politicos cada
vez que hay elecciones de significacion para la federacion o para los estados, también
ya va haciéndose espectdculo sobado y comun y corriente el de la desaparicion de los
partidos [...] muy pocos resisten las contingencias que suceden en el espacio de tiempo
que media entre una eleccion y la que sigue?'.

El fin del porfiriato y la restauracion del Estado liberal favorecieron la proliferaciéon de clubes
politicos que se agruparon alrededor de la candidatura de Francisco I. Madero para presidente
de la republica en las elecciones federales de 1911. La efervescencia politica lleg6 a tal grado que
incluso a mediados de agosto de ese mismo afio se formé en Nuevo Leén un Club de Seforitas
con el fin de apoyar la candidatura de Madero-Francisco Vdzquez Gémez*.

Hastaantesde1911lafiguradelospartidos politicoscomounaasociacion concaracteristicas
y garantias bien definidas no habia sido contemplada en la Constitucion de 1857, y tampoco por
las leyes electorales porfirianas®. Por tal motivo, formar un partido politico durante el porfiriato
carecia de relevancia por la falta de reglamentos que lo legitimaran.

Laley electoral de 1911, reformada al siguiente afio, fue la primera en contemplar la figura
de los partidos politicos al reglamentar su organizacién y ofrecerles garantias politicas*. La
creacion de este marco legal favorecid a la formacion de partidos politicos, algunos de los cuales
se constituyeron con base en los clubes ya existentes.

20 Archivo General del Estado de Nuevo Ledn, en adelante AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos, Caja 167 y 168,
varias fechas.

21 El Porvenir, marzo 15, 1923; p. 3.

22 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos, Caja 167, 1868-1921, documento con fecha del 18 de agosto de 1911.

23 LARROSA, Manuel y Yanelly Guerra. “El régimen de los partidos politicos en México: su regulacion en la legislacién electoral
(1911-2004), shacia una ley de partidos?”, Polis, Vol. 1, México: Universidad Auténoma Metropolitana, 2005; p. 242.

24 Idem.
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Pero la formacion de partidos politicos con presencia nacional tuvo que esperar unos afios
mds debido al golpe de estado encabezado por Victoriano Huerta. Los lideres revolucionarios se
movilizaron primero contra el usurpador y posteriormente entre ellos tras fracasar los intentos
de conciliacién de la Convencién de Aguascalientes de 1914.

Con el triunfo de los constitucionalistas se organizaron los primeros partidos de caricter
nacional: en 1916, el Partido Liberal Constitucionalista (PLC), en 1919, el Partido Laborista
Mexicano (PLM) y el Partido Comunista Mexicano (PCM); en 1920, el Partido Nacional
Cooperatista (PNC) y el Partido Nacional Agrarista (PNA)>.

La organizacion de estos partidos no significé una mayor representacion de los diferentes
sectores de la sociedad en la toma de decisiones del Estado; por el contrario, a excepcion
del PCM, los partidos no contaron con una ideologia definida y tampoco con un programa
normativo, sino que su existencia estaba supeditada a la voluntad del caudillo o cacique, quien
dirigia a los partidos acorde a sus propios intereses®. Este tipo de partidos “satélites” comparte
algunas semejanzas con el partido de cuadros, el cual Maurice Duverger ha definido como
un tipo de partido con respaldo en personas “notables” cuyo nombre y recursos financieros
aseguraban la existencia del mismo?. Los miembros de los partidos se aliaban a un lider
carismdtico que competia por un cargo publico para acceder a los cargos secundarios de la
administraciéon publica. Por tanto, la funcién de estos partidos no se destinaba a establecer un
derrotero distinto en la forma de organizacién del Estado®. Incluso el Partido Laborista, cuya
base social eran los obreros afiliados a la Confederacion Regional Obrera Mexicana (CROM),
dependia del gobierno.

En teoria, el laborista parecia ser un tipo de partido indirecto, es decir, surgido de
instituciones ya existentes como los sindicatos?’; empero, el lider del partido, Luis N. Morones,
tenfa una estrecha relacién con el gobierno obregonista e incluso llegé a ser secretario de
Industria, Comercio y Trabajo. Por tal motivo, el partido, en lugar de representar los intereses
de los obreros, fue creado para contrarrestar la hegemonia de una agrupacion politica sobre las
otras que amenazara la continuidad del gobierno personalista de Obregon.

Durante las primeras décadas del siglo XX, los partidos politicos eran meras “facciones
partidarias que no llegan a tener una organizaciéon y una ideologia permanentes que se vayan
perfeccionando con el tiempo. La expresion politica mds eficaz y por largos periodos casi
unica es la confrontacién violenta”3°. Asi se evidencio en la sucesion presidencial de 1920 que
desembocé en la rebelién del “grupo Sonora” y la de 1923 en la fallida rebelion delahuertista.

25 GONZALEZ CASANOVA, Pedro, coord. (1985). Las elecciones en México: evolucién y perspectivas. México: Siglo XXI.; p. 131.
26 Idem.

27 DUVERGER, Maurice (1957). Los partidos politicos. México: Fondo de Cultura Econémica; p. 94.

28 WEBER, Max (2004). Economia y sociedad. México: Fondo de Cultura Econémica; p. 178.

29 DUVERGER, M. (1957). Op. cit.; p. 83.

30 Ibid.; p. 31.
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Los partidos dependian a tal grado de la “buena estrella” de quien los respaldaba, que
compartian su misma suerte. Tal fue el caso del Partido Nacional Cooperatista y del Liberal
Constitucionalista que se desintegraron tras el fracaso de la rebelién encabezada por Adolfo de
la Huerta a finales de 1923, a quien habian postulado como candidato a la presidencia.

Ademds, el margen de accion de los partidos se vio limitado por la intervencion de
los presidentes de la reptiblica. Venustiano Carranza primero, y Alvaro Obregén después,
coaccionaron el funcionamiento de los partidos cuando estos daban muestras de querer actuar
de manera independiente. Tanto Carranza como Obregoén respaldaron el ascenso de otros
partidos para menguar el poder que estuviera concentrandose en alguno de ellos. Por ejemplo,
cuando Carranza se enemisté con los dirigentes del PLC se valié de los gobernadores para
que estos dificultaran las acciones del partido en las entidades. También los incentivé a que
facilitaran la formacion y fortalecimiento de partidos estatales, siempre y cuando no se salieran
de su control®'.

En sintesis, la preponderancia del caudillo como figura central de la politica condicion6
las actividades de los partidos. La figura del caudillo respondia al contexto de la época donde el
poder —definido por Max Weber como “la probabilidad de imponer la propia voluntad dentro
de una relacion social, aun contra toda resistencia y cualquiera que sea el fundamento de esa
probabilidad” —3? después del porfiriato, se habia fragmentado entre los jefes revolucionarios
quienes, a pesar de haber surgido de las filas constitucionalistas, se posicionaban por encima
de las leyes, lo cual limitaba la eficacia de estas ultimas.

Pero no por ello hay que pasar por alto la presencia de sectores populares de la sociedad,
como los obreros y campesinos®, en los partidos. Si bien es cierto que los partidos carecian
en general de ideologia, seria conveniente tomar en cuenta la propuesta de Michel Foucault
de analizar el poder no de forma descendente, sino a partir de la base donde la ideologia no
tiene el mismo peso y, mds bien, desde el poder que se ejerce de forma “viva”, inmediata, que
circula, fluye y se ejerce comunmente. En donde las puertas cerradas para unos, son puertas
abiertas para otros. Es en la base, compuesta por obreros, campesinos, profesionistas —que se
integraron a los partidos para sacar provecho gremial o personal— donde la falta de ideologia
no representaba una debilidad y si habia que defender a un caudillo o cacique, se hacia no por
una lealtad ciega, sino porque este representaba el ascenso a los cargos publicos y, por ende,
al beneficio personal, lo cual era mds tangible, mds real que las ideologias provenientes desde
arriba®.

31 GONZALEZ CASANOVA, Pedro, coord. (1985); p. 131.

32 Max (2004). Economia y sociedad. México: Fondo de Cultura Econdmica; p. 43.

33 La presencia de grupos sociales marginados se deduce de algunas de las actas notariales exigidas por la ley electoral de Nuevo
Ledn a los partidos politicos como evidencia de haber cumplido con lo estipulado en el articulo 110, fraccién I, referente a la cons-
titucién de una asamblea de 100 o mas ciudadanos para poder ser reconocido como partido. Por ejemplo, en el acta notarial de la
fundacién del Partido Constitucional Independiente el notario hizo la siguiente aclaracién “unos firmaron de su pufio y letra, y
otros, por no saber firmar, dieron su consentimiento para que otros de los correligionarios hicieran figurar sus nombres al pie de
la misma acta y son los anotado con una cruz [...]”. AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 167, 1868-1921.
Expediente Relativo al registro del Partido Constitucional Independiente de N. L. 8 de octubre de 1918.

34 FOUCAULT, Michel (1992). Microfisica del poder. Madrid: La Piqueta; pp. 150-158.
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En ese sentido, el interés, o mds bien la lucha, por los cargos publicos se sustentaba
en que estos eran el camino mds corto para la movilidad social debido a las prerrogativas
implicitas de dichos cargos. Arnaldo Cérdova afirma al respecto que “en los afios veinte y en la
segunda posguerra se pensaba a menudo que la mejor forma de hacer negocios era ‘meterse a
la politica’. Todavia hasta hace algunos afios [finales de los sesenta] la expresion ‘nuevos ricos’
era usada para designar a los grupos de politicos que fueron pasando por el Estado”*. Por tanto,
el marcado interés por contender por un cargo publico era incentivado m4s por las prebendas
que este ofrecia y no por un sentido del deber ciudadano y espiritu democrdtico.

La proliferacion de partidos politicos en Nuevo Ledn

Comosemencionoarriba, antesdelaley electoral de finalesde1911 no existiaunareglamentacion
para la organizacion de los partidos, por tanto, las agrupaciones politicas organizadas con
motivo de las elecciones presidenciales de ese afio, en las que Francisco I. Madero se perfilaba
como triunfador indiscutible, a pesar de que se llamaran a si mismas “partidos” no contaban
con reconocimiento legal.

Previo al establecimiento de partidos politicos se organizaban clubes politicos para apoyar
a algun candidato en particular, meses antes de las elecciones. Los clubes podian externar su
desacuerdo cuando consideraban que los preparativos de las elecciones no se estaban realizando
con imparcialidad. Por ejemplo, el Club Independientes de Cerralvo hizo llegar a los oidos del
gobernador la opacidad con la que estaba actuando el ayuntamiento de ese municipio al no
publicar la division territorial y el empadronamiento de los electores. Sin embargo, la ley de
1901, a pesar de contemplar algunas cldusulas para determinar la nulidad de la eleccién, no
otorgaba a las agrupaciones politicas ningun derecho que les permitiera vigilar el curso de las
elecciones®.

De igual manera, el 13 de mayo de 1911, medio afio antes de que se publicara la nueva
ley electoral, Nicéforo Zambrano, quien era considerado por Madero y por los hermanos
Flores Magon como el representante del anti-releccionismo en Monterrey®, encabezd la
organizacion del Partido Reformista Independiente de Nuevo Ledn. La directiva del partido
envié al gobernador del estado una carta para notificar la organizacién del partido con miras
a participar en las elecciones gubernamentales para el periodo de 1911-1915. En dicha carta,
los firmantes sefialaron los principios bajo los cuales se regian: “respetamos la vida privada, la
moral y la paz publica [ ...]. Nuestros trabajos est[ardn] siempre amparados con la ley, para gozar

35 CORDOVA, Arnaldo (1972). La formacidn del poder politico en México. México: Editorial Era; p. 41.

36 Véase el sitio web Memoria politica de México elaborado por el Instituto Nacional de Estudios Politicos A.C. [En linea; consultado
el 17 de junio del 2013]. URL: http//:www.memoriapoliticademexico.org/Efemerides/12/18121901. html.

37 COVARRUBIAS, Ricardo (1990). Nuevoleoneses ilustres. Monterrey: Editorial Ricardo Covarrubias; pp.241-245. Nicéforo Zam-
brano, tras el asesinato de Madero, se uni6 a las fuerzas constitucionalistas. Zambrano fue un connotado carrancista y ocupé la
gubernatura del estado de 1917 2 1919.
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de libertad”. Ademds en una clara muestra de querer romper con una de las caracteristicas
principales delaera porfiristacomo lo fue laimposicién de las figuras publicas, se comprometian
a “que la Constitucion del 57 sea un hecho y sobre todo, nunca demos apoyo a las candidaturas
oficiales”?®.

Una vez elaborada la ley electoral de 1911, la fiscalizacion de las elecciones corrié a
cargo de los partidos politicos debido a que la ley los facult6 para contar con representantes
y escrutadores en cada una de las casillas electorales, asi como para tener presencia en otras
actividades relacionadas con la logistica preelectoral (véase el cuadro 2). Pero el reconocimiento
legal de los partidos no significo la desaparicion de los clubes. Estos siguieron organiziandose,
principalmente en las elecciones municipales, como el caso de los clubes Liberal Progresista y
Constitucional Progresista de Cadereyta que se unieron para apoyar la candidatura a la alcaldia
de Bonifacio de la Garza, entre otros cargos publicos en disputa en las elecciones de 1919%%; de
igual forma estuvieron presentes en las elecciones presidenciales de 1920. Por ejemplo, el Club
politico Partido Ferrocarrilero Fronterizo notific6 al gobierno su formacion con la finalidad de
apoyar a Pablo Gonzilez en su lucha por la presidencia de la republica*.

Cuadro 2. Legislacion sobre los partidos politicos

Articulo 100 Articulo 102

I. Que haya sido integrada por una asamblea
constitutiva de cien ciudadanos por lo menos.

II. Que la asamblea haya elegido una junta que dirija
los trabajos del partido y que tenga la representacion
politica de éste.

I1I. Que la misma asamblea haya aprobado un programa
politico o de Gobierno.

IV. Que la autenticidad de la asamblea constitutiva
conste por acta autorizada y protocolizada por un
notario publico.

V. Que la junta directiva publique por lo menos diez
y seis numeros de un periodico de propaganda con
anterioridad a las elecciones:*

VI. Que se haya matriculado en los términos de ésta
ley en la Secretaria de Gobierno del Estado, dando a
conocer los nombres de los ciudadanos que integren
su junta directiva y el color 6 colores adoptados
como distintivos del partido.

I. Nombrar un miembro que deba integrar la comision
del censo electoral a que se refiere el articulo 27.

I1. Nombrar un escrutador por cada una de las casillas
electorales.

I1I. Nombrar un representante para cada una de las
secciones electorales.

IV. Registrar sus candidatos en cada eleccion.

V. Entregar boletas impresas con su color distintivo
y los nombres de los candidatos en cada eleccidn.
VI. Solicitar por medio de sus representantes la

nulidad de las elecciones.

Fuente: AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Ledn. Legislatura XXXVI, caja 0028, exp. 0037, Capitulo X. *Articulo
derogado en 1918.

38 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 167, 1868-1921, documento con fecha del 13 de mayo de 1911.
39 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 167, 1868-1921, documento sin fecha, “Al pueblo de Cadereyta”.
40 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 167, 1868-1921, documento con fecha del 9 de marzo de 1920.
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Como es posible apreciar, no habia una distincion muy clara entre los clubes y los partidos;
de tal modo que el club que apoy¢ la candidatura de Pablo Gonzalez incluia la palabra “partido”
en su nombre, aunque no por ello se le otorgaban las garantias ofrecidas por la ley electoral.
Esto ultimo posiblemente influyé para que algunos clubes se convirtieran o se unieran a un
partido para beneficiarse de esas garantias. Por ejemplo, el Partido General Mariano Escobedo
de Montemorelos, fundado en 1922, se integré con el club del mismo nombre y el Club Igualdad,
quienes ya con anterioridad habian trabajado en conjunto en las elecciones municipales de
19184

La Secretaria de Gobierno fue la institucion encargada de otorgar el reconocimiento oficial
a los partidos y publicarlo en el Periddico Oficial*>. Por tanto, se encargé de que los partidos
cubrieran los requisitos de ley indispensables para ser reconocidos bajo esa denominacién. Pero
el contenido del articulo 100 de la ley electoral, referente al programa politico, fue aplicado con
cierta flexibilidad. Tal fue el caso del partido Fuerzas Vivas de N. L. que resumio su programa
politico en un solo enunciado: “son los principios del liberalismo”*.

Asimismo, la Secretarfa de Gobierno fungié como arbitro en los conflictos surgidos entre
partidos. Tal es el caso del Partido Luchadores de la Libertad Independientes que fue obligado
a modificar su distintivo en un par de ocasiones debido a su parecido con el del Constitucional
Independiente. El Partido Luchadores de la Libertad habia cubierto los requisitos marcados por
la ley el 2 de octubre de 1922. Sin embargo, dos dias después el registro le fue negado debido
a que su distintivo, bandera negra con un pufio cerrado al centro, era muy parecido al del
Constitucional Independiente, cuyo distintivo era una bandera negra. La directiva del partido
cambié el emblema por un disco negro con el pufio cerrado al centro, pero fue rechazado
bajo el mismo argumento. Finalmente, el 8 de octubre de 1922 los Luchadores de la Libertad
obtuvieron su registro al presentar su distintivo de un disco blanco con un pufio cerrado en el
centro*.

A modo de facilitar su estudio, el surgimiento de partidos politicos en la entidad puede
dividirse en tres etapas. La primera de ellas comenzé después del triunfo de la Revolucion
maderista; la segunda se desarroll6 durante la corriente constitucionalista encabezada por
Venustiano Carranza; y la tercera, el boom de los partidos en el estado, se dio después de la
rebelién obregonista.

La primera etapa inici6 a partir de la ley electoral de diciembre de 1911. Después del
triunfo de la Revolucién maderista se organizaron tres partidos politicos en la entidad: Partido

41 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923, documento con fecha del 25 de septiembre de 1922.
42 Archivo Histérico del Congreso del Estado, en adelante AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Ledn. Legislatura XXX -
VI, caja 28, expediente 37.

43 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923. Expediente relativo al registro del partido Fuerzas
Vivas de N. L, con fecha del 14 de julio de 1922.

44 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923. Expediente relativo al registro del partido Lucha-
dores de la Libertad Independientes de N. L; con fecha del 8 de octubre de 1922.
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Liberal de Nuevo Leon, Liberal de Cerralvo e Independiente del Cuarto Distrito*. Estos partidos
cumplieron con lo estipulado en la ley electoral vigente que les exigia contar por lo menos con
100 integrantes y un programa politico, entre otras cosas.

Los programas politicos de los partidos de esta primera etapa fueron muy similares en
algunos aspectos al del Partido Liberal Mexicano (PLM) de 1906. Entre las propuestas del
programa del PLM estaban: actuar con estricto apego a la ley, no reeleccion para presidentes
y gobernadores, libertad de prensa, castigar la corrupcién de funcionarios publicos y fomento
de la instruccion publica, entre otros*. Aunque a diferencia del Liberal Mexicano que exigia a
los empresarios la regulacién del trabajo en cuanto a La Jornada y el salario, los partidos locales
ofrecieron garantias a la industria respecto a favorecer su desarrollo y una tasa de impuestos
equitativa, lo cual iba acorde al contexto industrial de la época.

A finales de mayo de 1915, larecuperacion de la ciudad de Monterrey por parte de las tropas
carrancistas, tras la evacuaciéon de los convencionalistas, favorecio la formacion de nuevos
partidos. Estasegunda etapa abarcé hastaantes de larebelién sonorense en la que se organizaron
diez partidos mads en la entidad, de los cuales seis se proclamaron constitucionalistas: Liberal
Constitucionalista de Lampazos, Constitucional Reformista Central de N. L., Constitucional
Independiente de Nuevo Ledn, Constitucional Progresista, Constitucionalista Nuevoleonés y
Liberal Constitucionalista “José R. Herndndez”. Los cuatro restantes fueron el Electoral Obrero,
Demdcrata de N. L., Socialista Obrero y Radical de Obreros y Estudiantes. Los dos ultimos se
organizaron a principios de 1919, por lo que probablemente recibieron cierta influencia de la
Revolucion rusa para definir sus nombres y programas.

Por ultimo, la tercera etapa se inici6 a partir de la rebelion del “Grupo Sonora” y se
distingui6 por la proliferacion de partidos politicos (véase la cuadro 3) que en tan solo tres
afios casi duplicaron su numero. La ley electoral de 1918 no endurecio el marco legal para la
formacion de partidos, por el contrario, retiré del articulo 100 la obligacién de contar con un
periodico con 16 nimeros publicados antes de la eleccidn, lo cual les facilité ain mds las cosas.

En esta etapa se aprecia el incremento de los partidos municipales. A los tres existentes
se sumaron los partidos Demodcrata de Montemorelos, Constitucionalista de Sabinas, Liberal
Democrdtico de Villaldama, Libre Santiaguense, General Mariano Escobedo de Montemorelos,
Reconstructor Libre de Nuevo Ledn de Cadereyta, Regional de Lampazosy el Regional de Doctor
Arroyo. También se organizaron partidos “sucursales”, afiliados a un partido con presencia
nacional, como fueron los casos del Cooperatista de N. L., afiliado al Nacional Cooperatista, y
el Social Republicano, afiliado al Laborista Mexicano.

45 Hasta antes de entrar en vigor la Ley Electoral de 1918 el Cuarto Distrito estaba integrado por los municipios de Cerralvo, Agua-
leguas, Los Aldamas, Pards, China, General Bravo, Los Herreras y Doctor Coss.

46 Pdgina oficial del Senado de la Republica 2010, elaborado por motivo del Bicentenario de la Independencia y centenario de la
Revolucién mexicana. Programa del Partido Liberal Mexicano, 1906. [En linea; consultado el 16 de junio del 2013]. URL: http://www.
Senado2010.gob.mx/docs/bibliotecaVirtual/1/2592/2592.htm.
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Pero contar con un numero alto de partidos no significaba una politizaciéon de la sociedad
regiomontana, pues, en palabras de Duverger, “un pais donde la opinién se divide en grupos
numerosos, pero inestables, efimeros, fluidos, no corresponde a la nocién verdadera de
multipartidismo [ ...] la distincion del bipartidismo y el multipartidismo no se aplica todavia,
porque no hay aun partidos verdaderos”.

No obstante, de igual manera es posible realizar una clasificaciéon de los partidos de la
entidad con base alos estudios realizados por Weber y Duverger. Dicha clasificacion se conforma
de tres tipos de partidos: patronal, ideoldgicoy gremial. El primero se caracteriza por tener fines
pragmaticos, es decir, los miembros del partido aprovechan la época electoral para colocar
a sus dirigentes en los cargos publicos en disputa, quienes una vez en el poder recompensan
la labor de sus seguidores. El segundo tipo de partidos son aquellos que cuentan una base
ideoldgica, con un programa politico el cual pretenden implantar en caso de ser favorecidos en
la contienda electoral. Por ultimo, el partido gremial es movido por los intereses de un grupo
o clase social.

Por medio de los programas de los partidos, entendidos como el conjunto de objetivos
perseguidos por una agrupacion politica en caso de llegar a asumir el gobierno, es posible
distinguir el tipo al que pertenecian. A manera de referencia, el Partido Demdcrata, Democrata
de Montemorelos y el Socialista Obrero entran dentro del tipo de partido patronal debido a
que el contenido de sus programas carecia de objetivos claros y bien definidos. Por ejemplo, el
programa del Demdcrata se limité a respetar la constitucion y los principios del liberalismo en
general, sin ahondar en detalles de las actividades que emprenderian para hacer esto posible*.
Por su parte, el contenido del programa del Demécrata de Montemorelos se enmarcaba en el
respeto a las autoridades y el buen comportamiento de sus elementos*. Por ultimo, el Socialista
Obrero incluy6 dentro de su programa las caracteristicas de su distintivo y su lema®.

Dentro del tipo de partido ideolégico se encuentran el Constitucional Independiente y
el Radical de Obreros y Campesinos, debido a que contaron con un programa mds elaborado.
En el caso del Constitucional Independiente se incluyeron a los diferentes sectores de la
poblacién. Sus principios estaban encaminados al bienestar de los trabajadores y campesinos,
pero también ofrecia garantias a los empresarios al sefialar la importancia de “que renazca
la confianza tanto en los capitalistas, comerciantes, banqueros, negociantes de todas clases,
trabajadores en general, perdida totalmente en la actualidad por el abrumador exceso de las
contribuciones”'.

47 DUVERGER, M. (1957). Op. cit.; p. 256.

48 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 167, 1868-1921. Expediente relativo al registro del Partido Demé-
crata con fecha del 17 de marzo de 1919.

49 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 167, 1868-1921. Expediente relativo al registro del Partido Demé-
crata de Montemorelos, con fecha del 22 de septiembre de 1920.

50 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 167, 1868-1921. Expediente relativo al registro del Partido Socialista
Obrero de N. L., con fecha del 25 de enero de 1919.

51 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja167, 1868-1921. Expediente relativo al registro del Partido Constitu-
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Por otra parte, el Partido Radical de Obreros y Estudiantes se distingui6 por contar con un
plan de accién revolucionario ademas de hacer honor a su nombre en su programa al utilizar un
discurso combativo. Este partido mencioné que destinaria todos sus esfuerzos para:

ver desaparecer del medio social en que vivimos la estructura y principios econémicos
que actualmente engendran el desarrollo creciente y perjudicial de una plaga anénima de
autdcratas y déspotas pardsitos, asi como la organizaciéon dependiente y mezquina que
en el presente informa el sistema de ensefianza superior, para que sean sustituidos por un
régimen de franca igualdad y completa independencia industrial y educativa®.

ElRadicalde Obrerosy Estudiantes fue el unico en la entidad en proponer una organizacion
de Estado diferente de la liberal. Este partido, por lo menos de forma discursiva, mostraba una
fuerte influencia de la Revolucion rusa al referirse a los trabajadores como proletarios; al tildar
alos empresarios de déspotas capitalistas y plutocracia financiera, e incentivando la autonomia
obrera en una franca alusién a la lucha de clases. Ademas, proponia organizar desde el gobierno
pequefias asociaciones cooperativas de produccion, de consumo y de ensefianza que, en el
papel, eran muy parecidas a los soviets.

En cuanto a los partidos de tipo gremial se pueden tomar como ejemplo a los partidos
Social Ferrocarrilero, y el Constitucional Reformista Central. El primero sefial6 en su acta
constitutiva que la formacion del partido se orientaba a la “emancipacién econémicay social del
gremio Obrero, y muy principalmente el grupo Ferrocarrilero”*. Por su parte, el Constitucional
Reformista Central limito su esfera de accion al sector obrero, pues no incluyé en su programa
politico ningun articulo destinado al reparto de tierra o fomento de la agricultura. Este
partido puso especial énfasis en el bienestar exclusivamente del obrero, como quedé asentado
en el articulo cuarto: “Que se consagre especial atencién a la clase trabajadora asi en orden
material como en el orden intelectual y moral, para mejorar su situacion econdmica, elevar su
inteligencia y ennoblecer sus sentimientos, a fin de que el obrero sea un importante factor de
produccion, de cultura y de orden”>*.

cional Independiente de N. L., con fecha del 26 de mayo de 1919.

52 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 167, 1868-1921. Expediente relativo al registro del Partido Radical
de Obreros y Campesinos, con fecha del 20 de marzo de 1919.

53 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923. Expediente relativo al registro del Partido Social
Ferrocarrilero, con fecha del 17 de mayo de 1922.

54 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 167, 1868-1921. Expediente relativo al registro del Partido Consti-
tucional Reformista Central.
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Cuadro 3. Partido politicos de Nuevo Ledn, 1920 a 1923

Partido Fundacion

Demécrata de Montemorelos Septiembre, 1920
Social Republicano Marzo, 1922
Socialista de Obreros y Campesinos Abril, 1922
Constitucionalista de Sabinas Mayo, 1922
Independientes de Nuevo Leén Mayo, 1922
Socialista Ferrocarrilero Mayo, 1922
Cooperatista de Nuevo Leon Junio, 1922
Fuerzas Vivas de N. L. Agosto, 1922
Liberal Democritico de Villaldama Agosto, 1922
Libre Santiaguense Agosto, 1922
Republicano Unionista de N. L. Agosto, 1922
General Mariano Escobedo Septiembre, 1922
Luchadores de la Libertad Independientes Octubre, 1922
Nacional Ferrocarrilero y Adherentes Marzo, 1923
Reconstructor Libre Nuevo Ledn (Cadereyta) Marzo, 1923
Socialista del Noreste Marzo, 1923
Liberal de N. L. Marzo, 1923
Regional de N. L. (Lampazos) Abril, 1923
Social Regional de Doctor Arroyo Abril, 1923

Fuente: Elaboracién propia con datos del AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923.

Por otra parte, la ley electoral en el articulo 100, fraccién I, requirio a los partidos
constituir una asamblea por lo menos de cien ciudadanos, lo cual brind¢ facilidades para que
las diferencias surgidas al interior de los partidos se resolvieran por medio de la separacion
de una parte de sus miembros para formar un nuevo partido como fue el caso del Partido
Constitucionalista Independiente, formado en octubre de 1918, en cuya acta constitutiva
sefiald haberse desprendido del Constitucional Progresista.

M4ds adelante, el Constitucionalista Independiente volvié a dividirse dando origen
al Partido Independientes de Nuevo Ledn. Los motivos de esta nueva divisién se debieron a
un conflicto de intereses en la eleccion de la mesa directiva al grado que se formaron dos: la
primera encabezada por Leocadio Gonzilez y la segunda por Alfredo Garza Nieto. En abril
de 1922 se envié un mensaje a los clubes afiliados al Constitucionalista Independiente por
parte de Leocadio Gonzilez, presidente de la mesa directiva con mayor peso, informando del
desconocimiento de la mesa directiva encabezada por Garza Nieto*.

La disputa por la dirigencia del partido termin6 un mes después al organizarse el Partido
Independientes de N. L., en el cual Garza Nieto ocupd la presidencia. El partido tomé como
distintivo una bandera roja para diferenciarse del Constitucionalista Independiente, cuyo
distintivo era una bandera en color negro. El lema elegido por el partido fue “Sufragio Efectivo
No Imposiciéon”, posiblemente en referencia al altercado que tuvo con Leocadio Gonzilez en su
lucha por la presidencia del Partido de la Bandera Negra®.

55 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923, documento con fecha del 26 de abril de 1922.
56 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923. Expediente relativo al registro del Partido Indepen-
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Tal como se pone de relieve en lo sefialado anteriormente, otra de las caracteristicas de
los partidos estatales fueron sus lemas y distintivos, por lo general, relacionados con su nombre
o el sector de la poblacion al que se dirigian, lo cual les permitia ser reconocidos con facilidad.
Por ejemplo, el Nacional Ferrocarrilero y Adherentes adopté como distintivo un riel dentro
de un circulo rojo; el Regional de Doctor Arroyo, un arado en un circulo con bordes en verde;
el Reconstructor Libre de N. L de Cadereyta, tenia como distintivo a un campesino arando la
tierra y como lema “Sembrar para Cosechar”; o el Libre Santiaguense, cuyo distintivo eran
dos manos entrelazadas y su lema “Unidos por la Razén”%. Otros partidos con nombres mads
“combativos”, como el Luchadores de la Libertad Independientes o el Radical de Obreros y
Estudiantes, tuvieron lemas ad hoc: “Contra Toda Imposicién” y “Por la emancipacién plenay
la cultura humana”, respectivamente®.

En sintesis, la ley electoral con el requisito de 100 integrantes como minimo para la
organizacion de un partido, promovié el incremento de partidos locales en detrimento de la
organizacion de agrupaciones politicas solidas con una amplia base social*®. Sin embargo, la
mayoria de los partidos que surgieron entre el periodo de 1912 a1923 no se afiliaron a uno de los
partidos nacionales; por tanto, su supervivencia dependia de la capacidad de organizarse en
las elecciones para obtener una alcaldia o una diputacion que les permitiera seguir financiando
al partido. Por tal motivo, los partidos trataron de “colgarse” del prestigio de alguno de los
candidatos a gobernador, pues continuaba siendo una forma segura para obtener alguno de los
cargos publicos en disputa durante La Jornada electoral.

Para el cargo de gobernador competian solo aquellos quienes se habian “ganado” ese
derecho gracias al prestigio obtenido en la Revolucion y no porel hecho de contar con el respaldo
de un partido®. Asi pues, los partidos no habian roto con el personalismo que caracterizé de
los primero gobiernos revolucionarios. Aunque en el discurso renegaran de ese personalismo®,
la férmula mds efectiva para lograr un cargo publico era gravitar en torno al caudillo o cacique.

dientes de Nuevo Ledn, con fecha del 10 de mayo de 1922.

57 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923. Expediente relativo al registro del Partido Recons-
tructor Libre de N. L., con fecha del 13 de marzo de 1923 y el Partido Libre Santiaguense, con fecha del 7 de julio de 1922.

58 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923. Expediente relativo al registro del partido Lucha-
dores de la Libertad Independientes de N. L, con fecha del 8 de octubre de 1922, y Radical de Obreros y Campesinos con fecha del
20 de marzo de 1919.

59 LARROSA, M. (2005). Op. cit.; p.244.

60 Por ejemplo, el Partido Liberal notificé a Aarén Sdenz por medio de un telegrama, sobre el acuerdo al que habian llegado sus
miembros en torno al apoyo de su candidatura. El partido aguardé la respuesta de Sdenz antes de dar inicio a la campana electoral.
El Porvenir, marzo 8, 1923; p. 1.

61 El Partido Reconstructor Libre de N. L. afirmaba en su acta constitutiva ser un partido “que se sale de los viejos y equivocados
moldes del personalismo y no se fundara para llevar al poder a determinados hombres”. Pero en la misma acta postulaba a Porfirio
G. Gonzdlez como candidato a gobernador.
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Candidatos a gobernador

En febrero de 1923 el panorama politico en Nuevo Ledn se encontraba aparentemente en
completa calma. Las elecciones para gobernador a celebrarse el segundo domingo de junio de
ese afo practicamente estaban decididas. El General Jestiis M. Garza habia logrado unificar a las
diferentes agrupaciones politicas en torno a su candidatura. La ficcién democrdtica en la que,
como anteriormente se habia apuntado, el candidato a un cargo publico era elegido antes o
después de las elecciones, pero nunca en las urnas, marchaba sin contratiempos.

Originario del municipio de General Terdn, Garza habia cultivado una relacién estrecha
con Alvaro Obregén, pues desde el estallido de la Revolucion se habia puesto a sus érdenes y
asi continu6 durante pricticamente todo el conflicto revolucionario®, ascendiendo de rango
paulatinamente conforme avanzaba la lucha. En la ocupacion de la ciudad de Guadalajara,
efectuada en agosto de 1914, fue ascendido a capitdn segundo; en la campafa del Bajio de 1915
contra las fuerzas villistas ya figuraba como teniente coronel®. Precisamente en esta campafia
se reafirmo la relacion estrecha entre Garza y Obregon, pues al caer herido este dltimo, Garza
lo auxilio y lo llevo a una zona segura®.

Para 1917, obtuvo el rango de coronel manteniéndose como subordinado de Obregon
que, para ese momento, dirigia la Secretaria de Guerra y Marina. En 1920 renuncié a su cargo
en dicha secretaria con el rango de general brigadier y participé activamente en la campana
politica a favor de la candidatura presidencial de Obregén. Durante el gobierno obregonista fue
ascendido a general de brigada y se desempefié como comandante militar del Valle de México.

Probablemente la inica desavenencia entre Garza y Obregon se presento en 1921, debido
al apoyo brindado por el primero al Partido Nacional Cooperatista en su lucha por el gobierno
de la Ciudad de México. Obregén no veia con buenos ojos el protagonismo en ascenso de los
cooperatistas, lo cual debid ocasionar algunas fricciones entre ellos. Lo anterior posiblemente
influyo en la decision de Garza para retirarse del gobierno y permanecer fuera del pais hasta
1923, afio en que regres6 a México para contender por la gubernatura de Nuevo Leén®.

La estrecha relacion del General Garza con Alvaro Obregén, afianzada en el campo de
batalla, colocaba a Garza como el candidato idéneo para la gubernatura del estado. La ficcion
democrdticarequeria que el candidato a la gubernatura contara con la anuencia del jefe maximo,
en este caso Obregdn, quien al parecer no tenia ninguna objecién para que Garza ocupara la
gubernatura de Nuevo Ledn.

62 Jests M. Garza figurd, junto con Aarén Sdenz, como parte del Estado Mayor de Obregén en el parte oficial emitido por este ulti-
mo con motivo de la toma de Culiacdn efectuada el 23 de noviembre de 1913. Dicho documento se encuentra en el capitulo, tercera
parte del libro Ocho mil kilometros en campaiia. Escrito por Obregén en 1917. Libro en formato digital disponible para su consulta
en la pigina web de la Biblioteca Virtual Antorcha. [En linea; consultado el 21 de junio del 2013]. URL: http://www.antorcha.net/
biblioteca_virtual/historia/obregon/proemio.html.

63 COVARRUBIAS, R. (1990). Op. cit.; pp. 50-51.

64 Cf. Ocho mil kilometros en campaiia.

65 COVARRUBIAS, R. (1990). Op. cit.; pp. 51-52.
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Sin embargo, el consenso politico en torno a la figura de Garza fue roto por su intempestiva
muerte. El 11 de febrero de 1923, a los 31 afios de edad, Garza se quit6 la vida por motivos
desconocidos.®® La muerte de Garza oscurecid el panorama politico rumbo a las elecciones
venideras, pues las diferentes fuerzas politicas no lograban ponerse de acuerdo para designar
al sucesor del fenecido. La discordia politica tras la muerte de Garza se hizo publica dos dias
después de su muerte en la primera plana de El Porvenir en la que se apunté lo siguiente: “en
torno del caddver insepulto del General Jesus M. Garza se alzan los odios y las ambiciones. Los
candidatos surgen a granel [...]”".

Cabe aclarar que la ruptura entre las agrupaciones politicas no se debié a diferencias
ideoldgicas irreconciliables, sino mds bien a las desavenencias respecto a la reparticion de los
cargos publicos. Tal fue el caso de la ruptura entre el Partido Constitucional Independiente de
N. L. y los partidos integrados a la Confederacién Nacional Revolucionaria (CNR)®, debido a
que

no fue posible un acuerdo entre ellos para la lucha de gobernador, porque mientras uno
pretendia obtener el poder ejecutivo y la mayoria del Congreso con la reelecciéon de ocho
o nueve de los que actualmente son representantes populares, los demds demandaban las
quince curules, la presidencia municipal, con mds la mitad de los empleos de municipio
y del estado®.

Por lo tanto, uno de los motivos principales de la discordia entre la clase politica local se debié a
la renovacion del poder legislativo. La lucha por ocupar uno de los quince curules del congreso
local enfrenté a por lo menos cinco diputados que buscaban mantenerse en el cargo, contra
los dirigentes de algunos partidos que pugnaban por ocupar su lugar. Cabe sefialar que la
constitucion estatal no prohibia la reeleccion de diputados™, asi que las pretensiones de estos
estaban respaldadas por la ley; empero, la reeleccion habia venido a obstaculizar el ascenso a
los cargos publicos de los miembros de las agrupaciones politicas opositoras’.

Por tal motivo, para el 16 de febrero, tan solo cinco dias después de la muerte de Garza,
la unién de los partidos politicos estaba pricticamente liquidada™. De la division surgieron

66 Al respecto, en la primera plana de EI Porvenir, se aventurd, de forma un tanto idealizada, a sefalar el motivo de su muerte: “EI C.
General Jestis M. Garza estaba cansado de la politica; deseaba ya tranquilidad absoluta, quizds la apacible y suprema de la muerte”.
El Porvenir, febrero 12, 1923; p. 1.

67 El Porvenir, febrero 13, 1923; p. 1.

68 La Confederacion Nacional Revolucionaria fue organizada por iniciativa del Partido Nacional Cooperatista en 1922 y consistié
en una alianza entre este partido con el Laborista, Nacional Agrario y Socialista del Sureste. La finalidad de esa alianza era eliminar
del escenario politico al Partido Liberal Constitucionalista, y consolidar su posicién a nivel nacional, incluso por encima de los
caudillos. FIX ZAMUDIO, H. (1988). Op. cit.; p. 489.

69 El Porvenir, marzo 11, 1923; p. 3.

70 Véase Constitucion de 1917, Titulo IV Del Poder Legislativo en “Constituciones de 1825, 1857 y 1917, Separata: del Periddico Oficial
No. 6. Monterrey: Gobierno del Estado de Nuevo Leén, diciembre de 2010; p. 67.

71 El Porvenir, mayo 11, 1923; p. 5.

72 El Porvenir, febrero 16, 1923; p. 4.
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tres facciones encabezadas por los partidos Fuerzas Vivas de N. L., Cooperatista de N. L. y
Constitucional Independiente. Los dos tltimos formaban parte de la CNR por lo que atin trataban
de mantener una alianza en la eleccién del candidato a gobernador, pero no asi respecto a la
candidatura de diputados. Cada faccion contemplaba nombrar sus propios candidatos a las
diputaciones locales, lo cual daba al traste con uno de los elementos necesarios para llevar a
buen término la ficcion democrdtica: 1a cohesidn de las fuerzas politicas.

Losnombres de politicos locales, como el del presidente municipal de Monterrey Leocadio
Gonzdlez, el secretario de gobierno Eusebio Guajardo, el presidente del Partido Independientes
de N. L. Alfredo Garza Nieto, y el General Porfirio G. Gonzilez, comenzaron a circular como
probables candidatos a la gubernatura”; sin embargo, a finales del mes de febrero tomo fuerza
el nombre de un posible candidato a la gubernatura no surgido de los grupos politicos locales:
el Lic. Aar6on Sdenz’™.

Si bien es cierto que Sdenz era originario del estado, su carrera politica la habia realizado
en mayor medida en la ciudad de México donde se desempefiaba como subsecretario de
Relaciones Exteriores. La participacion de Sdenz en la contienda electoral se oficializ6 a finales
de febrero cuando el Partido Liberal de N. L, organizado ex profeso, hizo publica la postulaciéon
de Sdenz como su candidato a la gubernatura™.

Sdenz era una persona cercana a Obregdn, pues al igual que Garza, estuvo bajo sus érdenes
y formé parte de su Estado Mayor durante la Revolucién; sin embargo, su carrera politica no
habia echado raices en Nuevo Leén. Como se menciono lineas arriba, su trayectoria politica la
realizé en mayor medida en la ciudad de México e incluso en el extranjero como embajador de
México en Brasil en 19197¢.

La entrada de Sdenz a la contienda electoral generé una nueva escisién entre las
agrupaciones politicas y mandé al traste la ya de por si endeble alianza de los partidos
confederados. Los partidos Cooperatista de N. L., Social Republicano y Socialista del Noreste
acordaron ofrecer la candidatura a Aarén Sdenz a espaldas del Constitucional Independiente,
lo cual desembocé en la violenta ruptura de este ultimo con la CNR”. Por tal motivo, el Partido
Constitucional Independiente se dio a la tarea de buscar por su cuenta a la persona idénea para
ofrecerle la candidatura del partido.

En ese mismo mes de marzo, era un hecho la participacién del General Porfirio G.
Gonzdlez en la contienda electoral. El Partido Fuerzas Vivas de N. L. fue el primero en sostener
la candidatura de Gonzilez y posteriormente se le sumaron seis partidos mds. Originario de

73 Idem.

74 El Porvenir, febrero 28, 1923; p. 1.

75 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923, documento con fecha del 15 de marzo de 1923.

76 CAVAZOS, Israel (2009). Personajes de Nuevo Ledn (y algunos de otras partes) perfiles biogrdficos. Vol. 2. Monterrey: UANL; p. 440.
77 La ruptura entre los partidos de la CNR, segtin El Porvenir, se concreté en medio de “balazos, pedradas y golpes, insultos, etc.
Todo lo cual suscit6 el consiguiente escdndalo publico”. EI Porvenir, marzo 10, 1923. p. 1.
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China, N. L., Gonzailez habia tenido una carrera militar modesta. En febrero de 1913 comenzd su
participacién en la Revolucion bajo las 6rdenes del General Lucio Blanco que se habia levantado
en armas en su natal Coahuila contra Victoriano Huerta. Gonzdlez pricticamente siguid los
pasos de Blanco, quien fue enviado por Venustiano Carranza a combatir en la campafa del
noroeste bajo el mando de Alvaro Obregén’, donde Gonzdlez se sumo a las filas de Cesdreo
Castro. Posteriormente, en 1915 participd en la batalla de Celaya y, amediados de ese mismo afio,
obtuvo el grado de general de brigada. En cuanto a su carrera politica, habia sido gobernador
interino del estado tras la remocion del entonces ejecutivo estatal José E. Santos a causa de la
rebelién de Agua Prieta™.

Cabe sefialar que Gonzdlez habia ocupado la gubernatura a pesar de no contar con la
aprobacién de Obregon. La desobediencia de Gonzalez se ventild en el Periddico oficial del estado
con fecha del 15 de mayo de 1920, que publicé un telegrama enviado por Obregén a Gonzilez
donde le hacia saber la designacion de Domingo Valdés Llano como gobernador interino del
estado:

Felicitolo por el éxito obtenido en sus operaciones y me permito manifestarle que
efectivamente el jefe a quien yo he reconocido en este movimiento es al c[iudadano]
gobernador constitucional de Sonora Adolfo de la Huerta a quien he declarado apoyar con
todos los jefes militares que dependen de este cuartel general, entre los que figura usted
areserva de que sea ratificado el nombramiento de gobernador. Me he permitido hacerlo
en favor del c[iudadano] Domingo Valdés Llano quien pasard a esa a hacerse cargo del
gobierno, debiendo usted quedar como jefe de operaciones en el estado encareciéndole
dar todo su apoyo a las autoridades civiles para su mejor funcionamiento®°.

Las diferencias pasadas con Obregén, sumadas a las fricciones con la élite empresarial
local a causa de las sangrias econdmicas y de las contrariedades con algunas fuerzas politicas
a quienes habia coaccionado en las elecciones de 1920, ponian en duda la viabilidad de su
candidatura; sin embargo, €l tenia a su favor el poder real; es decir, el poder sustentado en las
armas, en la violencia fisica, como se mostrara mas adelante.

El ultimo candidato en subir a la palestra fue Alfredo Pérez, cuyo nombre habia circulado
después de la muerte de Jesus M. Garza, pero fue hasta mediados del mes de abril cuando
los “Partidos Unidos”, Constitucional Independiente y Democrata de N. L., respaldaron su
candidatura®. Pérez era el candidato de menor renombre en comparaciéon con Sdenzy Gonzilez;
su participacion durante la Revolucién habia sido minima, pues se limito a ser partidario del
antirreleccionismo y a exiliarse en La Habana tras el golpe de Estado de Huerta. También era el
candidato mds longevo con 49 afios, en contraste con los 32 de Sdenz y los 38 de Gonzilez; sin

78 Pagina conmemorativa del bicentenario de la Revolucion elaborada por el gobierno federal. [En linea; consultado el 23 de junio
del 2013]. URL: http://www.revolucion.bicentenario.gob.mx/.

79 Los gobernantes de Nuevo Ledn. Historia (1579-1989) (1990). Monterrey, N. L.: Editorial Jr. Fortson; p. 192.

80 AGENL. Periddico oficial, t. LVII, no. 39, 15 de marzo de 1920, p. 2.

81 El Porvenir, abril 18, 1923; p. 7.
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embargo, su experiencia politica era mayor a la de sus dos contrincantes. Alcalde de Monterrey
en dos ocasiones en 1912 y 1914%%, y presidente del Partido Demodcrata en 1920%, iba por su
segundo intento por la gubernatura del estado. Pérez tenia a su favor el apoyo de un buen
numero de diputados locales de donde saldria la comisién permanente encargada del conteo
de los votos.

Por otro lado, Sdenz y Pérez eran parte del nuevo pueblo que, en palabras de Xavier Guerra,
era aquel integrado por “intelectuales, en el sentido amplio —profesionistas, periodistas,
maestros, estudiantes— grupos sociales intermedios, que llegan hasta los artesanos; finalmente
obreros, |...] los que han fundado organizaciones y sindicatos”*. Ambos contaban con una
amplia formacién académica que los colocaba como parte del grupo de intelectuales de la
época. Pérez estudio en el Colegio Seminario y en la Academia Antonio Garza Cantu de la cual se
recibio como abogado; por su parte, Sdenz realizo sus estudios en el Colegio Civil de Monterrey,
en el Ateneo de Saltillo y en la Universidad Nacional de México en donde obtuvo el titulo de
abogado®.

Por su parte, Gonzilez no contaba con una formacion académica como la de sus
contrincantes. Antes de la Revolucion se dedicaba a actividades agropecuarias. Su “buena
estrella” en el campo de batalla le permitio ascender rdpidamente de rango y de esa manera
formar parte de la élite militar, lo cual le permitia el acceso a los cargos publicos®. La figura de
Gonzdlez, al igual que la de muchos otros revolucionarios, fue labrada en el fragor de la batalla.
Por lo tanto, los méritos obtenidos con base en las armas le daban el derecho a competir por la
gubernatura del estado®.

De los treinta partidos que se habian organizado a partir de 1912 veinte participaron en la
contienda electoral distribuyéndose entre los tres candidatos como se muestra en el siguiente
cuadro:

Cuadro 4. Candidatos y partidos

PRO GONZALEZ PRO PEREZ PRO SAENZ
- Fuerzas Vivas de N. L. : Const1tuc1‘onal - Liberalde N. L.
Independiente
- Independientes de N. L. - Demdcrata - Cooperatistade N. L.
E Constltucu,)nahsta - Socialista Ferrocarrilero - Social Republicano
Nuevoleonés

82 Los gobernantes de Nuevo Ledn... (1990). Op. cit.; p. 373.

83 SIFUENTES, D. (1986). Op. cit.; p. 40.

84 GUERRA, X. (1988). Op. cit.Vol. 1; p. 134.

85 CAVAZOS, 1. (2009). Op. cit.Vol. 2; pp. 373y 446.

86 Los gobernantes de Nuevo Ledn... (1990). Op. cit.; p. 373.

87 LOYO CAMACHO, Martha Beatriz (2003). Joaquin Amaro y el proceso de institucionalizacion del Ejército Mexicano, 1917-1931.México,
D.F: Fondo de Cultura Econdmica; p. 42.
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- Socialista de Obreros vy

- - Republicano Unionista - Socialista del Noreste
Campesinos
- Luchadores de la Libertad - General Mariano Escobedo - Constitucionalista de
Independientes de N. L. (Montemorelos) Sabinas Hidalgo

- Nacional Ferrocarrilero y

Adherentes - Independiente de Cerralvo

- Reconstructor Libre de N. L. - Libre Santiaguense

- Regional de Lampazos

Fuente: Elaboracién propia con datos de EI Porvenir, marzo a mayo de 1923.

Como se puede observar en el cuadro anterior, Pérez contaba con un mayor respaldo de
las agrupaciones politicas, aunque la mitad de ellas eran de partidos municipales, lo cual es
significativo si se considera que casi 50% de los votantes se encontraban en Monterrey*®. Pérez
era seguido por Gonzdlez con siete partidos a su favor. Por dltimo, Sdenz fue respaldado por
cinco partidos, tres de los cuales eran parte de la CNR.

Los partidossedistribuyeron entre los candidatos caside formaequitativa, lo cualimpidio
a algunos de estos ultimos colocarse por encima de sus adversarios. La paridad de fuerzas de los
candidatos ponia en predicamento la ficcion democrdtica. No tanto en el sentido del resultado
de la votacion, el cual era determinado por los intereses de los diputados a cargo del conteo y
no por la cantidad de votos, sino en lo concerniente al nombramiento del gobernador electo.
Sin un marcado dominio de una faccion politica sobre las demds, se avizoraba una transicion de
poderes dificil y violenta.

Asimismo, la contienda entre las facciones politicas por la cdmara de diputados se
presentaba en condiciones igual de complicadas, pues la mayoria de los dirigentes de los
partidos se postularon como candidatos a una diputacién local. Como se mencioné lineas
arriba, este interés de los partidos por los cargos publicos no tenia un trasfondo ideoldgico,
sino que se sustentaba en las prebendas que dichos cargos representaban.

Cabe sefialar que las candidaturas a las diputaciones no se repartian de forma equitativa
entre los partidos. Las planillas para legisladores de cada faccion (véase cuadro 5), publicadas
semanas antes de La Jornada electoral, muestra como los partidos politicos mas involucrados
con el candidato a gobernador contaban con un mayor numero de candidatos a diputados. Por
ejemplo, la planilla perista se integr6 por lo menos con seis candidatos del Partido Constitucional
Independiente, cinco de los cuales —Luis Bueno, Anastasio Martinez, Luis Tijerina Almaguer,
Félix Gonzilez, Heliodoro Lozano y Alfredo Garza Nieto— buscaban reelegirse en el cargo.

88 Véase Anexo I, Relacion de votos por municipio.
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Cuadro 5. Planillas para legisladores pro Pérez

Dist. Propietario Suplente Dist. Propietario Suplente
1 Jestis Morales Andrés Martinez 2 imf' Luis Tijerina | p, Felipe Garza Nieto
3 Luis Bueno José Maria Guerra 4 José W. Verdstegui | Santos Ferndndez
5 | Alfredo Garza Nieto | Amado Serrano 6 I]jéclrl.llé/;acedonlo B Ezequiel R. Rodriguez
7 Dr. Enrique Flores Aurelio Morales 8 Atanasio Martinez | Conrado de la Garza
. Dr. Romin de los Félix Gonzdlez

9 | Heliodoro Lozano Santos 10 | o linas Genovevo A. Sandoval
n |Pr Hermenegildo Dionisio Garcia Leal 2 | JuanGarza Praxedis Valdés

Chapa Martinez
13 Ado/lfo Carzra el e 14 | José Cortés Genaro T. Trevifo

Jiménez Mendoza
15 | g Antonio de P. Francisco Rodriguez

Gutiérrez Banda

Pro Sdenz
Dist. Propietario Suplente Dist. Propietario Suplente
1 Gerdénimo Siller Bernardino Cdrdenas 2 José Trevinio Teofilo Garza
3 Juan A. Saldana Francisco Moreno 4 Lic. Galdino P Lic. Genaro Garza
Quintanilla
5 Simon de la Garza Ignacio Cantu 6 Prot: 1 el Emilio Salazar
Tamez Garza
7 Pedro Villarreal Facundo Z. de la Garza 8 Hilario Contreras Genaro Sepulveda
L . Lic. Rodolfo L. Filemon Garza
9 Primitivo Taboada Ismael Rodriguez 10 Hinojosa Salinas
11 | Manuel M. Gonzilez | Manuel Leal Salinas 12 | Félix Garcia Garza | Octavio Farias Ortiz
13 | Prof. Antonio Solis | Enrique O. Garza 14 | Edmundo Martinez | Esteban del Toro
15 | Petronilo Rueda éeonardo A.dela
arza

1903
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Pro Gonzailez

Propietario Suplente Propietario Suplente
1 Timoteo R. Martinez IR [EIEED 2 DIz, WHEEI0G 1L, Dr. Antonio de la Garza
Herrera G. Tamez
3 Modesto B. Arreola | Alfonso Bustos 4 Mauricio Santos Ruperto G. Garcia

Lic. Macario

5 Julio L. Leal 6 Trevif Gabriel I. Cardenas
revifio

7 Everardo de la Garza | Bernardo Garcia 8 ]]31;:‘.]i11\/;ercedes Joaquin L. Alanis

9 1(\}/[anu53 _ Clieyp Prof. Emeterio Lozano | 10 | Marcelino Hinojosa | Alfredo Pérez Salinas
onzilez.

11 | Enrique Ramirez Eustolio Chapa 12 Felizardo C. Felipe Yerena

q P Villarreal P

13 {?,g' ey L, Antonio Espinoza 14 | Valente Gémez Remigio V. Gonzilez
Azquez

15 énte. Cnel. Eduardo Juan Pablo Rodriguez
arza

Fuente: Elaboracion propia con datos de El Porvenir, mayo 8 y 13, 1923; AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 72, 8 de septiembre de
1923, p. 3.

Por su parte, la planilla aaronista se integré en su mayoria con miembros del Partido
Liberal, principal impulsor de la candidatura de Sdenz. Gerénimo Siller, presidente de dicho
partido, fue candidato por el primer distrito, mientras que el secretario del mismo, Lic. Galdino
Quintanilla, y el presidente del comité ejecutivo, José Trevifio, se postularon para el cuarto y
segundo distrito, respectivamente.

Aunque no se encontraron datos que asi lo confirmen, es muy probable que la planilla
gonzalista siguiera estos mismos criterios integrindose principalmente con miembros del
Partido Independiente y del Partido Fuerzas Vivas, partidos que brindaron un mayor respaldo
a la candidatura de Gonzalez.

3.Campaiias electorales

Lo mismo necesitaban del periddico para intensificar la propaganda que del trago de
mezcal, los lonches y la cerveza para ‘animar a la raza’, de los autos y las julias para
acarrear a la gente a las casillas [...] de las salas de cine y de espectaculo para exhibir las
placas con la efigie del “inico’ candidato...®

89 El Porvenir, abril 10, 1923; p. 3.
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Las campanas electorales estin compuestas por tres elementos estrechamente
relacionados entre si: propaganda, recursos economicos y capital humano. La propaganda
consiste en las estrategias utilizadas por las agrupaciones politicas para difundir una imagen
positiva de sus candidatos, por ejemplo, mitines, giras, pendones, folletos y periddicos, entre
otras. Ahora bien, para poder llevar a cabo ese tipo de estrategias, es indispensable disponer
de recursos econdmicos para solventar el costo de dichas actividades, asi como de los cuadros
politicos encargados de recaudar fondos y de organizar las actividades proselitistas®.

En ese sentido, los partidos politicos y los clubes aportaban la mayor parte del capital
humano encargado de la organizacion y recaudacion de fondos para la campafia electoral.
Respecto a los gastos de campaiia, estos eran cubiertos principalmente por los candidatos y los
partidos que los postulaban debido a que la ley electoral no destiné alguna partida del erario
con ese fin”’. Aunque no es posible determinar con certeza los gastos de campafia debido a la
falta de documentos al respecto (la ley electoral no reglamentaba la forma de financiamiento de
los partidos), hay motivos para considerar que estos fueron cuantiosos. El periédico El Porvenir
asi lo constataba:

Son, como si dijéramos, una feria en que corre el dinero a manos llenas por todos los
rincones del estado. Los duefios de mesones y hospedajes, los musicos callejeros,
las fondas y las cantinas, los propietarios de julias y carruajes de alquiler, los Cucos
Z. Garcia, las imprentas, las salas de espectdculos, los floristas, los periédicos, todo
lo que entra en juego en el bochinche recibe algtin pequefio beneficio [...]*.

Ahora bien, ;qué sentido tenia la realizacion de las campafas electorales en un sistema
politico donde uno de los candidatos era respaldado por la administracion estatal que,
conforme a la ley, tenfa en sus manos el control del proceso electoral y, por ende, el resultado
de la eleccion?

Pararesponder a esta pregunta es importante entender a las campafias electorales como el
escenario donde la oposiciéon media sus fuerzas con el grupo en el poder. La faccién opositora,
al no controlar las instituciones encargadas de organizar las elecciones, tomaban la ofensiva en
las campaifias para obligar al gobierno en turno a negociar la renovacién de los cargos publicos.
Este tipo de negociacion, de acuerdo a Xavier Guerra, “no pon[ia]nen movimiento mis que alos
miembros de la clase politica en una accion en sus lugares de sociabilidad propios, privados —
logias o sociedades— o publicos como el parlamento”?; sin embargo, a diferencia del porfiriato
donde la clase politica era reducida, durante los gobiernos revolucionarios el proceso electoral
se complicé al aumentar el nimero de contendientes a los cargos publicos.

90 MORENO, Daniel (1980). Diccionario de politica. México: Editorial Porrua; p. 49.

91 Como se sefial6 en el punto 1.2, los partidos politicos, dadas sus caracteristicas, podian ser catalogados como partidos de cua-
dros, los cuales surgian de la misma administracién publica. Por tal motivo, su financiamiento corria a cargo de la clase politica o
del erario, a diferencia de los partidos indirectos cuyo sustento provenia de su base social. Véase DUVERGER, M. (1957). Op. cit.;
p- 89.

92 El Porvenir, abril 10, 1923; p. 3.

93 GUERRA, F. (1988). Op. cit. Vol. 1; pp. 198-199.
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La importancia de contar con el apoyo popular, aunque este solo fuera superficial,
estribaba en el uso medidtico que se le daba. Por ejemplo, al candidato oficial le servia para
legitimar su triunfo decretado por la comisién permanente, mientras que los candidatos de
oposicion podian utilizarlo en sentido contrario, es decir, para exhibir la manipulacién del voto
popular por parte de dicha comision. De esa manera, al no llegar a un acuerdo con el grupo
en el poder, la oposicion, si su capacidad de movilizacion se lo permitia, se encontraba en
condiciones de impugnar las elecciones no necesariamente con apego a la ley dando lugar a
una segunda forma por la que, de acuerdo a Xavier Guerra, se remplazaba al grupo gobernante:
“aparece entonces el pronunciamiento, la intervencion ficticia del pueblo fuera de los cauces
constitucionales. Se le hace actuar simbdlicamente por intermedio de los jefes militares.
Simbolo de motin urbano”**.

En ese sentido, la campana electoral de las agrupaciones opositoras, mds alld de tener el
propdsito de influenciar a la sociedad para elegir a un candidato sobre otro, tenia la finalidad de
evidenciar la incapacidad del gobierno en turno para unificar a las diferentes fuerzas politicas
y asi conseguir el respaldo del gobierno federal. Por tanto, las campafias servian para medir
la capacidad de movilizacion de los grupos opositores frente a la posibilidad del gobierno en
turno para contenerlos.

Las facciones opositoras estaban obligadas a mostrar el respaldo popular de sus
candidaturas, siendo los periodicos el medio ideal para ese fin. En ese sentido, los candidatos
Aaron Sdenz y Porfirio Gonzdlez recurrieron en mayor medida a la compra de espacios en El
Porvenir. Los partidos politicos a favor de Sdenz registraron el mayor niumero de inserciones
pagadas con un total de 87 entre los meses de marzo a junio, muy por encima de las 35 que
sumaron en esas mismas fechas los partidos pro Gonzdlez, y de las 24 de los partidos pro Pérez
(véase grifica).

Esto es comprensible debido a la falta de vinculos de Sdenz al interior del Congreso local.
Lo anterior se evidencia en la planilla de diputados aaronistas, donde inicamente uno de los
candidatos, Pedro Villarreal, habia ocupado afios antes un escafio en la Legislatura XXXVIII.
Lo mismo ocurria con el Partido Liberal, principal impulsor de la candidatura de Sdenz, cuya
organizacion se habia llevado acabo apenas tres meses antes de La Jornada electoral®. El alto
numero de inserciones pagadas también reflejan la capacidad econémica de sus partidarios.
Algunas de estas publicaciones llegaron a ocupar cerca de media pagina por lo que sin duda
estos espacios representaron un gasto oneroso para quienes apoyaban su candidatura®.

94 GUERRA, F. (1988). Op. cit. Vol. 1; p. 198-199.

95 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Partidos Politicos. Caja 168, 1922-1923, documento con fecha del 15 de marzo de 1923.

96 La solvencia econdmica de las agrupaciones que apoyaban la candidatura de Sdenz se evidencia en la insercién pagada del
Partido Liberal mediante la cual da a conocer su programa politico, ocupando una tercera parte de la pagina 4 y otra de iguales
proporciones en la 5. El Porvenir, marzo 9, 1923; pp. 4-5.
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Fuente: Elaboracion propia con datos de El Porvenir, varias fechas.

Ladiferencia en el nimero de inserciones pagadas de los partidos pro Pérez y pro Gonzilez
no fue tan contrastante, ya que ambas agrupaciones tenian presencia en la legislatura local.
Hasta antes de mayo, la candidatura de Pérez era respaldada por ocho de los quince diputados,
mientras que Gonzdlez contd con el apoyo de los siete restantes. Por tanto, los diputados
gonzalistas estaban en condiciones de negociar con los diputados peristas al interior de la
cdmara y asi no depender de la prensa para equilibrar la contienda electoral, como en el caso
de los partidos pro Sdenz”.

Como es posible observar en la grifica, las inserciones pagadas continuaron en los
meses posteriores a La Jornada electoral, aunque ya no fueron las agrupaciones pro Sdenz las
que tuvieron mayor presencia en la prensa, pues para mediados de julio su principal candidato
se habia retirado de la contienda®®. Los partidarios de Porfirio G. Gonzilez registraron el mayor
numero de inserciones pagadas llegando a contabilizar 18 entre julio a septiembre, frente a
solo seis de los peristas. Pero la finalidad de estas ya no era la de destacar la popularidad de un
candidato sobre sus adversarios, sino mds bien tenian un caricter critico, pues cuestionaban
duramente el proceder de la comisién permanente como se verd mds adelante.

Ahora bien, las 146 inserciones pagadas que sumaron los tres bloques politicos pueden
clasificarse de la siguiente manera: 1) para resaltar el apoyo popular de un candidato; 2) para
denostar a los candidatos contrarios; 3) para cuestionar la actitud del gobierno; y 4) para

orientar a los ciudadanos sobre algunos aspectos del proceso electoral.

97 La incorporacion del diputado Alfredo Garza Nieto del Partido Independientes de N. L. (pro Gonzilez) a la planilla del candidato
Alfredo Pérez, evidencia las negociaciones surgidas al interior del Congreso. En este caso, seguramente Garza Nieto apoyd la can-
didatura de Alfredo Pérez en lugar de la de Porfirio G. Gonzélez a cambio de su candidatura como diputado al 5° distrito electoral.
98 Aaré6n Sdenz decling a favor de Porfirio Gonzdlez, argumentando que preferia una derrota honrosa a un triunfo dudoso. El Por-
venir, julio 18, 1923; p. 1.
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Es importante precisar que varias de las publicaciones contenian dos o mis de las
caracteristicas sefialadas aqui, lo cual respondia al interés de las agrupaciones de sacar el
mayor provecho de las mismas. Otro punto importante a destacar es que en algunos casos los
partidos politicos realizaron publicaciones por separado, lo cual muestra que las coaliciones no
descansaban en un pacto sélido, sino en la recompensa que recibiria cada uno.

En el primero de los casos, los partidarios de Sdenz, dado su cardcter de oposicion, fueron
los mds activos en la realizaciéon de mitines y giras por los municipios mds importantes en el
estado. Asimismo, publicaron las listas de los clubes que lo respaldaban como una muestra del
apoyo popular de su candidatura. De esa manera buscaban contrarrestar la desventaja respecto
a los otros candidatos a la gubernatura, tal como lo sefialé Xavier Guerra, “la movilizacién
popular corresponde siempre a aquel que no estd en el poder”.

Asi pues, el 1 de abril de 1923 el comité de campafa pro Sdenz se encargé de resaltar
la gran acogida que le brind¢ el pueblo regiomontano a su candidato al arribar a la ciudad.
Segun la publicacion, un buen nimero de simpatizantes acudieron a la estacién del ferrocarril
Unio6n para darle la bienvenida. Del mismo modo, sefialaron que el recorrido de Sdenz al Hotel
Continental donde se hospedaria estuvo acompafiado de un nutrido grupo de seguidores; y
cincuenta automdviles adornados con banderas de los partidos que lo postulaban recorrieron
las calles del centro de la ciudad'®.

Dias después se organiz6 un mitin politico en el Teatro Independencia, el cual, segun el
comité organizador, fue todo un éxito ya que el aforo del teatro “no fue suficiente para contener
la concurrencia al gran mitin politico en honor del candidato Lic. Aarén Sdenz”'". Asimismo,
Sdenz visité colonias populares como la Independencia y la Obrera para dar muestras del
respaldo que tenia su candidatura entre la clase trabajadora, como se resalté en la publicacion
que resefo dicho evento:

“El mitin de antenoche mas alld del rio de Santa Catarina, en un barrio de hombres
fuertes, sencillos, francos y leales, vino a estimular y a crecer los entusiasmos de los partidarios
y a desilusionar al mismo tiempo las descabelladas argucias de nuestros contrincantes” 2.

Respecto a la gira de Sdenz por los municipios rurales del estado, sus partidarios se
encargaron de resaltar el buen recibimiento de su candidato. De acuerdo a la informacién
brindada por el Partido Liberal, la gira de Sdenz por Montemorelos, General Terdn y Linares
tuvo muy buena acogida, incluso se llegé a mencionar que tres mil personas se reunieron en
la plaza principal de Linares como muestra de apoyo a su candidatura'®®; Sdenz también visité
algunos municipios del norte como Villaldama y Sabinas Hidalgo. En este ultimo municipio

99 GUERRA, F. (1988). Op. cit. Vol. 2; p. 126.
100 EI Porvenir, abril 2,1923; p. 4.

101 El Porvenir, abril 8,1923; p. 4.
102 El Porvenir, abril 28, 1923; p. 4.

103 El Porvenir, abril 9, 1923; p. 4.
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contaba con el apoyo del Partido Constitucionalista de Sabinas Hidalgo, por lo que la recepcion
tuvo caracteristicas muy particulares. Por ejemplo, un arco triunfal, una escolta de cincuenta
jinetes que se adelanté para darle la bienvenida, al igual que 200 sefioritas “pertenecientes
todas a lo mds granado de la poblacion sabinense”'**. También en Santiago y Allende, Sienz
tuvo una recepcion muy colorida con arcos del triunfo y cerca de un centenar de jinetes que lo
escoltaron kilémetros antes de su llegada'®.

A la difusién del éxito de los mitines organizados en favor de Sdenz, tanto en la ciudad de
Monterrey como en algunos de los municipios rurales del estado, y la publicacion de una lista
de mds de setenta clubes politicos que respaldaban su candidatura'®®, se sumo la proyeccion
cinematogrdfica de su campafia presentada en el Teatro Progreso, mediante la cual, segun
sus partidarios, “no basta sino ver reproducida en esta cinta cinematogrdfica el entusiasmo
popular, al presentarse el Lic. Sdenz, al tomar la palabra en publico, para convencerse de que
ésta es la candidatura que cuenta con mis adeptos, la que triunfard en la campafia electoral ”'%”.

Por otra parte, las agrupaciones pro Sdenz, ademds de mostrar el apoyo popular de su
candidatura, enfocaron la campafia en dos direcciones: primero, para resaltar las cualidades de
su candidato y, en segundo, para sefialar el fin de una democracia coaccionada por las armas
abriendo paso a una democracia “verdadera” que descansaba en la conciencia politica de la
ciudadania y el respeto a las leyes. En el primero de los casos, Sdenz se refirié a si mismo como
un “hombre sincero y honrado, que por su modestia y franqueza siempre ha salido airoso de las
ruindades de los politicos mezquinos que a todo trance tratan de eternizarse en el poder para dar
rienda suelta a sus bastardos fines”'%¢. En ese sentido, sus partidarios se encargaron de fortalecer
esa imagen de honradez. Por ejemplo, destacaron la moralidad politica de su candidato cuando
este renuncio al cargo de subsecretario de Relaciones Exteriores para dedicarse completamente
a la contienda electoral'®. Del mismo modo, el Partido Liberal sefialé que la postulacién de
Sdenz como candidato a la gubernatura se debid a la honradez “que €l siempre ha practicado en
su vida de hombre publico y de militar sin tacha”"°.

Y en el segundo de los casos, el comité de propaganda destacé la conciencia politica
del pueblo regiomontano, el cual “ya sabe a qué atenerse, ya distingue lo negro de lo blanco,
se arrancara la venda que se le quiere poner en los ojos, antes que arrancar de su conciencia
el nombre de su candidato”. Asimismo, afirm¢6 que “ya las luchas con el rifle pasaron a la
historia”2, por lo que la renovacion de poderes deberia efectuarse por medio de una lucha
democrdtica con estricto apego a la ley.

104 EI Porvenir, abril 17, 1923; p. 4.
105 El Porvenir, mayo 1, 1923; p. 4.
106 El Porvenir, mayo 11, 1923; p. 4.
107 El Porvenir, abril 21, 1923; p. 4.
108 EI Porvenir, abril 2, 1923; p. 4.
109 EI Porvenir, abril 4, 1923; p. 5.
110 EI Porvenir, abril 12, 1923; p. 4.
111 El Porvenir, abril 28, 1923; p. 4.
112 El Porvenir, abril 2, 1923; p. 4.
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Las agrupaciones pro Sdenz pretendieron cobijar a su candidato con el respaldo popular,
pero sobre todo apelaron a un proceso electoral equitativo y a la conciencia democrdtica de los
ciudadanos, lo cual es comprensible si se toma en cuenta que estas agrupaciones carecian de
vinculos al interior del Congreso. También explica el motivo por el cual las agrupaciones pro
Sdenz fueron las que pusieron mds empefio en orientar a la poblacién sobre algunos aspectos
del proceso electoral.

Por su parte, la propaganda de Porfirio G. Gonzdlez en el periddico El Porvenir tuvo
un cardcter mds beligerante, pues se dedico mds a desacreditar a los candidatos contrarios,
principalmente a Sdenz, que a demostrar el respaldo popular de su candidatura. Al parecer
fueron pocos los eventos populares organizados para apoyar a Gonzdlez o no se recurrié a El
Porvenir para divulgarlos'®. Solamente se localizaron dos eventos publicos entre el mes de
abril y mayo. El primero fue un desfile que recorrio el centro de la ciudad, el cual cont6 con la
presencia de 400 jinetes, un centenar de ciclistas y dos carros alegéricos!*. Previo al desfile,
los gonzalistas difundieron la cercania de su candidato con los obreros de la ciudad, quienes
se comprometieron a participar en el evento. Tal fue el caso de los ciudadanos residentes de
la colonia Independencia que se ofrecieron a participar en el desfile, asi como los obreros de
la Fundicién de Fierro y Acero, Labores Nuevas, Fundiciéon No. 2, Fundicién No. 3, Vidriera,
Pefoles y Cerveceria Cuauhtémoc, quienes, segun la publicacion, concurririan al desfile para
mostrar su respaldo a la candidatura de Gonzdlez'. El segundo fue un mitin en el Teatro
Progreso dirigido a los miembros de los partidos, amigos y simpatizantes de la candidatura de
Gonzilez".

La propaganda politica de Pérez fue también muy limitada y, al igual que Gonzidlez, se
destin6 en mayor medida a denostar alos candidatos contrarios. La poca divulgacién de eventos
publicos en favor de Pérez se explica por el hecho de que sus partidarios tenian una presencia
mayoritaria en el congreso local, lo cual allanaba su camino a la primera magistratura. De igual
manera se divulgaron algunos eventos publicos y la gira de Pérez por los municipios rurales del
estado.

Asimismo, se destacé el éxito de los mitines realizados fuera de la ciudad como el realizado
amediados de abril en los municipios del sexto distrito electoral, Santiago y Allende, donde su
candidatura conté con el respaldo del Partido Libre Santiaguense. La comitiva, antes de llegar
a la cabecera municipal de Santiago, visité varias localidades del municipio santiaguense, El
Barrial y Los Rodriguez, donde recibié grandes muestras de apoyo, segun lo mencionaron sus
partidarios. En la plaza principal de Santiago el Partido Libre Santiaguense tomé protesta a
Alfredo Pérez y a los candidatos a diputados de ese distrito ante la presencia de poco mds de

113 Las agrupaciones politicas gonzalistas tenian su propia publicacion, un semanario intitulado 30-30. El Porvenir, mayo 5, 1923;

p.5.

114 EI Porvenir, abril 9, 1923; p. 4.

115 El Porvenir, abril 6, 1923; p. 4.

116 El Porvenir, mayo 8, 1923; p. 7.
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400 personas. Posteriormente, la comitiva se dirigi6 a Allende, donde Pérez fue recibido por un
nutrido grupo de seguidores'”.

En Cerralvo y Linares también se realizaron mitines, aunque no se dieron mayores detalles
de los mismos. Pérez visité también los municipios de Cerralvo, Trevifio, Agualeguas, Doctor
Coss, General Bravo, Pards, Los Herreras y Los Aldamas, donde se menciona que fue recibido
con entusiasmo's.

Las agrupaciones peristas se dieron a la tarea de divulgar el apoyo brindado por algunos
clubes politicos a la candidatura de Pérez, como el “Obrero Gonzdlez Ortega” y “Amigos del
Trabajo”", con sede en Monterrey, y el club “Unificacién del Pueblo” de Los Aldamas'?;
ademads de ocho clubes mds en el noveno distrito y otros siete en Cadereyta'?.

En cuanto a las cualidades de Alfredo Pérez, los Partidos Unidos (Demdcrata y
Constitucional Independiente), enfatizaron la experiencia administrativa de este, quien habia
sido alcalde de la ciudad de Monterrey en dos ocasiones, por tal motivo agregaron que “los
intereses del estado reclaman sus servicios que en diversas etapas de su vida politica, han
sido no vanas promesas sino espléndidas realidades traducidas en obras que han significado
progreso y adelanto [...]”"2.

Respecto al segundo tipo de publicaciones, las dirigidas a denostar a los candidatos
contrarios, estas fueron muy abundantes y en algunos casos, como en el de los gonzalistas,
superaron en numero a las publicaciones que resaltaban el apoyo popular o las cualidades de
los candidatos.

Cabe destacar que las criticas de los gonzalistas fueron dirigidas en mayor medida contra
Sdenz, por tanto, se puede inferir que Gonzilez lo consideraba el principal obstdculo en su
camino a la gubernatura. Esto debido a la cercania de Sdenz con Obregon.

La primera publicacion de este tipo fue realizada por los partidarios de Gonzdlez, quienes
le pedian a Sdenz renunciar a su candidatura debido a que el Partido Liberal, principal impulsor
de la misma, estaba integrado por enemigos del gobierno'>. A finales del mes de marzo Sdenz
fue otra vez el blanco de las criticas, tanto de las agrupaciones peristas como de las gonzalistas,
quienes cuestionaron la viabilidad de su candidatura por el hecho de que este habia fungido
como diputado federal por el estado de Coahuila.

117 El Porvenir, abril 18, 1923; p. 7.
118 El Porvenir, mayo 15, 1923; p. 5.
119 El Porvenir, abril 29, 1923; p. 6.
120 El Porvenir, abril 12, 1923; p. 5.
121 El Porvenir, mayo 4, 1923; p. 5.
122 El Porvenir, abril 24, 1923; p. 4.
123 El Porvenir, marzo 14, 1923; p. 4.
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El Partido Liberal respondié a tal cuestionamiento publicando el acta de nacimiento
de Sdenz donde se demostraba que era originario de Nuevo Leén.* De esa manera buscaban
poner fin a la polémica suscitada en torno a la participacion de Sdenz como representante de
los coahuilenses; empero, a finales del mes de abril, Gonzilez volvié a poner el tema a discusion
con el desplegado intitulado “Aarén Sdenz no sabe de dénde es hijo”. En dicho desplegado, los
gonzalistas cuestionaron la honorabilidad del candidato rival al asegurar que “Los Srs. General
Manuel Garcia Vigil, actual gobernador de Oaxaca, y el Sr. M. Cepeda Medrano, ex Senador por
el estado de Coahuila, aseguran sobre su firma, que Aarén Sdenz, bajo su palabra de honor (;?)
declaré ser hijo de Coahuila”'*.

Ante esta renovada acusacion los partidarios de Sdenz criticaron a sus adversarios de
levantar acusaciones sin contar con pruebas que respaldaran las mismas, y agregaban que “lo
unico efectivo, irrefutable y procedente, es exhibir documentos llenos de elocuencia; y el mejor
de todos, como lo hemos repetido ya, y lo estampamos de nuevo, es el acta de nacimiento”'*.

Otro de los enfrentamientos entre ambos candidatos se present6 durante la primera
semana de abril. Porfirio Gonzdlez nuevamente arremetié contra Sdenz a través de una
publicacionintitulada “Quién es Aarén Sdenz, suvida politica pasada y susultimas declaraciones
comentadas por el Sefior General Porfirio G. Gonzdlez”. En primer lugar, Gonzdlez cuestiond
si el titulo de licenciado habia sido producto de su esfuerzo académico, pues para €1, mds bien
habia sido obra de un reportero que lo anunci6 como tal. Por tanto, se aventuré a sefialar que “el
Sr. Villanueva, reportero de El Porvenir, fue quien le concedio el diploma y titulo de abogado™'?.
Asimismo, Gonzdlez puso en duda el desempefio de Saenz en el ejército revolucionario de la
siguiente manera: “En cuanto a su titulo de General, aqui hay que repetir como el bueno fil6sofo
de Sancho ‘m4s vale no meneallo’, y cantar junto con Antonio Plaza aquello de ‘un brindis vale
mads que el humo de cien batallas’”'2.

Los partidarios de Sdenzrespondieronatalesacusaciones publicando la constanciaemitida
por la Facultad de Jurisprudencia de la Universidad Nacional de México que respaldaba su titulo
de abogado. De esa manera, los aaronistas exhibieron la falta de fundamentos de la acusacion
de Gonzilez, quién “habia faltado a la verdad. Los que postulan al C. Lic. Aarén Sdenz, aunque
reconocen que no es necesario un titulo profesional para ser candidato al gobierno de Nuevo
Ledn, han demostrado que si lo tiene; y no exigirfan igual cosa del General Gonzilez, pero se
conformarian con que demostrara que por lo menos ha cursado la Instruccién Primaria”'?.

Un ejemplo mds de los enfrentamientos entre los candidatos a la gubernatura, surgio
a raiz de la junta censal de Monterrey que tras la revision de las listas de empadronamiento

124 El Porvenir, marzo 25, 1923; p. 5.
125 El Porvenir, abril 28,1923; p. 1.
126 El Porvenir, abril 29, 1923; p. 4.
127 El Porvenir, abril 7, 1923; p. 4.
128 [dem.

129 El Porvenir, abril 22, 1923; p. 5.
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determind eliminar del padron electoral a Sdenz por no cumplir con los requisitos establecidos
por la ley”. En el acta se tomd nota que la decisién en contra de Sdenz se baso en el articulo 5,
fraccion IV de la ley electoral, el cual negaba el derecho a votar a quienes “se avecindaran en
otro estado segun sus leyes”"!. Esta decision provocé las protestas de sus partidarios quienes
manifestaron publicamente su molestia. Gonzalistas y peristas se pronunciaron en favor de la
misma, lo que derivé en una guerra de declaraciones entre los tres candidatos que se extendié
hasta finales del mes de mayo.

Los aaronistas pagaron con la misma moneda a sus rivales presentando un certificado
emitido por las autoridades del Distrito Federal mediante el cual se comprobaba que Alfredo
Pérez tenia residencia en la capital del pais y que, por tanto, debia ser retirado del padrén
electoral'®. Los partidos pro Sdenz presentaron una acusacién similar pero esta vez dirigida en
contra de Porfirio G. Gonzalez'*.

Posteriormente, siguid cuestiondndose la legalidad de la candidatura de Gonzilez, ahora
con base en la constitucion de la republica. Esta, en el articulo 83, prohibia a los gobernadores
interinos o substitutos competir por la gubernatura en el periodo subsecuente a su mandato.
Bajo este argumento, los adversarios de Gonzilez demostraron la ilegalidad de su candidatura,
pues este habia ocupado la primera magistratura del estado de manera interina en el periodo
comprendido de 1919 a 19234, Ante tales acusaciones, los gonzalistas respondieron de la
siguiente manera: “el sefior General Porfirio G. Gonzdlez, durante el periodo de 1920 a 1921 no
fue gobernador constitucional del estado, ni substituto ni interino, sino de facto”'*, lo cual traia
a colacion la desobediencia de Gonzdlez al autonombrarse gobernador del estado tras la victoria
de la rebelion aguaprietense. Al haber sido gobernador de facto, aseveraron sus partidarios,
Gonzilez no tenfa ningun impedimento legal para competir por la gubernatura'®. Pese a tales
acusaciones, ninguno de los candidatos se vio impedido para continuar en la lucha por la
gubernatura del estado.

Las publicaciones dirigidas a cuestionar a las autoridades no fueron tan abundantes como
las anteriores, aunque si mantuvieron un tono agresivo que evidenciaba la desconfianza de
los partidos opositores respecto a la imparcialidad del proceso electoral. Las criticas fueron
dirigidas, en mayor medida, a las autoridades municipales, lo cual es comprensible debido a
que la ley delego en sus manos parte sustancial de los preparativos electorales.

La primera critica al gobierno se presento6 a la llegada de Aaréon Sdenz a Monterrey, ya
que sus simpatizantes fueron agredidos por partidarios de Porfirio Gonzdlez y de Alfredo Pérez,

130 El Porvenir, abril 24, 1923; p. 4.

131 AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Leén. Legislatura XXXVII, caja 35, exp. 88; p. 1, Ley Electoral de 1918.
132 [dem.

133 El Porvenir, mayo 6, 1923; p. 4.

134 El Porvenir, mayo 17, 1923; p. 4.

135 El Porvenir, mayo 21, 1923; p. 5.

136 [dem.
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quienes les arrojaron piedras y accionaron armas de fuego ante la complacencia de la policia'®’.
Por esa razon los aaronistas criticaron la actitud pasiva de las autoridades, asegurando que
sabian de antemano de la contra manifestaciéon mas no intervinieron debido a su relaciéon con
los agresores'®.

El alcalde de Monterrey, Leocadio Gonzilez, mediante un desplegado, rechazo las
acusaciones del Partido Liberal y se excusoé de su salida de la ciudad el dia de la manifestacidn,
argumentando un compromiso previo y negando que hubiese sido con la finalidad de que
grupos opositores a la candidatura de Sdenz agredieran a los manifestantes'®. Del mismo
modo, los partidos Demdcrata y Constitucional Independiente se deslindaron de la contra
manifestacion, sefialando que el pueblo fue el artifice de la misma, pues “espontineamente
tributé al candidato de la burguesia y el sectarismo, con elocuentes demostraciones de protesta
y desagrado”!4°.

El Partido Liberal tuvo una segunda confrontacién con el ayuntamiento de Monterrey a
causa de los trabajos de empadronamiento, los cuales, a juicio de los aaronistas, no se estaban
realizando conforme a la ley. Por tal motivo enviaron una carta al alcalde, con copia para el
gobernador, para que “se sirva a prevenir a los sefiores jueces auxiliares designados por usted
para formar la comision del censo, se sirvan dar a nuestros representantes la intervencién que
laley les acuerda, ya que esos padrones deben ser forzosamente firmados por los representantes
de los partidos que hayan nombrado delegados™'#.

Los gonzalistas presentaron una protesta similar pero respecto a los ayuntamientos de
China y Villaldama, donde las autoridades municipales agredieron a dos de sus miembros a
quienes se les habia enviado para tomar nota de los padrones electorales'#>.

También se divulgé una critica anénima hacia el Congreso, cuyos integrantes, segun la
publicacion, en lugar de servir al pueblo se dedicaban a beneficiarse a si mismos utilizando
el erario del estado para financiar sus campafas politicas. A manera de cierre, la publicacion
daba un voto de confianza a los diputados que habian rechazado la reeleccion y esperaba que
estos actuaran con rectitud. Asimismo, esperaba que el Congreso, “por honor al estado que
representa, llegue a convencerse de que sobre los intereses particulares y de grupo estdn los
intereses sociales, regulados por la equilibradora de todos los actos humanos: la justicia™'*3.

Por ultimo, las publicaciones cuyo objetivo era orientar a los ciudadanos sobre algunos
aspectos del proceso electoral fueron, principalmente, obra de los partidos pro Sdenz. Como
se ha sefialado previamente, los aaronistas necesitaban evidenciar el respaldo popular de su

137 El Porvenir, abril 2, 1923; p. 4.
138 Ibid.; p. 1.

139 El Porvenir, abril 3,1923; p. 1.
140 Ibid.; p. 4.

141 El Porvenir, abril 5, 1923; p. 4.
142 El Porvenir, abril 23, 1923; p. 4.
143 El Porvenir, abril 24, 1923; p. 4.
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candidatoy asiel resultado de las elecciones no recayera en el Congreso local, sino en el Congreso
de la Unién donde, con la ayuda de Obregén, podian obtener un resultado favorable. De ahi la
importancia para los aaronistas de fomentar la participacion ciudadana en las elecciones. Por
ejemplo, una de sus publicaciones resalto la importancia del padron electoral, pues solamente
los inscritos en este tenian derecho a votar. Por lo tanto, invitaron a toda la ciudadania a revisar
el padrény, en caso de que un ciudadano no estuviera incluido en el mismo, realizara el reclamo
con la autoridad correspondiente dentro de los quince dias que la ley destinaba para ello'#*.

También hicieron lo propio respecto a las votaciones. Dias antes de La Jornada electoral,
realizaron una publicacion para conminar a la ciudadania a acudir a las casillas de la siguiente
manera: “Considérese ciudadano completo, es hacer valer todas las prerrogativas y los
derechos que a cada uno la Constitucion concede, y el que desprecia todo eso que sabiamente
nos ofrece la carta fundamental de la ley, ni merece considerarse hombre libre ni ciudadano
consciente”'*. Asimismo, orientaron a sus simpatizantes sobre la forma correcta de realizar el
voto: “Los tres primeros distintivos de arriba, y los tres primeros de abajo en la boleta, son los
de los partidos que postulan para gobernador al Lic. Aarén Sdenz. Vote por cualquiera de ellos,
cruzando uno solamente” 4.

Con base en la revision de estas publicaciones se demuestra que los candidatos utilizaron
diferentes estrategias de propaganda segun su posicion. Por ejemplo, mientras Aarén Sdenz,
debido a su falta de vinculos con la administracién local, se empefié en demostrar la base
popular de su candidatura y asi tener fundamentos para impugnar la elecciéon en caso de un
resultado adverso, Porfirio G. Gonzdlez optd por un discurso agresivo en contra de Sdenz a
quien consideraba su principal adversario, lo cual evidenciaba su intencion de tomar el poder
por medio de la fuerza. Por otro lado, Alfredo Pérez se mantuvo en general al margen a sabiendas
de contar con el respaldo al interior del Congreso local.

4. Las reglas del juego: simulacion electoral

Porque en los bellos tiempos que vivimos, y en esto de las lides democrdticas, son unos
los que obtienen la victoria pero otros los que se quedan'’.

El sistema politico, entendido como el conjunto de leyes, instituciones y procedimientos de
las que se vale un gobierno para organizar las elecciones, las agrupaciones politicas y el conteo

144 El Porvenir, abril 21, 1923; p. 4.
145 El Porvenir, junio 3, 1923; p. 6.
146 El Porvenir, junio 10, 1923; p. 6.
147 El Porvenir, junio 3, 1923; p.3.
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de la votacion del cual surgen los representantes del pueblo'*, favorecia la continuidad de una
faccidn politica en el gobierno estatal.

La ley electoral estipulé que el conteo de los votos para designar a los nuevos integrantes
del Congreso local seria responsabilidad de una comisién permanente, la cual se conformo por
cuatro diputados de la legislatura saliente. Asi, la administracién en turno se convertia en juez
y parte del proceso electoral, poniendo en duda la imparcialidad de las elecciones.

Por tal motivo, en este capitulo se hablard de las similitudes entre las “reglas del juego” de
los procesos electorales porfirianos y revolucionarios, haciendo hincapié en algunos articulos
de la ley electoral de Nuevo Ledén que daban el control de la eleccién al gobierno en turno.
Asimismo, se hablari de la disputa por el control de la comisién permanente por parte de los
tres candidatos a la gubernatura ya que en esta recaia la responsabilidad del escrutinio de los
votos.

Ficcion democratica

A lo largo del presente estudio se han sefialado algunas caracteristicas de la ficcion democrdtica
sin agotarlas del todo. Por esa razén mediante este apartado se hablard mds a fondo del
modelo de la ficcion democrdtica porfiriana, producto del estudio realizado por Xavier Guerra,
para identificar las diferencias y similitudes con el sistema electoral surgido de la Revolucién
mexicana. De esa manera se pretende demostrar que la apertura democrdtica de los gobiernos
revolucionarios seguia siendo coaccionada, quizd con mayores dificultades, por el “caudillo
maximo”, es decir, por los intereses del presidente de la republica y sus colaboradores mas
cercanos, asi como por los intereses de los gobiernos locales, los cuales no necesariamente
tenian que coincidir con los federales.

La ficcion democrdtica, segun Xavier Guerra, precedia al gobierno de Porfirio Diaz, siendo
mds bien una parte medular del proyecto liberal de nacién materializada con la Constitucién
de 1857. Desde su promulgacion, la Carta Magna presenté un marcado contraste entre los
postulados teoricos de los liberales y la realidad del pais'+.

El mérito de Diaz fue mantener bajo su control a las élites y caciques regionales. La ficcion
democrdtica se circunscribia al reconocimiento de Porfirio Diaz como “caudillo maximo”
otorgado por los diferentes grupos politicos, favoreciendo la continuidad de este en el poder a
cambio de recibir concesiones politicas y econémicas en sus dreas de influencia. Diaz respetd
este pacto, pues se limit6 a intervenir en los estados unicamente a la muerte de alguno de los
caciques o en caso de que el gobierno local fuera incapaz de garantizar el equilibrio de poderes
al interior del estado'°.

148 AGUIRRE, Pedro, coord. (2001). Sistemas politicos y electorales contempordneos. Estados Unidos. México: Instituto Federal Elec-
toral; p. 10.

149 GUERRA, F. (1988). Op. cit.Vol. 2; p. 329.

150 GUERRA, F. (1988). Op. cit. Vol. 1; pp. 49-50.
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En contraste, el régimen revolucionario, en su afin de diferenciarse del régimen
precedente, brind6, en apariencia, mayor apertura y transparencia electoral. Algunas
modificaciones realizadas por los revolucionarios al proceso electoral se muestran en el cuadro
siguiente:

Cuadro 6. Diferencias del sistema electoral

Porfiriato Gobiernos revolucionarios

- Votacion indirecta para la eleccién del ejecutivo
federal.

- Carencia de un marco legal para la figura de
partidos politicos.

- Uno de los encargados de la eleccion se dirigfa al
votante para confirmar su sufragio.

- Laboleta se entregaba previo a la jornada
electoral.

- Laboleta se elabora por los partidos.

- Votacioén directa

- Reconocimiento de los partidos politicos que
cubrieran los requisitos de la ley electoral.

- Se garantiza la confidencialidad del voto.

- Laboleta se entregaba en la casilla.

- Laboleta era elaborada por el gobierno.

A pesar de las diferencias sefialadas arriba, ambos regimenes tenian similitudes de fondo.
Asi pues, el reconocimiento de un caudillo “superior” sigui6 vigente. En consecuencia, el
presidente de la republica fue considerado, por lo menos durante los afios de su mandato, como
el jefe mdximo de la Revolucién. De esa manera, al igual que en el porfiriato, la investidura
presidencial trajo consigo un poder real mediante el cual el ejecutivo federal podia transgredir
las garantias individuales y politicas establecidas en la Constitucién''. Un ejemplo de lo anterior
fue la intervencion de Venustiano Carranza en las elecciones para gobernador de Nuevo Leén
efectuadas en 1919 a favor de la candidatura del General José E. Santos'>2.

Ademds del poder real, el ejecutivo federal obtuvo de la Constitucion de 1917, a través de
los articulos 27 y 123, un poder legal que utilizé de forma discrecional. Mediante el articulo
27 los gobiernos revolucionarios lograron contar con una base popular a través del reparto
dosificado de tierras y, a su vez, pudieron asegurar la cooperacion de las élites empresariales,
temerosas de que sus bienes fueran expropiados, en el mercado nacional.

Asimismo, el articulo 123 afianz6 la imagen paternalista del gobierno revolucionario que
se preocupaba e intercedia por los intereses de los obreros'®. El poder legal concedido por la
misma Constitucion al ejecutivo federal sustentd el proyecto revolucionario de nacion debido
aque, en palabras de Arnaldo Cérdova, “ninguno de tales articulos fue aplicado en su totalidad
y de golpe, sino con la suficiente flexibilidad como para aduanar fuerzas contra oposiciones
particulares y forjar alianzas que a la postre hicieran posible las transformaciones requeridas
por el estado”'>.

151 Ibid. Vol. 1; p. 20.

152 Después de la jornada electoral, los candidatos a la gubernatura del estado se proclamaron su triunfo en los comicios; sin em-
bargo, pusieron fin a sus pretensiones una vez que Venustiano Carranza respald¢ la candidatura de José E. Santos. SIFUENTES, D.
(1986). Op. cit.; p. 36.

153 CORDOVA, A. (1972). Op. cit.; p. 19.

154 Idem.
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Por lo anterior, es factible constatar que, tanto en el régimen porfirista como en los
gobiernos revolucionarios, la investidura presidencial continué otorgando a su portador un
poder extralegal (ademads del poder legal establecido en la Constitucién de 1917) surgido de las
relaciones de este con los diferentes grupos de poder, caudillos, caciques y élites econémicas,
que reconocian la supremacia del ejecutivo federal a cambio de las concesiones recibidas.

El sistema politico porfirista y el revolucionario compartian una serie de caracteristicas
dirigidas a garantizar la continuidad del régimen por medio de la formacién de redes clientelares
al interior de los estados; sin embargo, el régimen revolucionario no corrio con la misma suerte
que la de suantecesor debido a la fragmentacion del poder real entre los diferentes jefes militares
esparcidos en todo el pais, lo cual dificulté la unificacién politica.

En el caso del porfiriato, la continuidad de los cuadros politicos adictos al gobierno
porfirista era garantizada por un proceso electoral simulado donde los cargos publicos no se
definian durante La Jornada electoral, sino mds bien a través de la negociacion de las élites
locales con el presidente de la republica'*®. Por ese motivo, meses antes de La Jornada electoral,
las élites locales se enfrascaban en una lucha politica con la finalidad de influir en la decisién
de Diaz respecto al candidato oficial. La agitacion politica al interior de los estados, previa a las
elecciones, era permitida por el régimen y se toleraba la circulacién de periddicos por medio de
los cuales se atacaba a la faccion politica contraria'>®; sin embargo, la confrontaciéon terminaba
en el momento en que Diaz declaraba su apoyo a uno de los candidatos'’. Cabe destacar que el
fin de la agitacion politica evidenciaba “la coherencia y la fuerza del sistema politico”', y era
una muestra de la autoridad de Diaz frente a las élites locales.

De forma parecida, los gobiernos surgidos de la Revolucién intentaron “resolver” las
elecciones antes de que estas se llevaran a cabo al brindar su apoyo a una de las facciones
politicas. Para lograrlo era necesario establecer compromisos con los poderes de facto al interior
de los estados. Por ejemplo, en abril de 1923 Alvaro Obregén sefialé como  prioridad de su
gobierno estrechar relaciones con los estados: “El gobierno actual ha dado preferencia a los
problemas interiores procurando que su autoridad descanse exclusivamente sobre fuerzas
interiores”!%.

De esa manera el gobierno obregonista se empefid en reconstruir un sistema politico que
diera cabida a los nuevos actores sociales. Xavier Guerra se refirid a este intento de establecer
compromisos con las fuerzas interiores de los estados como la puesta en marcha de una nueva
“ficcion aceptada”, cuya finalidad era unificar a las facciones politicas para garantizar la
continuidad del régimen'®’; sin embargo, a diferencia del porfiriato, la fragmentacién del poder
politico fue un obsticulo para la eficacia de una nueva ficcion democrdtica.

155 Alejandra Vizcarra sefiala que el cruce de las boletas se efectuaba en las oficinas publicas y las cdrceles. VIZCARRA, Alejandra
(2001). El proceso de democratizacion en México 1812-2000. México: Universidad Autonoma de Cd. Judrez; p. 42.

156 GUERRA, F. (1988). Op. cit. Vol. 2; p. 32.

157 Ibid. Vol. 2; 187.

158 Ibid. Vol. 1; p. 41.

159 El Porvenir, abril 12, 1923; p.3.

160 GUERRA, F. (1988). Op. cit. Vol. 2; p. 342.
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Si bien es cierto que el régimen surgido de la Revolucion tuvo serios problemas para
la transmision del poder tanto a nivel federal como estatal, esto se debié a la misma base de
legitimacion revolucionaria. El discurso revolucionario se encaminaba a diferenciarse del
porfiriato, garantizando una democracia efectiva y prohibiendo la reeleccién del primer
mandatario y gobernadores para eliminar de una vez por todas, la posibilidad de una nueva
dictadura. Por tal motivo, la promulgacion de la no reeleccion dio lugar a intensas disputas por
los cargos publicos, principalmente entre los jefes militares surgidos de la Revolucion que, la
mayoria de las veces, se resolvieron a través de las armas.

Otra similitud entre ambos regimenes radicaba en las facultades otorgadas por la
constitucion para dirimir los conflictos electorales en los estados. Durante el porfiriato una
faccion politica podiaimpugnar las elecciones con la posibilidad de turnar su caso al Senado, que
tenia la facultad para declarar la desaparicion de poderes estatales en caso de ser conveniente
para el régimen. Posteriormente, de concretarse dicha desaparicion de poderes, Porfirio Diaz
se encargaba de elegir a un gobernador provisional'®.

Del mismo modo, la constitucion de 1917 a través del articulo 76, fraccién V, faculté al
Senado para “Declarar, cuando hayan desaparecido todos los poderes constitucionales de
un estado, que es llegado el caso de nombrarle un gobernador provisional, quien convocara
a elecciones conforme a las leyes constitucionales del mismo estado”'¢?. Asimismo, era
atribucion del presidente de la republica presentar una terna al Senado, quien se encargaria de
elegir al gobernador provisional. Cabe sefialar que este articulo no era aplicable en los estados
que preveian en su Constitucion una situacion de este tipo'®.

De esa forma, bajo elamparo de laley, ambos regimenes tenian la posibilidad de intervenir
en la transmision de poderes en los estados favoreciendo a la faccion que respondiera mejor a
sus intereses. Aunque es importante precisar que durante el porfiriato pocas veces se requirio
de esta facultad, contrario a los primeros afios del régimen revolucionario, cuyos conflictos
electorales derivaron en la desapariciéon de poderes estatales.

Una ultima semejanza entre ambos regimenes se encuentra en el proceso electoral.
Durante el porfiriato, estuvo en manos de las autoridades leales a Diaz, quienes se encargaban
de elaborar el padron electoral y el conteo de los votos, lo cual garantizaba el triunfo de los
candidatos oficialistas'®*. De manera similar, los gobiernos revolucionarios la ley electoral puso
en manos de los congresos estatales el resultado de la eleccion'®.

161 GUERRA, F. (1988). Op. cit. Vol. 1; p. 48.
162 IGLESIAS, Severo (2010). La Revolucién mexicana. Documentos . Morelia, Michoacan : Universidad Michoacana de San Juan de

Hidglgo.; p. 273.
163 Idem.

164 VIZCARRA, A. (2001). Op. cit.; p. 58.

165 El proceso electoral fue competencia del gobierno federal hasta el 6 de abril de 1990, fecha en que se creé el Instituto Federal
Electoral. Véase Antecedentes y fundamentos legales del Instituto Federal Electoral. [en linea; consultado el 17 junio del 2013]. URL:
http://www.ife.org.mx/documentos/Reforma_Electoral/.../AC_RefElect0708.
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A pesar de que ambos regimenes tenian bajo su control la calificacion de las elecciones,
por lo que el sufragio popular carecia de valor real'*®, es importante sefialar que en los gobiernos
revolucionarios se presentaron jornadas electorales mds participativas y también violentas,
donde las facciones politicas se enfrascaron en una lucha por el control de las casillas'®’. Dichos
conflictos eran de suma importancia sobre todo para el candidato opositor, quien requeria las
actas oficiales que le acreditaban con un mayor nimero de votos al de su contrincante, y de esa
manera legitimar su triunfo en la eleccion a pesar de que la diputacion electoral, encargada de
extender las credenciales, determinara lo contrario.

Cabe destacar que la ficcion democrdtica de ambos regimenes no era desconocida e
inclusive durante el porfiriato la legitimacion del régimen estribaba en la aceptacion de esta
simulacion politica; sin embargo, también hubo sectores de la sociedad que hicieron publico
su desacuerdo con el sistema politico. Por ejemplo, a través del periodico El Hijo del Ahuizote se
criticd la farsa electoral porfirista de la siguiente forma: “Tuxtepec ha realizado lo que ningun
estadista habido o por haber: la democracia sin pueblo, la eleccidn sin electores, la republica
sin ciudadanos, en una palabra, el guisado de liebre sin liebre”!¢s.

De la misma manera, el sistema politico revolucionario fue criticado a través de la
editorial de El Porvenir, que acuso a la democracia revolucionaria de ser una continuacion de la
farsa electoral porfirista donde solo habia cambiado de forma sin lograr garantizar la validez del
sufragio popular:

Hoy como ayer, conculcamos los principios democrdticos, con la unica diferencia
de los métodos. Cuando el Director regia se cubrian escrupulosamente todas las
férmulas legales: se instalaban Partidos, se designaban candidatos, se fundaban
organos periodisticos de propaganda; se hacia campafia politica en forma y en el
momento de la eleccidn, se instalaba la comi-eleccion'®.

Pero estas criticas no tenfan la fuerza suficiente para desestabilizar al régimen debido
a que se seguia practicando una democracia restringida, es decir, una democracia en la que
unicamente participaban las élites econdmicasy, posteriormente, se extendié con la Revolucién
a los estratos medios, principalmente profesionistas formados en los centros de ensefianza
liberal construidos bajo el porfiriato. Por tal motivo, el avance de lademocracia en México estaba
comprometido a causa de dos factores: el primero era la falta de una tradicién democrdtica
en el pafs, en segunda instancia, el alto indice de analfabetismo que privaba en la poblacién.
De acuerdo al censo de 1900, poco mds de 70% de la poblacion no sabia leer ni escribir y los

166 Lorenzo Meyer ha sefialado al respecto que no es factible un andlisis cuantitativo de las elecciones debido a la manipulacién que
imperaba en las mismas. GONZALEZ, P. coord. (1985). Op. cit.; p. 78.

167 Un ejemplo de la violencia que empaii6 la jornada electoral fue lo acontecido en San Luis Potosi donde en las casillas hubo mas
balazos que votos de acuerdo con la informacién vertida por el periddico El Porvenir, como se sefialé en el punto 1.3 del presente
estudio.

168 Periodico El hijo del Ahuizote citado por GUERRA, F. (1988). Op. cit. Vol. 1; p. 212.

169 El Porvenir. Agosto 1, 1923; p.3.
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gobiernos revolucionarios no habian logrado revertir esa tendencia, pues en el censo realizado
en 1921 la tasa de analfabetismo solo habia descendido cinco puntos porcentuales'”®. Mientras
el pais no contara con una base ciudadana instruida, la apertura democritica de la Revolucion
permaneceria en el 4mbito de lo tedrico, mientras un grupo reducido se mantendria al frente
de los destinos del pais.

Por otra parte, si era bien sabido que la democracia practicada en ambos regimenes
era ficticia, entonces ;cudl era la finalidad de realizar elecciones? Para responder a este
cuestionamiento, es pertinente apoyarse en la obra de Dieter Nohlen, quien sefala que las
elecciones son una técnica mediante la cual un régimen, no necesariamente democritico,
designa a los representantes del pueblo”. Este método de designacion se utiliza en lugar de
otros métodos como la sucesion hereditaria o por nombramiento. De esa manera, las elecciones
se convierten en la base de la legitimidad de un gobierno, pues, cuando menos en el papel, el
pueblo participa mediante el sufragio en la designacion de sus representantes'’?; empero, por lo
seflalado lineas arriba, las elecciones en México distaban mucho de ser democraticas.

Por tanto, no bastaba que un Estado se considerara a si mismo democritico para que
lo fuera. Debido a las diferencias surgidas entre la teoria y la prictica democrdtica, el mismo
Nohlen, con el objetivo de definir con mayor precisién el sistema politico de un Estado, propuso
tres categorias de elecciones: competitivas, semi-competitivas y no competitivas. La diferencia
entre ellas se centra en las opciones del elector y la efectividad del sufragio. Por ejemplo, una
eleccion competitiva se presenta cuando el elector tiene la posibilidad de elegir por lo menos
entre dos candidatos; ademds, se debe garantizar la validez del sufragio y respetar la decisiéon
del elector, es decir, que este se encuentre libre de cualquier tipo de coaccion al momento de
emitir su voto'”. Si las elecciones cuentan con estas caracteristicas, entonces se puede afirmar
que el gobierno posee un sistema democratico. Cuando las elecciones no cumplen con ninguna
de las caracteristicas sefialadas arriba, las elecciones se consideran no competitivas, lo cual es
caracteristico de las naciones con un sistema dictatorial de gobierno; sin embargo, cuando se
limita parcialmente las opciones y libertades politicas de los ciudadanos, se habla entonces de
elecciones semi-competitivas, propias de los gobiernos autoritarios'’.

Con base en estas categorias, es posible sefialar que la legitimacion de ambos regimenes,
porfirista y revolucionario, descansaba en un sistema politico autoritario y, por ende, las
elecciones eran semi-competitivas. Por tanto, las elecciones no ponian en riesgo la continuidad
del régimen, aunque, a diferencia de los regimenes totalitarios, la oposicion podia organizarse
para competir por los cargos publicos siempre y cuando no fuera una amenaza para los intereses
del gobierno'™.

170 Los censos de poblacién y vivienda de 1900 y 1921 pueden ser consultados a través de la pagina web del Instituto Nacional de
Geografia y Estadistica. [En linea; consultado el 9 de agosto de 2013]. URL: http://www.inegi.org.mx/est/contenidos/Proyec-
tos/ccpv/default.aspx.

171 NOHLEN, Dieter (1994). Sistemas electorales y partidos politicos. México: Fondo de Cultura Econémica; p. 9.

172 Ibid.; p. 12.

173 Ibid.; p. 10.

174 Idem.

175 Ibid.; p. 14.
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En resumen, los gobiernos revolucionarios se legitimaron por medio de una ficcion
democrdtica parecida a la practicada en el porfiriato. El sistema politico, por medio de sus
mecanismos de regulacidn, estaba disefiado para favorecer la continuidad de un grupo politico;
sin embargo, la falta de cohesion de las agrupaciones politicas impidio el desarrollo pacifico
de los procesos electorales tanto a nivel federal como estatal. En el caso de los estados, al no
haber una unificacién del poder politico, el resultado de las elecciones se veia comprometido
a causa de grupos opositores con un poder real capaz de competir con el del gobierno en turno
mediante la impugnacion del resultado electoral, lo cual derivaba en conflictos regularmente
violentos.

El sistema electoral de Nuevo Leon

Como se ha sostenido lineas arriba, la ficcion democrdtica tuvo sus bases legales en el mismo
sistema politico, en particular en el sistema electoral, por el cual se entiende “el conjunto
de normas, instituciones y procedimientos que regulan la organizacion de las elecciones, la
integracion de los 6rganos de representacion popular [ ...] y en sentido estricto, los principios y
los métodos utilizados para convertir los votos en escafios”'7°.

Precisamente en las normas que regulan las elecciones y en los principios de validacion
de los sufragios es donde se presentaron las bases para la ficcion democrdtica, debido a que el
gobierno del estado, o mds bien el Congreso local, fue investido como la autoridad competente
para aplicar las normas y contabilizar los votos'”’.

Las disposiciones por las cuales se rigio el afio electoral de 1923, mediante el que se
renovaron los cargos de jueces de letras, las quince diputaciones estatales y, principalmente,
la gubernatura, se formularon en la ley electoral del estado elaborada el 18 de diciembre de
1918. Esta legislacién estaba compuesta por 11 capitulos que abarcaban los diferentes aspectos
referentes a la organizacién, desarrollo, validacion y resultado del proceso electoral. Por
ejemplo, establecié la duracion de cuatro afios para el cargo de gobernador, asi como para el de
los jueces de letras, mientras que la renovacion de diputados se efectuaria cada dos afios'”®. De
igual manera, acorde con la reglamentacion federal, se prohibi6 la reeleccion en los cargos de
gobernador y alcaldes primeros'”, mas no ocurrié lo mismo con las diputaciones, lo cual fue
una de las causas principales desavenencias entre las agrupaciones politicas que competian por
las mismas.

176 AGUIRRE, P. coord. (2001). Op. cit.; p. 10.

177 En el capitulo 1.2 se hablé con mayor profusion de los drganos de representaciéon popular, es decir, los partidos politicos, por tal
motivo, el presente apartado se centra especificamente en las normas y el método del conteo de los votos.

178 AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Ledn. Legislatura XXXVII, caja 35, exp. 88; p. 1.

179 Véase Constitucion de 1917, articulo 84 en Constituciones de 1825, 1857 y 1917 (2010) op. cit.; p.71.
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Ahora bien, el contenido de la ley electoral simulaba cierta imparcialidad, lo cual parecia
establecer que las agrupaciones politicas competirian por los cargos publicos en igualdad de
circunstancias. La ley delegd una parte sustancial del proceso electoral a los ayuntamientos e
incluyo la participacion de las agrupaciones politicas en el mismo, lo que parecia restarle fuerza
al gobierno del estado para intervenir en las elecciones.

Asi, en el capitulo 4 titulado “De los trabajos preparatorios de las elecciones”, estipul6
la obligacion de los ayuntamientos para llevar a cabo la divisién del territorio municipal en
secciones electorales, cuyo numero no fuera superior al de trescientos ciudadanos. Los
trabajos de divisién del territorio se debian efectuar con tres meses de anticipacion al dia de
las elecciones. Una vez concluido este proceso, los alcaldes primeros debian hacer publica
la division “fijandola en el lugar mds visible de las casas consistoriales, en los parajes mas
frecuentados de todas y cada una de las secciones electorales, remitiendo un ejemplar a la
secretaria de gobierno del estado para su insercion en el periddico oficial”'®. De no ser asi
se hacian acreedores a una “suspension de oficio de uno a tres meses y una multa de diez a
cien pesos”'¥!. De esa manera los partidos politicos tenian la posibilidad de validar el padrén
electoral y solicitar alguna correccidn, siempre y cuando la solicitaran durante los primeros
diez dias posteriores a su publicacion'®2.

En ese mismo sentido, la ley dispuso la formacion de una comisiéon encargada de
elaborar y rectificar el censo electoral en cada una de las secciones electorales, permitiendo
la participacién de los partidos politicos por medio de representantes. Unicamente en los
municipios en los que no habia partidos politicos la comisién era integrada por tres personas
nombradas directamente por el presidente municipal'®. Asimismo, se disponia la elaboracién
de cinco ejemplares del censo, uno de los cuales debia ser colocado en la parte mds visible del
recinto municipal para su consulta publica's+.

De igual modo se reglament¢ lo relativo a los preparativos de las elecciones entre los que
se incluia la instalacion casillas. Los presidentes municipales debian publicar con 10 dias de
anticipacion los lugares donde se instalarian las casillas, las cuales debian colocarse en los sitios
con mayor poblacion y se prohibi6 que estas estuvieran en casas de funcionarios o empleados
del gobierno estatal o municipal®*°.

Por otra parte, la ley también dispuso algunas medidas respecto a La Jornada electoral.
Los partidos politicos tenfan derecho de nombrar un escrutador por casilla o, en caso de no
haberlos, el presidente municipal se encargaria de designarlos. Asimismo, el alcalde elegia al
instalador de la casilla, cuidando que este no desempefiara ninguna funcién para el municipio

180 AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Leén. Legislatura XXXVII, caja 35, exp. 88; p. 3.
181 Idem.

182 Idem.

183 Ibid.; p. 4.

184 Idem.

185 Idem.
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o el estado™°. Las autoridades municipales estaban obligadas a publicar los nombres de los
instaladores y escrutadores de cada casilla diez dias antes de la eleccién, dando derecho
a los partidos a recusar, bajo los motivos establecidos en la misma ley, a los instaladores de
casillas nombrados por el alcalde®. De igual manera, los partidos politicos podian designar
a un representante por casilla 0'®%, en caso de no contar con miembros suficientes, podian
nombrar dos representantes generales por municipio, quienes supervisarian el desarrollo de la
eleccion'®.

Ademas de vigilar la legalidad de las elecciones, los representantes de los partidos tenian
derecho arecibir una copia del acta oficial donde se sefialaba el resultado final de las votaciones,
en la cual podia incluir su firma junto con la del instalador y los escrutadores'*; y, en caso de ser
necesario, presentar por escrito su desacuerdo sobre el proceso electoral®'. Las actas otorgadas
a los representantes fueron el principal recurso de los partidos para legitimar su triunfo en
los comicios previo al conteo final de los votos elaborado por la comision permanente. Mds
adelante se retomar4 este punto.

Otro de los aspectos contemplados por la ley electoral fue referente al sufragio. Las
disposiciones tomadas al respecto aparentaban la emision de un voto libre de cualquier
coercidn, secreto y sobre todo efectivo. Para lograr la libertad del voto, la ley prohibié a los
encargados de las casillas, so pena de ser acreedores a una infraccion, realizar cualquier tipo de
comentario de indole politico encaminado a influir en la decisién del sufragante'?. Asimismo
se prohibio la presencia de personas no autorizadas dentro del local donde se realizaba la
votacion, pudiendo incluso intervenir la policia para retirar a los infractores. Respecto al
cardcter secreto del sufragio, la ley dispuso que los ciudadanos permanecieran afuera del local
donde estaba la casilla hasta que fueran llamados por uno de los responsables de la misma.
Después de tomar la boleta y sin salirse de la casilla, el elector se alejaria un poco para marcar
en secreto los distintivos de los partidos de su preferencia, para posteriormente depositar la
boleta doblada en la urna correspondiente. Una vez efectuado el voto, el instalador colocaria la
palabra “vot6” al lado del nombre del sufragante y asi evitar que una persona lo hiciera en mds
de una ocasién'. Por ultimo, sobre la efectividad del sufragio se dispuso la elaboracion de un
acta al final de la eleccién con los votos recibidos por cada candidato, brindando una copia a
186 Ibid.; p. 6.

187 El articulo 38 de la ley electoral sefialé que los instaladores de casillas debian ser ciudadanos nuevoleoneses con residencia en
la seccion electoral donde fungirfan como instaladores; no ser empleados de la administracion estatal o municipal, estar dentro
del padrén y saber leer y escribir. Idem.

188 Para reducir el numero de representantes presentes en las casillas, la ley dispuso que en los casos donde dos o m4s clubes o

partidos postularan a un mismo candidato, estos debian designar a un solo representante.
189 Idem.

190 Véase Anexo II, Actas de casilla.

191 AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Leon. Legislatura XXXVII, caja 35, exp. 88; p. 8.
192 Ibid.; p. 7.

193 Idem.
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los representantes de los partidos. También se formaria un expediente con los resultados de la
votacion para ser enviado al presidente municipal y al Congreso del estado'**.

Cabe destacar que la importancia dada al elector era parte de los esfuerzos realizados por
los gobiernos revolucionarios para diferenciarse del porfiriato, llegando incluso a permitir el
voto a personas que hubieran sido capturadas in fraganti cometiendo un delito. Asi se estipuld
en el articulo 43 de la Constitucion del estado que al respecto decia lo siguiente: “En caso
de delito in fraganti la autoridad tomar4 las providencias necesarias para la aprehension del
delincuente, una vez que haya depositado su voto”'*.

Pese a todas estas provisiones tomadas por la ley, hubo dos factores que impidieron
la equidad de las elecciones. En primer lugar, la incapacidad de los partidos politicos para
supervisar el proceso electoral y la parcialidad de las autoridades municipales. Por ejemplo, de
los veinte partidos politicos que participaron en la eleccion, catorce tenian su sede en la capital
del estado, por lo que, tomando en consideracion las caracteristicas de los partidos descritas en
el capitulo anterior, dificilmente pudieron contar con representantes en las mds de 140 casillas
instaladas fuera de la ciudad de Monterrey y las cerca de 84 instaladas en la misma'*. En el caso
de que los partidos hubieran logrado tener presencia en la mayoria de los municipios del estado
por medio de alianzas con los clubes politicos'’, atin debian enfrentarse con los intereses de
las autoridades municipales, los cuales, como se ha sefialado previamente, no necesariamente
coincidian con los de las estatales.

Las autoridades municipales, al tener bajo su responsabilidad la elaboracién del padron
electoral, podian intervenir para favorecer el registro de los candidatos afines a sus intereses,
limitando la inclusion de ciudadanos que simpatizaran con los candidatos de oposicion.'?® Asi lo
evidencian las protestas realizadas por los partidarios de Porfirio G. Gonzdilez, que cuestionaron
el proceder de las autoridades municipales de China y Villaldama respecto a la elaboracién
de los padrones electorales. En el municipio de China los gonzalistas se quejaron de que las
autoridades

dejaron sin empadronar numerosos ciudadanos, todos pertenecientes a los partidos
que sostienen la candidatura del General Porfirio G. Gonzilez y cuando nuestro
representante en aquella Villa, Sr. Eusebio Chapa, fue a llamar la atencion del
presidente municipal sobre este hecho altamente delictuoso, [el alcalde]| Paulino
Gonzdlez, con la rabia de un vencido, mandé encarcelar a quien sélo habia ido a
pedir justicia'®.

194 Ibid.; p. 9.

195 Constituciones de 1825, 1857 y 1917 (2010). Op. cit.; p. 67.

196 El numero de casillas se calculé dividiendo el nimero de las boletas recibidas por los municipios entre 300 que era el nimero
maximo de votantes de una seccion electoral. Véase anexo I, Relacion de votos por municipio.

197 El Partido Liberal, quien apoy6 la candidatura de Aarén Sdenz, aseguré que contaba con el apoyo de 44 clubes fordneos. El
Porvenir, abril 11, 1923; p.4.

198 El Porvenir, abril 21, 1923; p.3.

199 El Porvenir, abril 23, 1923; p.4.
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En cuanto al municipio de Villaldama, los gonzalistas acusaron a las autoridades de agredir
a “martillazos” a uno de los suyos, José Maria Flores Gonzdlez, cuando se disponia a realizar
una copia del padron electoral colocado en un lugar publico. Flores Gonzdlez se habia dado a
la tarea de realizar la copia del padrén debido a que no figuraban en €l algunos ciudadanos de
la localidad simpatizantes de la candidatura de Porfirio G. Gonzilez**. Este ultimo solicité la
intervencion del gobernador para que tomara medidas al respecto “girando comunicaciones a
estos reyezuelos para que empadronen a todo ciudadano que tiene el derecho de figurar como
votante”. Asimismo, envié un telegrama al presidente de la republica pidiendo su colaboracién
para que fueran respetadas las garantias establecidas en la ley electoral®.

En segundo lugar, la ley electoral faculté al Congreso del Estado, por medio de la
comision permanente, para efectuar el computo final de los expedientes electorales enviados
por los presidentes municipales. De esa manera, la legislacion saliente hacia la entrega de la
credencial correspondiente al candidato que hubiera obtenido el mayor nimero de votos en
cada distrito®2. Esta atribucion fue respaldada por el articulo 63, fraccion XV de la Constitucion
local, el cual sefialaba como facultad del Congreso “computar los votos que hayan obtenido los
ciudadanos para el cargo de gobernador, diputados en su caso, magistrados y jueces de letras
[...]”2%. Una vez extendidas las credenciales a los quince diputados que conformarian la nueva
legislatura, su primera actividad seria nombrar una asamblea electoral encargada del conteo
final de los votos recibidos por cada candidato a la gubernatura y, posteriormente, extender la
credencial correspondiente a quien resultara con la mayoria de votos®*.

De esa manera la agrupacion politica con mayor presencia en el congreso local tenia a
su favor las facultades provistas por la ley para facilitar a sus correligionarios el acceso a las
diputaciones, quienes posteriormente se encargarian de designar al gobernador electo. Por
tanto, al menos en teoria, la ficcion democrdtica se hacia posible, pues las providencias tomadas
por la ley electoral para garantizar una eleccion equitativa al involucrar a los ayuntamientos,
los partidos politicos y ciudadanos en el proceso electoral, asi como para la efectividad del
sufragio, podian desecharse con relativa facilidad gracias a la misma ley que faculté al Congreso,
el cual tenia sus propios intereses, para contabilizar y anular los votos con base en criterios no
muy bien definidos. De ahi la disputa entre los partidos politicos con presencia en el congreso
para formar parte de la comision permanente, pieza clave, mds no definitiva, en la carrera por
los cargos publicos.

200 Idem.

201 [dem.

202 Ibid.; p. 10.

203 Constituciones de 1825, 1857 y 1917 (2010). Op. cit.; p. 69.
204 Idem.
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La comision permanente

En un congreso unido bajo un mismo candidato a la gubernatura la conformacién de la comisién
permanente no representaba mayores problemas. De hecho, a principios de 1923 parecia que
asi serfa, aunque, como se mencion6 anteriormente, la muerte del General Jesus M. Garza dio
al traste con las negociaciones de las agrupaciones politicas locales.

A partir de ese momento, los tres bloques politicos —aaronistas, gonzalistas y peristas—,
resultado de esa ruptura, iniciaron la carrera por la renovacién de poderes y principalmente
por el control de la comisiéon permanente, con lo cual se aseguraba un resultado favorable en
los comicios.

A finales de abril y principios de mayo se presentd la primera publicacion referente a la
comision permanente en El Porvenir. Se trat6 de una insercion pagada, no firmada por ninguna
agrupacion politica. En ella se cuestionaba la ambicion de algunos diputados que pretendian
mantenerse en el cargo dos afios mds.

La publicacién llevé por titulo El sentimiento de responsabilidad en el Congreso del Estado,
publicada en cuatro partes, y su objetivo era presionar al congreso local para que no secundara
a los diputados reeleccionistas en su intento de controlar la comisién permanente. Para ello,
cuestiond la actitud de estos ultimos arguyendo que seguramente trataban de mantenerse en
el cargo y de esa manera encubrir los actos de corrupcién en los que se involucraron a lo largo
de sus gestiones*. Asimismo, manifesté que el pueblo estaba cansado de los reeleccionistas
por lo que de nada les valdrian sus influencias al interior de la Cdmara, pues el pueblo jamds
consentiria la violacion de su soberania®*°.

La publicacién dividié a los diputados del Congreso en reeleccionistas y no reeleccionistas
a pesar de que formaran parte de una misma agrupacion politica, tratando de que los segundos
asumieran la responsabilidad de encabezar la comision permanente. De lo contrario, si
la comisién se conformaba con reeleccionistas, no habria imparcialidad en la misma?®.
Finalmente, la publicacién termind con una clara amenaza contra los reeleccionistas: “Mds
presumo que la credencial que deciais tener en el bolso joh joven legislador en Nuevo Ledn!, se
os va a deshacer en el bolsillo del calor que impera antes del 10 de junio préximo”2°s.

En los dias previos a la sesion del Congreso se publicaron otros articulos en los que se
insistia sobre la conveniencia de que la comisién permanente fuera integrada por diputados
no reeleccionistas. Incluso el mismo periddico se involucré en la discusion al entregar una
encuesta a algunos legisladores en la que se les cuestionaba sobre quiénes debian integrarla®.

205 El Porvenir, abril 28, 1923; p. 4.
206 El Porvenir, abril 29, 1923; p. 4.
207 El Porvenir, mayo 3, 1923; p. 4.
208 El Porvenir, mayo 5, 1923; p. 4.
209 El Porvenir, mayo 26, 1923; p. 1.
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La encuesta fue respondida por ocho de los quince diputados, los cuales coincidieron en sefialar
que la comision debia ser integrada por diputados no reeleccionistas, pues de no ser asi “seria
perjudicial [para los reeleccionistas] porque, en caso de tener un triunfo legitimo, el hecho de
que ellos mismos fallaran sobre si mismos, suscitaria la duda en sus contrarios y desvirtuaria la
pureza y legalidad de su eleccion ante la opinién publica”2?.

En medio de presiones al congreso local, llegé el dia de la sesidn legislativa donde se
efectuaria la votacion para designar a los diputados que habrian de encabezar la comisiéon
permanente. En la vispera de la sesidn se registrd en la ciudad una intensa movilizacion en
los centros directivos de los partidos politicos, pues “se acercaba un momento culminante,
de indiscutible trascendencia para la actual campana electoral y se tomaban medidas para
asegurar el resultado [ ...] poniéndose en juego todos los recursos usados en esos casos” ',

El interés de las facciones politicas por controlar la comision permanente quedo
demostrado con la asistencia perfecta de los diputados en las dos ultimas sesiones del mes de
mayo, precisamente donde se nombraria a los legisladores que estarian al frente de la misma.
Lo anterior resulta revelador si se considera que en todo lo que iba del afio, los quince diputados
no habian coincidido ni una sola ocasién en las sesiones del congreso hasta la celebrada el 30 de
mayo, como se muestra en el siguiente cuadro.

Cuadro 7. Sesiones del Congreso del Estado, 1923

Acta Fecha Asistentes Acta Fecha Asistentes
170 8 de enero 3 191 11 de abril 13
171 16 de enero 3 192 13 de abril 12
172 17 de enero 11 193 15 de abril 1
173 17 de enero 1 194 20 de abril 13
174 22 de enero 1 195 25 de abril 12
175 26 de enero 9 196 27 de abril 10
176 31 de enero 10 197 30 de abril 8
177 2 de febrero 12 198 2 de mayo 12
178 7 de febrero 12 199 4 de mayo 9
179 9 de febrero 11 200 7 de mayo 10
180 19 de febrero 8 201 9 de mayo 13
181 20 de febrero 9 202 11 de mayo 14
182 23 de febrero 10 203 14 de mayo 8
183 8 de marzo 3 204 16 de mayo 1
184 13 de marzo 3 205 18 de mayo 12
185 23 de marzo 3 206 21 de mayo 10
186 26 de marzo 3 207 23 de mayo 13
187 2 de abril 12 208 25 de mayo 11
188 4 de abril 12 209 25 de mayo 12
189 6 de abril 10 210 30 de mayo 15
190 9 de abril 11 211 31 de mayo 15

Fuente: Elaboracion propia con datos del AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Ledn. Legislatura XXXIX, caja 57, exp. 69.

210 EI Porvenir, mayo 27, 1923; p. 1.
211 El Porvenir, junio 1, 1923; p. 1.
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Ademds, el 31 de mayo, fecha en que se nombraria a los integrantes de la comision,
miembros de las diferentes agrupaciones politicas se concentraron al interior y los alrededores
del recinto oficial esperando el inicio de la sesion, al grado de que para las nueve de la mafiana
“el acceso al salon de sesiones era poco menos que imposible, pues las butacas y las galerias se
encontraban repletas de espectadores”?2. De esa manera, las intervenciones de los diputados
previasalasvotaciones contaron conlaaprobacién o elrechazodelaconcurrencia, dependiendo
del orador. Por ejemplo, la acusacion realizada por el diputado gonzalista Manuel Chapa al
presidente de la cdmara, Felicitos Guajardo, respecto al cierre de las puertas del recinto para
permitir la entrada solamente a personas simpatizantes con la candidatura de Alfredo Pérez,
recibio la ovacion de los partidarios de Porfirio Gonzdlez, asi como la desaprobacién de los
peristas?”.

Finalmente se llevé a cabo la votacién. A excepcion del cargo de presidente, que recayo
por unanimidad en Eusebio de la Cueva?4, los cargos de secretario, tesorero y suplente, se
decidieron por medio de una votacion cerrada, prueba de la fragmentacion politica al interior
de lacdmara. El cargo de secretario fue para el diputado Daniel Chapa, quien obtuvo nueve votos
a favor frente a los seis votos otorgados a Eduardo Martinez Célis; como tesorero se nombro a
Alfredo Garza Nieto, quien obtuvo ocho votos a favor por siete de su contrincante José Maria
V. Diaz. Por ultimo, el cargo de suplente recay6 en Felicitos Guajardo, con ocho votos a favor
contra los siete de Manuel F. Trevifio?".

De esa forma, tres de los cuatro diputados que posteriormente formaron la comision
permanente estaban afiliados al Partido Constitucional Independiente, principal impulsor
de la candidatura de Alfredo Pérez, y solo uno, Alfredo Garza Nieto, pertenecia al Partido
Independiente. Esto ultimo resulta relevante, pues la designacién de Garza Nieto como
integrante de la comisién evidencia una division al interior de los partidos. La eleccion de Garza
Nieto se esclarece pues este, durante los primeros dias de mayo, dio la espalda a la candidatura
de Gonzdlez y al partido del cual fue fundador, pues fue registrado como candidato a diputado
del 5° distrito en la planilla de Alfredo Pérez.

212 [dem.

213 Ibid.; p. 4.

214 Originario de Cerralvo, el escritor Eusebio de la Cueva era un miembro distinguido de la sociedad nuevoleonesa que, ademas
de su participacién en la esfera politica donde llegé incluso a ocupar la gubernatura de forma provisional en 1923, también fungio
como director del Colegio Civil y formé parte del comité organizador de la Universidad de Nuevo Le6n en 1932. De la Cueva atrap6
la atencion de los regiomontanos con su obra El crimen de la calle Arramberri. CAVAZOS, 1. (2009). Op. cit. Vol. 1; p. 108.

215 AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Leén. Legislatura XXXIX, caja 57, exp. 69. Acta 211, 31 de mayo de 1923.
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Distrito

Cuadro 8. Legislatura XXXIX (1921-1923)

Diputado Propietario

Partido Politico

1 Prof. José Maria V. Diaz Herminio Mendiola Constitucional Independiente
2 Eduardo Martinez Célis Eusebio Rendon Independiente de N. L.

3 Prof. Gerénimo Gorena Manuel Chapa Independiente de N. L.

4 Felicitos Guajardo 3? Constitucional Independiente
5 Alfredo Garza Nieto Protasio Flores Independiente de N. L.

6 Lic. Emilio Rojas Heriberto Martinez Constitucional Independiente
7 Manuel F. Trevifio Francisco Gonzalez D. Independiente de N. L.

8 Atanasio Martinez Tomds Leal Candidatura independiente
9 Heliodoro Lozano Dr. Ramon de los Santos Constitucional Independiente
10 Félix Gonzalez S. Gregorio G. Gonzilez Constitucional Independiente
1 Dr. Ramiro Tamez Daniel Chapa Constitucional Independiente
12 Ing. Valdemar Ibarra Francisco Valdez Constitucional Independiente
13 Eusebio de la Cueva Enrique Lozano Constitucional Independiente
14 Prof. Luis Tijerina A. Mariano F. Reyes Constitucional Independiente
15 Leocadio Gonzdlez Maximiliano Berrones Constitucional Independiente

Fuente: Elaboracién propia con datos del AGENL. Periddico oficial, septiembre a octubre de 1920.

Y es que los vinculos al interior de las agrupaciones politicas eran muy endebles, basdndose
principalmente en una relaciéon contractual (entre iguales, cuya vigencia se mantenia mientras
fuera conveniente para ambas partes) y no a una relacion institucional, en la que sus miembros
sometieran sus intereses personales al de los partidos. Al no haber una unificacién de la clase
politica, las alianzas y las rupturas entre las agrupaciones politicas eran comunes.

Con la comision permanente bajo su control, los partidos politicos pro Pérez asestaron el
primer golpe a las agrupaciones politicas opositoras, pues las practicas democrdticas de esos
afios se basaban en controlar la comisién y asi asegurar un resultado favorable en las elecciones.

Aunque todavia no estaba todo definido, pues, como lo resumio El Porvenir, después de
las elecciones “vendrdn, como siempre, los gritos y sombrerazos del que pierda la eleccion
y empezard la lucha de ante salas en el Palacio de Cobidn y en el Alcdzar de Chapultepec”?.
Asimismo, vaticinaba la importancia que tendria la postura del presidente de la republica para
inclinar la balanza a uno de los lados puesto que “las calles de Bucareli son el camino mds recto
para llegar al fin de La Jornada”?".

Aun faltaba que los peristas fueran capaces de contener a las agrupaciones opositoras,
quienes, al no conseguir el control de la comisién, buscarian por otros medios ocupar los
cargos publicos puestos en juego en las elecciones, ya fuera mediante el uso de la violencia
sobre sus contrincantes, o con disturbios que invalidaran la eleccion, o simplemente con el
desconocimiento de la autoridad electoral mediante la instalacion de una legislatura apdcrifa.

216 El Porvenir, junio 3, 1923; p.3.
217 [dem.
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5.La jornada electoral

La eleccion marca el principio de la verdadera campafia porque de toda elecciéon
emanan los zafarranchos, las maniobras, las intrigas, los golpes de estado y hasta los
cuartelazos?®.

E110 de junio de 1923 fue la fecha marcada en el calendario para la realizacion de los comicios
en el estado. Desde el nombramiento de la comision permanente hasta antes de la eleccidn,
se presentaron una serie de acontecimientos que evidenciaban el clima de tensién que se
respiraba. Como se menciond previamente, la formacién de esta comision habia provocado las
protestas de los aaronistas y gonzalistas, quienes manifestaron publicamente su desconfianza
hacia la misma, a pesar que unicamente uno de sus integrantes, Alfredo Garza Nieto, era
diputado reeleccionista. La desconfianza estribaba en que el resto formaban parte del Partido
Constitucional Independiente, del cual habian surgido la mayoria de los candidatos a diputados
de la planilla perista®°.

Esto dio pie al pacto firmado entre Aarén Sdenz y Porfirio G. Gonzalez mediante el cual se
comprometian a respetar el resultado de las votaciones. Aunque es importante precisar que el
acuerdo no se basaria en el resultado conferido por la comisién, sino mds bien en el nimero de
votos contabilizados por cada candidato por medio de las copias de las actas electorales?. De
esa manera, enviaron un claro mensaje: no reconocerian un resultado contrario al de las actas.

La postura de Sdenz y Gonzdlez de obrar al margen de las instituciones se puso de
manifiesto también en una publicacién conjunta donde advirtieron que harian justicia por su
propia mano contra los ciudadanos que pretendieran votar en mds de una ocasién, afirmando
los siguiente: “los partidos pro Sdenz y pro Gonzilez tienen la lista y documentacion de
quienes pretenden burlar el voto, votando varias ocasiones en distintas casillas; y advierten
que castigardn severamente a los que se presten para esa maniobra”?2'.

Ante el panorama conflictivo previo a La Jornada electoral, el cual no era privativo de
Nuevo Ledn sino que también se presentaba en otros estados de la republica donde se llevarian
a cabo la renovacion de poderes, el gobierno federal decret6 el desarme de los ciudadanos cinco
dias antes de La Jornada electoral con la finalidad de evitar enfrentamientos violentos como los
ocurridos en elecciones pasadas®?.

Apesardelapertinenciadel decreto presidencial, este fue criticado en El Porvenir mediante
la editorial intitulada “jA las armas ciudadanos!”. Dicho editorial sefialaba lo contraproducente
del decreto, argumentando que el pueblo mexicano era desobediente por naturaleza. Por tal

218 El Porvenir. Junio 13, 1923; p. 3.
219 El Porvenir. Junio 4, 1923; p. 1.
220 [dem.

221 El Porvenir, junio 8, 1923; p. 1.
222 El Porvenir, junio 5, 1923; p. 1.
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motivo, ordenar el desarme de la poblacion era equivalente a invitar a los ciudadanos a portar
armas y agregaba el editorialista, “el mexicano puede prescindir de todos sus atributos y de
todos sus usos y costumbres, pero de andar armado hasta los dientes, jamas”?%.

Asi, en medio de rumores acerca del robo de casillas y amenazas contra los ciudadanos que
se prestaran a actos ilicitos, llegé el dia de la elecciéon. La apertura de las casillas se establecié
a las ocho de la mafiana con una suspension de dos horas al filo del mediodia, para después
ponerse nuevamente a disposicion de los votantes hasta las seis de la tarde. La vigilancia de
La Jornada electoral estuvo a cargo de las tropas federales comandadas por el General Joaquin
Amaro**.

Se presagiaba una accidentada jornada, pero el patrullaje de las tropas federales fue
suficiente para evitar los enfrentamientos entre las facciones politicas. Salvo algunos incidentes
aislados, no se presentaron actos de violencia de gran envergadura. Algunos de estos incidentes
fueron el altercado protagonizado por uno de los candidatos a diputado de la planilla gonzalista,
quien detond su arma antes de ser apresado por soldados federales, asi como el presunto estado
de ebriedad de un instalador de casillas®*.

Asimismo, en los expedientes del Ramo Civil del Ayuntamiento de Monterrey, se registro
una denuncia por parte del instalador de casilla Calixto Trujillo, quien acusé al ciudadano
Bernardino Cirdenas de interferir con las actividades de la mesa electoral. El conflicto se
presento cuando este ultimo llegé a la casilla para exigir que se le permitiera votar a un joven
de nombre Manuel Castafieda, pero como este tenia 20 afios y no estaba casado, Calixto Trujillo
se lo impidié**. Ante la negativa de Trujillo, Cdrdenas destrozo el dnfora, lo cual retrasé el
desarrollo de las votaciones ya que se tuvieron que juntar las boletas esparcidas por el suelo y
traer otra®”.

De ahi en fuera La Jornada electoral transcurrié sin mayores contratiempos y hasta con
cierta monotonia. El periodico EI Porvenir la describié de la siguiente manera: “ni casillas
asaltadas, ni contrincantes trompeados, ni nada, nada de particular”%.

Otro de los factores que, junto con el patrullaje realizado por las tropas federales, también
influyo para evitar el desborde de las pasiones politicas fue el abstencionismo, el cual, segun
elecciones anteriores, se calculaba en poco mas de 60%2*. La mayor parte de los empadronados,
en lugar de acudir a las urnas, prefirieron realizar actividades cotidianas, por ese motivo “no
hubo entusiasmo, porque fuera de los comprometidos a sufragar por éste o por aquél, los

223 El Porvenir, junio 7, 1923; p. 4.

224 El Porvenir, junio 10, 1923; p. 4.

225 El Porvenir, junio 11, 1923; p. 1.

226 El articulo cuatro de la ley electoral dispuso el derecho a votar a los mayores de dieciocho afios que estuvieran casados, o de
veintiuno si eran solteros.

227 AMM. Fondo Ramo Civil, vol. 473, exp. 8, documento con fecha del 10 de junio de 1923.

228 El Porvenir, junio 11, 1923; p. 3.

229 El Porvenir, junio 9, 1923; p. 4.
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demds, como todos los domingos, se fueron a dar la vuelta, o se fueron al cine o se fueron a
ver a Dofia Tortola”#°. Por tanto, la movilidad corrié a cargo de las agrupaciones politicas que
se dedicaron a “acarrear” a los votantes a sus respectivas casillas...y también a otras que no les
correspondian propiamente.

Pero el hecho de que la eleccién transcurriera sin contratiempos, no significa que se
hayan realizado con estricto apego a la ley. Si bien es cierto que no hubo asaltos de casillas
ni incidentes externos que pusieran en duda la legalidad de la eleccién, la manipulacion de
los votos se encontraba al interior de la misma, es decir, en los instaladores, escrutadores
y representantes de casilla. Por ejemplo, el alcalde de Vallecillo Enrique Saldafia, informé
al gobierno del estado la desaparicién del material electoral correspondiente a las casillas
municipales tres, cinco y seis. El alcalde sefial6 a los instaladores como responsables de haber
entregado el material electoral al gonzalista Ing. Ricardo L. Vdzquez, quien contendia por
la diputacién del decimotercer distrito. Por tal motivo, solicité instrucciones para proceder
contra “estos instaladores infieles que no han cumplido con su deber y quizd se hayan prestado
para algun chanchullo de parte del referido ingeniero” .

Por otra parte, en contraste con la tranquilidad de La Jornada electoral, los dias posteriores
fueronde intensaagitacidn, lo cual es comprensible por lamisma esenciade la ficcidn democrdtica
en la que el ganador de las elecciones se definia antes o después de las mismas, dejando en
segundo término la cantidad de votos contabilizados en las casillas.

En medio de las acusaciones cruzadas de fraudes y “chanchullos”, comenzaron a llegar
los resultados de la elecciéon provenientes de los municipios de la entidad. Una semana después
de La Jornada electoral, el gobierno del estado contaba con los resultados de la votacion de
cuarenta y uno de los cincuenta ayuntamientos municipales. Unicamente tres de los informes
recibidos por la administracién estatal se excusaban de no enviar el resultado de la eleccion. Tal
fue el caso del municipio de China que se declar6é imposibilitado para enviar dicho resultado a
causa de que los ciudadanos al frente de las casillas, al no contar con la preparacion adecuada
para llevar a cabo lo estipulado en la ley electoral, no remitieron las actas correspondientes al
ayuntamiento®2. Asimismo, el presidente municipal de Doctor Arroyo también sefialé no estar
en condiciones de precisar el conteo de los votos debido a que los instaladores de casilla no
hicieron llegar las actas al ayuntamiento®*. Y finalmente en Linares, el presidente municipal
informoé que los representantes de los partidos se habian negado a brindarle la informacion
contenida en sus registros sobre el numero de votos, lo cual le impedia enviar el resultado de
la eleccion®.

230 El Porvenir, junio 11, 1923; p. 3. Tértola Valencia fue una figura de la danza cldsica que se presenté en algunos teatros de la ciudad
de Monterrey durante el afio de 1923.

231 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Elecciones, Caja 162, 1922-1923, documento con fecha del 11 de junio de 1923.

232 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Elecciones, Caja 162, 1922-1923, documento con fecha del 28 de junio de 1923.

233 Idem.

234 [dem.
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En una primera instancia, el numero de votos favorecio al candidato Porfirio G. Gonzilez
con 8,852 votos, seguido muy de cerca por Alfredo Pérez 8,561, y Aaron Sdenz con 6,013 votos.
Aungque faltaba contabilizar los sufragios de los dos municipios con mayor niimero de votantes,
Monterrey y Linares, que juntos representaban poco mas del 40% del padrén electoral>.

Pero los votos contabilizados por cada candidato no correspondian al apoyo popular
de sus candidaturas, sino mds bien eran el reflejo de los vinculos que tenian con las fuerzas
politicas municipales. Por ejemplo, Porfirio G. Gonzilez obtuvo el triunfo en Cadereyta donde
su candidatura fue apoyada por el Partido Reconstructor Libre de N. L., cuya sede precisamente
estaba en ese municipio. Por su parte, Aarén Sdenz, que conté con el respaldo del Partido
Constitucionalista de Sabinas Hidalgo, obtuvo una victoria contundente en dicho municipio.
De igual manera, Alfredo Pérez obtuvo resultados favorables en Santiago y Cerralvo, gracias
al apoyo de los partidos Libre Santiaguense e Independiente de Cerralvo que sostuvieron su
candidatura, aunque no ocurrio lo mismo en Montemorelos y Lampazos, a pesar de contar con
la simpatia de los partidos municipales

La derrota sufrida por Alfredo Pérez en Montemorelos y Lampazos, donde contaba con el
respaldo de los partidos locales, seguramente se debio a que estos partidos no tenian vinculos en
la administracién municipal. No hay que olvidar que las autoridades municipales regularmente
actuaban con parcialidad, entorpeciendo las actividades politicas de los candidatos que eran
contrarios a sus intereses.

En algunos casos, los alcaldes habian hecho de los municipios verdaderos feudos donde
su autoridad se posicionaba por encima de las leyes. Tal es el caso del municipio de Vallecillo
donde el alcalde Enrique Saldafia habia hecho de la administracion publica una empresa
familiar. Asi se informé en una carta remitida al gobierno del estado por algunos vecinos de
dicho municipio, quienes mencionaron que desde 1921 la administracién publica habia estado
en manos de una sola familia. Para probar lo anterior se presenté una relacion de los cargos
ocupados por familiares de Enrique Saldafia, la cual se presenta a continuacién:

Don Criséforo Serna, secretario del ayuntamiento y director de los juzgados locales,
es tio, cufiado y compadre del sefior alcalde primero, y al mismo tiempo juez del
estado civil, y como politico el campedn de la Bandera Negra [Distintivo del Partido
Constitucional Independiente]; el sefor Alfredo Saldafia es hermano del sefior
alcalde primero y sobrino y cufiado del sefior Crisoforo Serna, asi como también
registrador publico, agente del timbre, y como politico presidente del Club Bandera
Negra en este lugar; el sefior Tedéfilo Sinchez tesorero municipal, es cufiado del
sefior alcalde primero e incondicional del elemento negro, y en esta forma, para
no cansar al sefior gobernador, estd compuesta la administracion municipal en este
lugar, y por dltimo, hasta la oficina de correos estd en [manos de| una sefiora viuda,
madrastra y cufiada del sefior alcalde primero |[...]%.

235 Véase Anexo I, Relacidn de votos por municipio.
236 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Elecciones, Caja 162, 1922-1923, documento con fecha del 18 de octubre de 1923.
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Retomando la contienda electoral, el equilibrio de fuerzas era evidente y ninguna de las
facciones politicas dio muestras de ceder en sus pretensiones. Después de La Jornada electoral,
los tres candidatos a la gubernatura declararon su triunfo®’. La verdadera lucha por los cargos
publicos apenas comenzaba. Las facciones politicas se alistaban para obtener por la fuerza lo
que no era posible decidir aun por la via democrdtica.

Después de La Jornada electoral tocaba a la comision permanente revisar los expedientes
electorales y registrar los votos obtenidos por los candidatos a diputados. Pero los trabajos de la
comision no serian nada sencillos debido a la postura beligerante de los aaronistas y gonzalistas.

Previo a las actividades de la comision, los gonzalistas advirtieron que el pueblo de Nuevo
Leon exigia anteponer la legalidad y la honradez sobre los intereses personales en el escrutinio
de los paquetes electorales?®. Los gonzalistas también solicitaron a la comisién permitir la
presencia de representantes externos en los trabajos de escrutinio, para asi acallar los rumores
respecto a que se favorecerfa a los candidatos del Partido Constitucional Independiente.
Ademds sugirieron la presencia de “un representante de la Cdmara de Comercio Industria y
Mineria, uno de la Cdmara de Pequefios Industriales, uno de la Banca, uno de la Prensa y uno de
las distintas sociedades gremiales”?*; sin embargo, la comision se nego, argumentando que la
ley electoral le atribuy6 exclusivamente la responsabilidad del escrutinio®*°.

Asimismo, los gonzalistas se encargaron de presionar a los diputados de la comisién antes
del inicio del escrutinio, mediante una publicacién con el contenido de los votos obtenidos
por cada uno de los candidatos a la gubernatura en trece de los quince distritos electorales. La
relacién de votos, basada en las actas levantadas en las casillas?*!, colocaba a Porfirio G. Gonzalez
por encima de los otros candidatos con un amplio margen de cuatro mil votos sobre Alfredo
Pérez y seis mil sobre Aarén Sdenz (cuadro 9). De esa manera, con el respaldo de las actas, los
gonzalistas, ademds de presionar a la comision, aprovecharon para retar a las agrupaciones
rivales a demostrar si la relaciéon de votos era equivocada?*.

Como se menciond con anterioridad, la presion ejercida por los gonzalistas a la comision
fue posible gracias a que la ley electoral permitio a los representantes de los partidos acceder a
una copia del acta levantada en cada casilla. De esa manera la ley electoral, a pesar de conferir al
Congreso local la responsabilidad del computo final de los votos, otorgé a los grupos opositores
un recurso legal que estos utilizaron para legitimar su triunfo en las votaciones y desacreditar
el conteo de la comision.

237 El Porvenir, junio 14, 1923; p. 1.

238 El Porvenir, junio 14, 1923; p. 4.

239 Idem.

240 AGENL. Periddico oficial, t. XL, no. 54, 7 de julio de 1923, p. 2.

241 Es probable que las cifras presentadas por los gonzalistas estuvieran en algunos casos alteradas. Por ejemplo, en el quinto
distrito, Cadereyta y Judrez, contabilizaron 1,605 votos para Porfirio G. Gonzilez, lo cual contrasta con los 765 que, de acuerdo a
los documentos localizados en el AGENL, obtuvo Gonzdlez en ese distrito; empero, en el sexto distrito, Allende y Santiago, son
practicamente similares. Desafortunadamente no se cuenta con el total de las actas recibidas por el gobierno del estado por lo que
no es posible realizar una comparacion de las cifras con mayor profundidad.

242 [dem.
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Si bien es cierto que, con una fuerza politica unificada o una oposiciéon débil, las actas
recabadas por los representantes no serfan ninguna amenaza, ante el equilibrio de fuerzas entre
la oposicion y el grupo en el poder las actas sirvieron de acicate para que las agrupaciones
opositoras, en particular los gonzalistas, impugnaran los comicios.

Cuadro 9. Relacion de votos elaborada por los gonzalistas

Dist. Gonzilez Sdenz Pérez Gonzilez Sdenz
1 619 680 1153 9 1399 339 1057
2 1385 772 1113 10 2800 368 1518
3 2413 665 729 11 1234 578 353
4 1067 816 619 12 _ _ -
S 1605 263 1174 13 1021 929 480
6 276 1093 1643 14 580 1038 652
7 840 1074 942 15 _ _ —
8 1356 1217 870

Total 16595 9832 12303

Fuente: El Porvenir, junio 16, 1923; p. 4.

Lasagrupaciones gonzalistas dieron muestra de tener una mejor organizacion, pues, segin
lo informé el mismo Gonzalez, les toma tan solo 72 horas recabar el numero de votos obtenidos
por cada candidato en la mayor parte del estado. Ademds, Gonzdlez agrego lo siguiente: “Los
partidos que me postularon no dejaron casillas electorales en todo el estado sin representantes
y escrutadores, exceptuando aquellas en que, debido a la parcialidad de las autoridades, no
fueron admitidos”?*, lo cual evidencié una mayor integracion de sus agrupaciones, asi como
también una mayor presencia de las mismas en el estado.

Con la seguridad que le daban las actas en su poder, Gonzdlez exigi6 a Sdenz el
cumplimiento del pacto contraido previo a las elecciones de aceptar su derrota en los comicios
0, en caso de contar con documentos que avalaran lo contrario, lo invit6 a confrontar esos
documentos con las actas que €l tenia en su poder**. Asimismo, Gonzilez pedia a la comisiéon
no “torcer” el resultado de la eleccién, pues esta tenia la “obligacién de ajustarse a la verdad; y
no podrdn alterar el resultado de las votaciones, desde el momento que las actas hacen fe plena
[de su triunfo]”.

Los gonzalistas continuaron con su campafa de intimidacién al Congreso y ala comisiéon
por medio de inserciones pagadas en El Porvenir, dejando en claro su disposicién a recurrir a los
medios que fueran necesarios para impedir que se le arrebatara la gubernatura. En una de esas

243 El Porvenir, junio 29, 1923; p. 5.
244 [dem.
245 Idem.
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inserciones declararon lo siguiente: “[estamos] dispuestos a todo, y listos para enfrentarnos
con los ladrones de cola, y no nos arredran las bravatas de policastros [...] que envalentonados
por el puesto que ocupan, piensan ejercer su acostumbrada presion. Cuando gusten pueden
empezar los chanchulleros a su tarea, al primer indicio encontrardn respuesta”?#.

La comisién también fue presionada debido al retraso en el cémputo de los votos. Los
candidatos a diputados, Jesus Morales de la planilla perista, y Modesto Arreola y Nicandro
Tamez, gonzalistas, presentaron una solicitud al Congreso para que se procediera cuanto antes
alaapertura de los paquetes electorales; sin embargo, el Congreso argumentd no haber recibido
todavia el total de los expedientes, por tanto, no era posible comenzar el escrutinio®*.

Ciertamente la ley electoral no estipul6 un tiempo definido para que el congreso hiciera
publico el resultado de la eleccién, por el contrario, el articulo 74 de dicha ley concedio al
congreso la libertad de llevar a cabo las sesiones que fueran necesarias para realizar el
escrutinio®®. De hecho, la postergacién del computo era comun, pues en las tres ultimas
elecciones celebradas en el estado (1917, 1919 y 1920) se dio inicio a la apertura de los paquetes
electorales aproximadamente un mes después de haberse efectuado la eleccion; sin embargo,
el retraso en el computo generaba suspicacias.

Cabe sefialar que mientras la comision permanente aguardaba los expedientes faltantes,
Porfirio G. Gonzdlez y Aarén Sdenz viajaron a la ciudad de México?*°. Aunque ambos candidatos
pretextaron asuntos personales con motivo de su viaje, sus intenciones eran distintas. Ante
el probable impasse de las elecciones a causa de la paridad de fuerzas entre los tres bloques
politicos, seguramente Sdenz y Gonzilez buscaron obtener el respaldo de Obregén para
quedarse con la gubernatura.

La agitacion politica siguié subiendo de intensidad ya que durante la primera semana
de julio corrié la noticia del intento de asesinato de Porfirio G. Gonzdlez en la Hacienda El
Mirador, ubicada en el municipio de China. De acuerdo a la informacion proporcionada por los
gonzalistas, el atentado fue obra del gobierno del estado y los peristas, pues segun los primeros
“se supo que el mismo dia tres, corrieron en el vecindario rumores de que se iba a asesinar al
General Gonzdlez por érdenes superiores, y que igual suerte se haria correr a los principales
enemigos del partido oficial”*°. Los gonzalistas tenian la certeza de la responsabilidad del
gobierno, encabezado por Ramiro Tamez, en el atentado, debido a que los moradores de la finca
reconocieron a uno de los asaltantes como el comandante de ese municipio, Santos Guajardo,
quien estaba bajo las érdenes de la administracién estatal.

246 El Porvenir, junio 18, 1923; p. 4.

247 AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 54, 7 de julio de 1923, p. 2.

248 AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Leon. Legislatura XXXVII, caja 35, exp. 88; p. 11.
249 El Porvenir, junio 17 y 21, 1923; p. 1.

250 El Porvenir, julio 7, 1923; p. 1.
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Ante esa acusacion, el gobernador Ramiro Tamez envi6 un telegrama a Obregén tratando
de desvirtuar la version de los gonzalistas. Tamez informé al presidente que las pesquisas,
recabadas por las autoridades encargadas del caso, desmentian la perpetracion de un atentado
y apuntaban a un intento de rebelion por parte de una partida de gonzalistas que agredié a las
autoridades de ese municipio “no siendo la primera vez en que figurando como agresiva su
gente, trata hacerla aparecer como victima de persecuciones que no existen”!.

Pero mds alld de la veracidad del atentado, los gonzalistas consiguieron interesar a
Obregodn sobre los hechos ocurridos. El ejecutivo federal envié un telegrama a Tamez, cuyo
contenido se reproduce a continuacion:

Paréceme muy extrafio que puedan familiares [del| General Gonzélez, levantarse
[en] armas cuando aun no [se]| resuelve, definitivamente cuestion electoral
esa entidad. Creo sinceramente, que [el] caso reviste aspecto muy original y
desfavorable para fuerzas dependientes [del| gobierno del estado, pues nadie ha de
suponer, seguramente que se rebelen parientes del candidato que obtuvo mds votos
y que, por tanto, tiene mayores probabilidades [de] llegar al poder®2.

De esa manera comenzaba a perfilarse la postura del gobierno federal en el conflicto
politico de la entidad. Por tanto, la continuidad del gobierno en turno, representada por los
peristas, se tambaleaba antes de iniciar el computo de los votos; sin embargo, esto no impidio
su implementacion lo que derivé en enfrentamientos cada vez mis violentos entre gonzalistas
y peristas después de cada computo realizado por la comision.

Cabe sefialar que, a pesar de la atmdsfera enrarecida previa a la apertura de los paquetes
electorales, los grupos opositores manifestaron cierta confianza hacia la comision gracias a la
figura de Eusebio de la Cueva, quien fungia como presidente de la misma. De la Cueva habia sido
designado presidente de la comision mediante el voto undnime de los diputados. Por tanto, su
imagen representaba un punto de equilibrio entre las agrupaciones politicas con presencia en
el Congreso local, como lo eran el Partido Constitucional Independiente y el Independiente.

Sibien es cierto que de la Cueva obtuvo el decimotercer distrito en los comicios celebrados
en octubre de 1921 como candidato del Partido Constitucional Independiente, habia dado
muestras de ser un hombre de Estado, es decir, comprometido con las responsabilidades de su
cargo y no con los intereses del partido que respaldo su candidatura. Por lo menos asi lo dejaron
entrever aaronistas y gonzalistas en algunas de sus publicaciones?.

Pero a principios del mes de junio comenzaron a circular rumores acerca de la licencia
que solicitaria De la Cueva, dejando la comision completamente en manos de los peristas®*.
Aunque de la Cueva desmintié el rumor no se logré contrarrestar la incertidumbre generada

251 El Porvenir, julio 11, 1923; p. 1.
252 Idem.

253 El Porvenir, abril 24, 1923; p. 4.
254 El Porvenir, junio 9, 1923; p. 4.
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al respecto. La duda sobre si estaria al frente de la comisién y, en caso de estarlo, actuaria
desinteresadamente, anteponiendo los preceptos legales a los intereses de grupo, estaba
latente. Incluso dias antes del inicio de los trabajos de la comision, de la Cueva recibi6é una
amenaza de muerte por medio de un mensaje anénimo, cuyo contenido sefialaba lo siguiente:

Estamos bien informados de los compromisos que usted tiene hechos para quitarles
el triunfo a los que ganaron en las elecciones para darselo a los desvergonzados que
perdieron. Usted debe cumplir con su deber dando el gane al que lo tuvo, porque de
lo contrario le costard la vida. Estaremos listos para ver si cumple, de lo contario,
arregle sus asuntos que del camposanto nadie se ha devuelto; para muestra,
acuérdese del 11 de febrero [fecha de la muerte no muy bien esclarecida de Jests M.
Garza, candidato a la gubernatura del estado] y cuidese porque repite el colorado®®.

Segun de la Cueva parecio no inmutarse con ese mensaje, pues €l fue quien lo hizo publico.
No obstante, la amenaza era una muestra de que los gonzalistas recurririan a cualquier medio
con tal de impedir la continuidad del grupo en el poder.

Finalmente las sospechas de las facciones opositoras se confirmaron. El 10 de julio la
diputacién permanente otorgé licencia por quince dias al gobernador Ramiro Tamez “para
separarse de sus funciones y ausentarse del estado para atender asuntos oficiales en la capital
de la republica [...]”?%. Asimismo, conforme a lo establecido en el articulo 89 de la Constituciéon
estatal, la diputacion permanente nombr6 a Eusebio de la Cueva como gobernador interino®’.
El lugar de de la Cueva en la comision fue ocupado por el Prof. Felicitos Guajardo®®.

De esa manera, la comision se integro con diputados partidarios de la candidatura
perista. Cabe destacar que la maniobra de los persitas para desligar de la comisién a de la Cueva
no se viol6 ninguna ley, aunque no por ello sus acciones fueron desinteresadas. Lo anterior se
evidencia por el hecho de que si bien era facultad del Congreso, o de la diputacion permanente
en caso de encontrarse en receso el primero, nombrar a un gobernador interino tras conceder
la licencia al gobernador (que dicho sea de paso, habia llegado a la administracion local con el
apoyo del partido Constitucional Independiente), la Constitucién no estipulaba que la ausencia
de este deberia ser cubierta por el presidente de la diputacion permanente*°. Por tal motivo,
la decision de los legisladores de nombrar a de la Cueva gobernador interino fue una estrategia
para tomar el control de la comision y, por ende, del resultado de los comicios.

255 El Porvenir, julio 7, 1923; p. 1.

256 AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 55, 11 de julio de 1923, p. 2.

257 Al entrar el Congreso en receso se formaba una diputacién permanente integrada por un presidente, secretario, tesorero y
suplente, los cuales eran elegidos por los diputados de la legislatura mediante votacién. En el periodo electoral, la diputacion per-
manente fungia también como comision.

258 Idem.

259 Constituciones de 1825, 1857 y 1917 (2010). Op. cit.; p. 73.
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La diputacién permanente prorrogé veinte dias mis la licencia concedida a Tamez*°,
quien retomo su cargo hasta el 15 de agosto de 1923, después de una ausencia de 35 dias. De esa
manera, de la Cueva solamente estuvo presente en el computo del primer distrito. De ahi en
adelante su lugar fue ocupado por el Prof. Felicitos Guajardo.

Sin de la Cueva la comision no tuvo contrapeso, por lo que los diputados comprometidos
con la planilla de Alfredo Pérez estaban en condiciones parallevara cabo la “alquimia electoral”,
es decir, la realizacion de un cémputo favorable para los peristas a pesar de no ser asi. El retiro
de de la Cueva muestra la manera en que podian utilizarse los marcos legales para favorecer los
intereses de grupo.

6. El computo de casillas

En México, y sobre todo aqui en Nuevo Leo6n, esta mirrufia de estado comparativamente
con el coloso [Estados Unidos], se efectia un ensayito de eleccion en la cual votan tres
gatos y dos semanas después no se sabe quién gané*!'.

El 9 de julio, un mes después de la eleccién, la comisiéon permanente inicio la apertura de los
expedientes electorales relativos empezando por el primer distrito. Después de comprobarse
que los expedientes se encontraban perfectamente sellados, se realizo su escrutinio, resultando
con mayor numero de votos Timoteo R. Martinez y Andrés Martinez, candidatos a diputado
propietario y suplente, respectivamente, de la planilla perista??.

Los peristas se adjudicaron la primera diputacion sin que se presentaran protestas de
las agrupaciones rivales, pues la relacion de votos publicada por los gonzalistas mostraba
un resultado similar. Inclusive, las cifras diferian unicamente por cien votos, ya que la junta
electoral contabiliz6 1,056 votos para los candidatos peristas, mientras que las agrupaciones pro
Gonzilez le dieron 1,153. Este computo fue el primero y el altimo encabezado por Eusebio de la
Cueva que posteriormente se hizo cargo de la primera magistratura en ausencia del gobernador
Ramiro Tamez.

Cabe destacar que el diputado José Maria V. Diaz traté de reelegirse sin tener el apoyo del
Partido Constitucional Independiente. Aunque apenas pudo sumar 67 votos*?, la participacion
de Diaz en los comicios evidencia las limitaciones de los partidos politicos para someter los

260 El 24 de julio la diputacién permanente prorrogé su licencia cinco dias. Posteriormente, el 30 de ese mismo mes se le autorizé
a Tamez ausentarse de su cargo por quince dias mas. AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 59, 25 de julio de 1923, p. 2; Periddico oficial,
t. LX, no. 62, 4 de agosto de 1923, p. 1.

261 El Porvenir, junio 13, 1923; p. 3.

262 AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 72, 8 de septiembre de 1923, p. 1.

263 Idem.
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intereses personales de sus miembros a los intereses del partido y también la dificultad de los
candidatos independientes.

La segunda sesion de la junta electoral se llevo a cabo el 13 de julio y tocé el turno de
contabilizar los votos del tercer distrito. Después del computo correspondiente, se declar
ganadora de este distrito a la dupla gonzalista, integrada por Modesto B. Arreola como diputado
propietarioy Alfonso Bustos como suplente®**. En esta ocasidn, los Partidos Unidos interpusieron
una peticion de nulidad debido a ciertas irregularidades en los paquetes electorales. Por
ejemplo, en la casilla 63 unicamente cuatro ciudadanos del padron electoral tenfan junto a su
nombre la palabra “vot6”, lo cual contrastaba con los 137 votos contabilizados en la misma?®*.
La peticion de nulidad fue reservada para la nueva legislatura.

La comisién continud con el escrutinio del séptimo distrito en el que obtuvo el triunfo la
dupla perista, conformada por el Doctor Enrique Flores y Aurelio Morales, que se impuso por
70 votos a los candidatos aaronistas, Pedro Villarreal y Facundo Z. de la Garza. En el cémputo
de este distrito aparecié una discrepancia ain mads significativa entre la relacion de votos
publicada por los gonzalistas y la dictaminada por la junta electoral. En la primera, se sefialaba
que la dupla aaronista habia obtenido 1,074 votos por 942 de los peristas; mientras que la junta
electoral contabiliz6 1,005 y 1,075 votos respectivamente®®®.

Lo anterior desato las protestas de los gonzalistas quienes arremetieron contra la
comision cuestionando su imparcialidad, criticando que cerraran las puertas del Congreso, lo
cual impidio la entrada de los legisladores, en particular a Manuel F. Trevifio, diputado del
séptimo distrito y miembro del Partido Independientes de N. L., sostenedor de la candidatura
de Gonzilez.

Elsiguiente expediente valorado porlajuntaelectoral correspondié alnoveno distrito. Este
escrutinio fallé a favor de los gonzalistas Manuel Chapa Gonzdlez y Emeterio Lozano, diputado
propietario y suplente respectivamente®”’. De esa forma, gonzalistas y peristas contabilizaban
igual namero de diputaciones, aunque no por ello se detuvieron los enfrentamientos entre
ambas facciones.

Entre los dias transcurridos del computo de este ultimo distrito al siguiente, el 18 de julio,
Aardn Sdenz se retir6 de la contienda electoral, lo cual vino a definir la lucha por el Congreso
y la gubernatura como un asunto entre dos facciones: gonzalistas y peristas. Pero Sdenz no
solamente se retiré de la contienda, sino que ademds reconocié el triunfo de Gonzilez. De
acuerdo a las cifras recabadas por sus partidarios, Gonzdlez habia obtenido 15,000 votos,
mientras que su candidatura habia obtenido 13,000y, en tltimo lugar, Pérez con 11,000 votos**®.
Ademds, Sdenz afirmo haber obtenido el triunfo en seis distritos, incluido el séptimo, el cual ya
264 Ibid.; p. 2.

265 Idem.
266 Ibid.; p. 5.

267 AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 72, 8 de septiembre de 1923, p. 7.
268 El Porvenir, julio 18, 1923; p. 1.
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habia sido contabilizado por la comisién en favor de los peristas®®. De paso arremeti6 contra
Pérez al sefialar que “el ciudadano Alfredo Pérez, candidato constante y, ahora de imposicién
del actual gobierno local y que no obstante el apoyo que tuvo, no ha podido ganar ni siquiera
limpiamente dos diputados, a pesar de la presion descarada que ejercieron”°.

De esa forma se puso en duda la credibilidad del computo realizado por la comision, lo cual
contribuy¢ a la causa gonzalista que intensificé su campafia intimidatoria contra los peristas.
Asimismo, Gonzdlez intent6 congraciarse con los aaronistas, invitandolos a incorporarse a sus
filas, pues menciond lo siguiente: “siempre estaré dispuesto a admitir como colaboradores a
aquellos ciudadanos dignos y honrados, sin distincion de credos politicos”*".

Por ultimo, Sdenz evidencio la forma como el Congreso podia manipular las elecciones,
sefialando sin el menor recato lo siguiente: “tengo abierto el camino para ajustar todos los
procedimientos a un criterio legal y que pudiendo hacer arreglos para controlar la mayoria
del futuro Congreso y llegar por ese medio al gobierno, no deseando forzar mi conciencia
de revolucionario y hombre de principios publicamente deseo reconocer [...] el triunfo del
ciudadano General Porfirio G. Gonzdlez”?2. De tal manera que Sdenz opté por una “derrota
honrada a un triunfo cuestionable”?”.

Regresando al computo de los paquetes electorales, los siguientes dos distritos fueron
para los aaronistas. Primeramente, la comisién revisé los sufragios correspondientes al
decimotercer distrito, en el cual estaba incorporado el municipio de Sabinas Hidalgo, principal
bastion de Sdenz. Los aaronistas Antonio Solis y Enrique O. Garza obtuvieron el triunfo con un
comodo margen®*. Lo mismo ocurrio en el decimoquinto distrito con el triunfo del candidato a
diputado propietario Petronilo Rueda, y el diputado suplente Leonardo A. de la Garza>.

Después de seis distritos computados, cada faccion politica habia obtenido dos
diputaciones, lo que reflejaba la paridad de fuerzas entre ellas. Asimismo, las cifras presentadas
por la junta electoral, salvo en el séptimo distrito y en el decimotercero, coincidian con las
publicadas por los gonzalistas; sin embargo, en el computo del decimocuarto distrito la
comision empezd a hacer uso de las facultades concedidas por la ley electoral para inclinar la
balanza en favor de los peristas.

Aliniciarse el cémputo del decimocuarto distrito, los diputados de la comision notificaron
del ocurso presentado por el candidato perista a ese distrito, José Cortez, mediante el cual
solicité la anulacion de los votos en favor del candidato aaronista, Edmundo Martinez, por

269 I[dem.
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no cumplir con lo establecido en el articulo 11 fraccién III de la ley electoral®’®. El contenido
de este articulo sefialaba como requisito para competir por un escafio del Congreso local “ser
vecino del estado, con residencia no menor de cinco afios inmediatos anteriores a la fecha de
la eleccién”?”. En ese sentido, el candidato perista habia hecho entrega con anticipacion a la
diputacion permanente de cuatro pruebas que sustentaban su peticiéon. Se desecharon dos de
ellas, pero se determiné procedentes las otras dos. La primera era un acta notariada suscrita
por vecinos del municipio de Galeana en la que constaba que Martinez se establecié en dicho
municipio a partir del afio de 1921; la segunda era un comunicado del presidente municipal de
Teuzitldn, Puebla, en el que se certificaba la residencia de Martinez en dicho municipio hasta
1920%8. Con base en las pruebas presentadas por Cortez, los diputados de la comisién, haciendo
uso de las facultades concedidas por el articulo 83 para resolver las peticiones de nulidad de la
eleccion??, decidieron no contabilizar los votos obtenidos por Martinez.

Una vez anulados los votos se continud con el escrutinio resultando con la mayoria el
candidato perista José Cortez como diputado propietario, y el aaronista Esteban del Toro como
diputado suplente. Cabe sefialar que Del Toro contabilizé 1,014, superando por mucho los
633 obtenidos por Cortez. Por tal motivo, de no haberse decretado la nulidad de los votos de
Martinez, este habria obtenido la victoria?®°,

No hubo fuertes reclamos por parte de los partidos politicos perjudicados con el fallo de la
comision. De hecho, desde el retiro de Sdenz practicamente dejaron de circular publicaciones
de las agrupaciones que sostenian su candidatura, lo cual contrasté con la abundancia de estas
previo a los comicios. El silencio de las agrupaciones exaaronistas indica que la ausencia de
Sdenz fue un duro golpe a sus pretensiones politicas, muestra de la dependencia de los partidos
politicos a un lider carismadtico. De igual manera, desde la ciudad de México Sdenz cuestiond
a la comision la anulacién de los votos a favor de Edmundo Martinez, aunque no obtuvo
respuesta’®'.

Es importante resaltar que las pruebas presentadas en contra de Martinez parecian
suficientes para dictaminar la anulacion de sus votos, no hay que olvidar que Sdenz public6 en
El Porvenir actas similares firmadas por autoridades de la ciudad de México mediante las cuales
se certificaba la residencia de Gonzdlez y Pérez en la capital del pais. De haberse considerado
por la administracién local los documentos publicados por Sdenz, las candidaturas de sus dos
adversarios debieron anularse por contravenir al articulo 9 fraccion I de la ley electoral, cuyo
contenido era similar a lo que disponia el articulo 11 respecto al tiempo de residencia para ser
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candidato a una diputacién®2. Lo anterior permite aventurar dos posibles explicaciones: la
primera, es que los candidatos podian obtener actas o certificados apdcrifos de residencia; la
segunda, que las autoridades estatales hicieron uso parcial de la ley, es decir, en el caso de
Gonzilez y Pérez decidieron no aplicarla, mientras que con el candidato de los aaronistas, si.

Previo al computo del duodécimo distrito, gonzalistas y peristas habian intercambiado
insultos y amenazas en las paginas de EI Porvenir. Los gonzalistas comenzaron la confrontacion
con la publicacion intitulada “Don Alfredo quiere contagiar con su corrupcion”, En ella
acusaron a Pérez de buscar quedarse con la primera magistratura por medio de la corrupcidn,
ofreciendo dinero a los diputados para que anularan el triunfo de Gonzdlez?**. Ademds, los
gonzalistas hicieron mofa de las dos derrotas sufridas por Pérez en las ultimas elecciones para
gobernador al mencionar que “si hemos de ser francos, confesaremos que no nos sorprende ver
los descaros inauditos del eterno candidato perfecciondndose cada vez mas y mas” 2.

La respuesta de los peristas se publicé al dia siguiente con el titulo “De lo que les sobra
reparten”. En esta publicacion, los peristas reviraron las acusaciones sefialando que los
corrompidos eran sus antagonistas. Prueba de ello era la candidatura de Gonzilez, quien
legalmente estaba impedido para competir por la primera magistratura por haber sido
gobernador interino o de facto®. De igual manera, los peristas dieron muestras de no intimidarse
y encararon a los gonzalistas de la siguiente forma: “pueden estar seguros los sefiores de fusil y
dinamita que sus bravatas y amenazas no logrardn intimidar a los encargados de hacer justicia,
y que ésta se abrird paso por encima de toda intriga, pues hay en Nuevo Leén, hombres que
saben desenmascarar a tanto héroe de tejano y polaina”2®.

Continuando con la apertura de los paquetes electorales, el 27 de julio la comision se
encargo del escrutinio del duodécimo distrito. Una vez revisados los expedientes electorales se
certifico el triunfo de los candidatos peristas Juan Garza Martinez y Praxedis Valdés®’. Por otra
parte, el décimo distrito fue para la dupla gonzalista integrada por Marcelino Hinojosa y Alfredo
Pérez Salinas. En este distrito se presentaron algunas irregularidades, entre las cuales destacé
lo ocurrido en el municipio de General Bravo donde los candidatos gonzalistas obtuvieron el
100% de la votacion. Por tal motivo, la comision afiadid al expediente la siguiente observacion:
“en cada casilla todas las boletas fueron rayadas en el mismo distintivo y al parecer por la misma
mano”?*. La revision del expediente correria a cuenta de la nueva legislatura.

El resultado logrado por los gonzalistas en General Bravo, ademds de resaltar los vinculos
de Gonzilez con las autoridades de dicho municipio, ponia al descubierto la inefectividad del
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sufragio popular, pues resultaba inverosimil una votacién con esas caracteristicas. De hecho,
si se toman como ciertas las sospechas de la comisidn se podria inferir que no hubo elecciones
en ese municipio.

La comisién continudé con el escrutinio del octavo distrito en el que determind la anulacion
de los votos de los candidatos aaronistas por no cubrir todos los requisitos establecidos en la
ley. El cémputo, a favor del candidato perista, generd escepticismo mismo que se ventilo en el
periddico El Porvenir que consideraba al candidato pro Pérez como el menos favorecido en las
votaciones. En primer lugar, la comision se abstuvo de computar los votos a favor de Hilario
Contreras Molina y Genaro Sepulveda, candidatos aaronistas a diputado propietario y suplente,
respectivamente, a causa de las pruebas presentadas por los candidatos peristas y gonzalistas
para este distrito®”.

El candidato perista Atanasio Martinez, quien por cierto iba por su segunda reeleccion,
present6 una serie de documentos con el objeto de comprobar que Hilario Contreras Molina
no habia renunciado al cargo de presidente municipal de Hualahuises, contraviniendo con
articulo 11 fraccion VI de la ley electoral que prohibia a los presidentes municipales postularse
por un escafio en la legislatura. El Lic. Mercedes Ddvila, candidato gonzalista, presentd
documentos similares en contra del candidato aaronista. También se determind la anulacién
de la candidatura de Genaro Sepulveda por tener una vecindad no mayor a dos afios, segun el
acta firmada por el presidente municipal de Linares*°.

No obstante, la polémica en torno al octavo distrito no fue por la anulacion de las
candidaturas aaronistas sino debido al dictamen de la comisién que hizo entrega de este distrito
al candidato perista Atanasio Martinez, quien se impuso por un escaso margen de 35 votos al
gonzalista Lic. Mercedes Ddvila. De acuerdo al computo, Martinez obtuvo 1,155 votos por 1,120
de D4avila*", lo cual contrastaba con los 870 votos contabilizados por los gonzalistas para Pérez
y los 1,356 para Gonzilez>”.

Los editorialistas de El Porvenir®® echaron mds lefia al fuego al sefalar que el distrito fue
ganado por quien menos se esperaba, pues el candidato perista, de acuerdo con los computos
de aaronistas y gonzalistas, se encontraba en ultimo lugar por mil votos en el computo de los
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primeros, y por arriba de trescientos en el de los segundos®*. Ademds agregaba lo siguiente:
“la opinion publica no se explica estos milagros de la multiplicacién de los votos [...] y las
conjeturas que en tales casos se hacen son todas desfavorables para quienes intervienen en
estas componendas politicas”*.

A pesar que tempranamente los gonzalistas habian declarado su triunfo en el octavo
distrito no increparon inmediatamente las acciones de la comision. Esta continud sin mayores
contratiempos con el computo del sexto distrito. Los gonzalistas carecian de vinculos con las
fuerzas politicas de los municipios de Allende y Santiago, como ellos mismos lo publicaron en
su relacién de votos. El escrutinio de los sufragios para diputados marcé la misma tendencia.
La dupla perista recibio 1,667 votos a su favor, superando por 600 votos a la dupla aaronista, y
por mds de 1,000 a la gonzalista®°.

Posteriormente, el 6 de agosto la comision computé el décimo primer distrito, cuyo
resultado fue favorable para los gonzalistas Enrique Ramirez y Eustolio Chapa*”- Cabe aclarar
que para esta fecha se habia anunciado el escrutinio del cuarto distrito, pero a ultima hora
determind realizar el del undécimo distrito, pretextando requerir de mds tiempo para su
revision.

Los gonzalistas, desconociendo la decisién de la comision de computar un distrito
diferente, publicaron una insercién pagada con referencia al cuarto distrito intitulada “Hoy
serd la ultima oportunidad que se presente a la comisién permanente para demostrar su
honradez”. En esta publicaciéon acusaron a la comision de haber pisoteado la ley en el octavo y
decimocuarto distrito por lo que habia motivos para pensar que tratarian de hacer lo mismo en
el cuarto, a pesar de la ventaja obtenida por el candidato gonzalista, Mauricio S. Santos. Por tal
motivo, acusaban también a los peristas de intentar burlar la ley presentando un certificado de
aprehension contra Santos para arrebatarle su triunfo®*

Una vez que se percataron del cambio de distrito realizado por la comisién arremetieron
nuevamente contra esta por la postergacion, pues consideraban que su accionar daba pie a
pensar que estaba fabricando pruebas para negarle el triunfo a Santos, quien habia superado
por 400 votos al candidato perista José Verdstegui®®* Ademds, aprovecharon para denunciar el
robo al candidato gonzalista en el octavo distrito, pues en el escrutinio del mismo “se operd
el milagro biblico. Se reprodujeron los votos en los paquetes electorales y, cosa rara en estos
tiempos de incredulidad, la permanente aceptd el milagro”3°.
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Unicamente restaba computar el segundo, cuarto y quinto distrito®®, cuyo cémputo
seguramente fue postergado por serlos mds cerrados. En dos de estos tres distritos los candidatos
peristas, Prof. Luis Tijerina Almaguer y Alfredo Garza Nieto, pertenecian a la legislatura saliente
por lo que buscaban mantenerse en el cargo dos afios mds. Ademds, los gonzalistas, de acuerdo
a las actas, tenian cifras favorables en cada uno de estos tres distritos por lo que estaban muy al
pendiente de las maniobras de la comision.

El 8 de agosto la comisidn realizo el escrutinio del segundo distrito. Una vez finalizado el
computo, se declaré el triunfo de la dupla perista, integrada por el Prof. Luis Tijerina Almaguer
y el doctor Felipe Garza Nieto quienes sumaron 1,514 votos mientras que los gonzalistas, doctor
Nicandro Tamez y doctor Antonio de la Garza, contabilizaron 1,447°%2. De esa forma Tijerina
Almaguer obtuvo 400 votos mds de los que le habian acreditado los gonzalistas.

Los gonzalistas manifestaron su molestia mediante la publicacion intitulada “El que rie
al ultimo rie mejor”, en la que acusaron a los peristas de imponer, con la ayuda de la comision,
a Tijerina Almaguer, y arremetieron directamente contra su persona, describiéndolo como
alguien “levantado de la mds absoluta obscuridad, no por su propio esfuerzo, porque como
profesor es un inepto, sino a base de humillaciones y genuflexiones ha ido escalando los puestos
publicos”3%. De igual manera dejaron en claro su postura de no permitir un cémputo contrario
a sus intereses, al advertir que “todos nuestros partidarios estdn dispuestos a ir con nosotros
para hacer que se respete en Nuevo Ledn, en esta ocasion, el voto popular”°4.

El candidato perista al cuarto distrito también recibié ataques similares al ser descrito
como un “personaje sin influencia politica alguna, estupido por naturaleza y servil por
naturaleza”3%. Por tal motivo, mencionaron no comprender por qué motivo la comision se
ensuciaba las manos por tipos como Veristegui. A pesar de que el computo de este distrito
aun no se habia realizado, los gonzalistas dudaban de la imparcialidad de la comisién, por lo
que reconvenian a los diputados que la integraban de la siguiente forma: “sefiores diputados,
ya que estdn dispuestos a mancharse las manos con chanchullos como éste, cuando menos
sacrifiquense por personas que mds lo merezcan, y no por un Veristegui que da ldstima tratar,
no digamos ver”3°°.

Durante el mes de agosto se presento la etapa mds dlgida del conflicto electoral debido
a que las agrupaciones politicas ya no se limitaron a las confrontaciones verbales, sino que
también se presentaron varios actos de violencia que evidenciaron la inestabilidad politica
en el estado, lo cual abria el camino para que el gobierno federal interviniese decretando la
desapariciéon de poderes locales.

301 No se localizé el computo de la comision permanente realizado en este distrito.
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El primer acto de violencia ocurrié dos dias después de haberse computado el segundo
distrito y consistié en el intento de asesinato de uno de los integrantes de la comisién
permanente, el diputado Felicitos Guajardo. El fallido atentado ocurrié afuera del domicilio
del afectado. Guajardo se encontraba junto con su esposa en la banqueta cuando le dispararon
desde un auto en marcha, aunque solamente lograron herirlo en un pie*”’. Debido a que el
atentado fue en la noche Guajardo no logré distinguir a los agresores, aunque sospechaba de
sus enemigos politicos, es decir, los gonzalistas. Guajardo, al calor de los acontecimientos,
encaro6 a sus agresores mediante la siguiente declaracion: “lamento que no me hallan retado
para haber salido a la calle y no ser victima de la cobardia y la audacia de mis enemigos en el
seno de mi propia familia”3°8.

Esta no fue la inica agresion sobre la comision, pues en el mismo mes el diputado Daniel
E. Chapa fue victima de otro atentado. Los agresores colocaron una bomba de dinamita afuera
de la casa de Chapa, junto a la ventana que daba a la calle, aunque su estallido no ocasiond
ninguna victima’®.

En el ataque dirigido a la humanidad de Chapa, asi como en el de Guajardo, la faccion
perista culpd a los gonzalistas, argumentando que al verse derrotados en las casillas “han
recurrido al terror como unica tabla de salvacion”3.

Era logico sefialar a los gonzalistas como presuntos responsables, debido al fallo adverso
de la comisién en el cémputo del segundo distrito, asi como por la postergacion imprevista del
cuarto que gener6 dudas sobre su imparcialidad del proceso. Ademads, no hay que olvidar que
se habian distinguido por utilizar un discurso agresivo y beligerante.

Pero también los partidarios de Gonzdlez sufrieron agresiones derivadas del conflicto
politico. En este caso, la victima fue la familia del candidato al cuarto distrito, Mauricio Santos.
La agresion fue responsabilidad de la policia de Monterrey que se introdujo al domicilio del
General José E. Santos® sin contar con orden de cateo, con la intension de hacer efectiva la
orden de aprehension girada en contra del candidato®?. Los gonzalistas sefialaron que la policia
implementd una violencia excesiva en el cateo sin reparar en la presencia de mujeres y nifios®:.

Ademds, enfatizaron la falta de tacto de la autoridad para tratar a las mujeres presentes en
el cateo, lo cual denigré la imagen del gobierno. Para ello, recurrieron a la esposa del General
Santos, quien describi6 la actitud de los policias contra un grupo de mujeres indefensas de la
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siguiente manera: “Después de proferir una serie de obscenidades dirigidas contra nosotras,
quienes sin medio de defensa no pudimos hacernos respetar sobre todo por el crecido numero de
asaltantes, tuvimos que soportar aquella rifaga de lenguaje tabernario dentro de un hogar que
se habia violado por la orden de sabe quién mandatario”**. Y dej6 entrever como responsables
de estos hechos al alcalde de Monterrey y al gobernador al mencionar que “la policia no obra
por mérito propio, estd a las 6érdenes directas del alcalde y del gobernador, y yo pregunto de
donde emanaron las érdenes”*". Por lo anterior, los gonzalistas afirmaron que este incidente
evidenciaba la parcialidad de las autoridades en la contienda politica.

El alcalde de Monterrey, Leocadio Gonzilez, ripidamente negé las acusaciones vertidas
contra la policia municipal. Segun el alcalde, 1a policia contaba con una orden de aprehension
en contra de Mauricio Santos por lo que, acatando dicha orden, se aprestaron a localizarlo.
Asimismo, el alcalde apunté que la policia no habia recurrido a la violencia para ingresar a la
vivienda de la familia Santos, pues Isauro E. Santos, familiar del candidato al cuarto distrito,
les permitio el acceso®°.

Pero los gonzalistas siguieron utilizando el caso de Mauricio Santos para denigrar la
imagen de las autoridades locales insistiendo que si hubo violacion de las garantias individuales
en la casa de la familia Santos, pues si bien es cierto que la policia tenia orden de aprehension,
no contaba con una orden de cateo®’. Asimismo, cuestionaron la validez de la orden de
aprehension por el cargo de conato de homicidio elaborada por el alcalde segundo judicial de
Bustamante, a quien calificaron como una persona corrupta que “ocupa un puesto y ordena
aprehensiones para satisfacer los deseos de Alfredo Pérez y comparsa”3'8.

También cuestionaron a los funcionarios del poder judicial del estado, a quienes acusaron
de tomar partido para favorecer a los peristas. Esto debido a que Mauricio Santos habia solicitado
un amparo contra la orden de aprehensién en su contra, el cual finalmente fue negado por el
juez de distrito, quien consider6 la orden de aprehension como apegada a la ley®”. Ante esta
situacion, los gonzalistas reiteraron su postura de no permitir que se les arrebataran los cargos
publicos, al amenazar a las autoridades coludidas con los peristas de la siguiente forma: “ya
sabri el pueblo en su debido tiempo los cambios radicales que se necesitan para que en un
futuro termine de una vez por todas esta corrupcion”>2.

Otras victimas de la ola de violencia producto de los enfrentamientos entre las facciones
politicas, fueron ]. Cruz Almazin, presidente de uno de los clubes politicos gonzalistas®*,

314 [dem.
315 [dem.
316 El Porvenir, agosto 16, 1923; p. 5.
317 El Porvenir, agosto 25, 1923; p. 1.
318 Idem.
319 El Porvenir, agosto 26, 1923; p. 1.
320 El Porvenir. agosto 25, 1923; p. 5.
321 El Porvenir, agosto 16, 1923; p. 4.



1950 ¢ Comision Estatal Electoral Nuevo Ledn

y el Coronel Miguel Macias, jefe de la policia especial del gobernador. La muerte de Macias
fue atribuida al gonzalista Salvador Perches Meléndez**. Este ultimo traté de desvincular el
asesinato de cuestiones politicas afirmando que no estaba relacionado con ningun partido,
aunque era bien conocida su relacion con Gonzilez*».

Las pasiones politicas se habian desbordado de su cauce legal a tal grado que El Porvenir
encendio los focos de alarma al apuntar que “una ola de crimen nos azota y un viento de
tragedia sopla furiosamente. A los escandalosos sucesos ocurridos a principios del préximo
pasado mes de julio en la Hacienda de ‘El Mirador’ han sucedido otros mds, tan escandalosos
como aquellos, y los cuales justamente tienen alarmada a la sociedad”3*.

En medio de esta atmdsfera de violencia, la comisiéon computo el cuarto distrito, dando
entrada a los documentos legales presentados por Verdstegui que invalidaban la candidatura de
Santos. De esa manera se decret6 la nulidad de los votos conferidos a Santos bajo el argumento
que habia una orden de aprensién en su contra’».

De esa manera, se decretd a Verdstegui como triunfador del cuarto distrito con 812 votos,
por 581 de su mds cercano perseguidor, el aaronista Lic. Galdino P. Quintana; aunque no pudo
hacer lo propio con el candidato a suplente de Verdstegui, Santos Fernidndez, debido a que los
votos del candidato gonzalista a diputado suplente, Ruperto G. Garcia, no fueron anulados y él
obtuvo 1,006 votos a favor:?, lo cual indica que de no haberse anulado los votos para Mauricio
Santos este se hubiera quedado con el cuarto distrito®?.

Aunque la decisién de la comision era previsible debido a lo que se habia ventilado en la
prensa semanas antes al escrutinio del cuarto distrito, su asesinato ocurrido un dia después
del dictamen a manos del jefe de la policia especial del gobernador®*®, tomé por sorpresa a los
gonzalistas. El involucramiento de un policia del gobierno en el homicidio deterior6 la imagen
de la administracion estatal y provocd la reaccion del gobierno obregonista que se preparo para
intervenir en el estado al evidenciarse la incapacidad de las autoridades locales para resolver el
conflicto politico.

El responsable del asesinato, Jesus Elizondo, declaré que se dirigieron al lugar donde
estaba Mauricio Santos con la finalidad de hacer efectiva la orden de aprehension. Santos, quien
se encontraba en compaiiia de algunos de sus seguidores, recibié a balazos a la policia. Por tal
motivo, Jesus Elizondo afirmé que repelieron la agresion accionando sus armas, dejando sin
vida a Mauricio Santos y Pedro Guajardo, mientras uno de los acompafiantes de Santos, Miguel
Santuyo, quedd herido de gravedad?®*.
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Pero a pesar de que Jesus Elizondo afirmara que lo ocurrido se derivé a la obstinaciéon de
Mauricio Santos por burlar la ley al tratar de evadir la orden de aprehensién, inmediatamente
su muerte se ligé con el conflicto politico en el estado. Asi lo apunt6 El Porvenir que sin tapujos
englobé todos los actos violentos ocurridos durante el mes de agosto a la lucha por el poder
politico de la siguiente forma: “todos esos sucesos, tan lamentables como condenables, no han
sido sino producto de la situacion creada por el desenfreno de unos en retener el poder y la
ambicidn de otros por arrebatarlo”3®.

A pesar de que las autoridades locales trataron de resarcir suimagen con la aprehension de
los culpables, ya era demasiado tarde®*'. E]l gobierno obregonista empezé a tomar medidas para
retirar su respaldo a la administracion estatal como fueron el anuncio de la salida de las fuerzas
federales de la entidad y el desarme de los rurales®2. De concretarse esas medidas, el gobierno
del estado, sin un brazo armado que respaldara su autoridad, quedaria indefenso frente a una
decidida faccién gonzalista, dispuesta a llegar hasta las ultimas consecuencias para tomar las
riendas del estado.

La ficcion democrdtica perista se enfilaba al abismo y los gonzalistas fueron los encargados
de darle el dultimo empujon. La ultima esperanza de los peristas para mantenerse en el poder
consistia en que los candidatos a quienes la comisién habia extendido las credenciales que
certificaban su triunfo en los comicios se presentaran a la instalacion de la nueva legislatura
programada para el 10 de septiembre. De esa manera, los peristas podrian hacer valer su
mayoria en el Congreso, conformado por nueve diputados afines por cuatro gonzalistas y dos
aaronistas, para declarar gobernador electo a Alfredo Pérez.

Pero dias antes, Porfirio G. Gonzdlez, en una entrevista concedida a El Porvenir, dejo
entrever su reticencia a aceptar el fallo de la comision y, por consecuencia, al nuevo congreso.
Una de las preguntas del entrevistador fue si habia pensado instalar una legislatura aparte de la
que se estableceria en el recinto oficial compuesta por diputados contrarios a su candidatura,
Gonzdlez respondié negativamente afirmando lo siguiente: “estoy seguro que la legislatura
que se integre por los que legitimamente fueron electos por el pueblo, reconoceri el triunfo
electoral que obtuve en los comicios”3*.

El entrevistador, no contento con esta respuesta, pregunté a Gonzdlez acerca de los
rumores respecto a que sus partidarios instalarian una legislatura aparte integrada con los
diputados que, con base en la relacién de votos elaborada por ellos, verdaderamente habian
obtenido el triunfo. Gonzilez desestimd el rumor aunque agrego lo siguiente: “estoy seguro que
la XL legislatura, como dije antes, serd integrada por las personas que legalmente obtuvieron
el triunfo”**. Por ultimo, el entrevistador pregunt6 sobre el lugar donde tomaria posesiéon en
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caso de ser electo gobernador del estado, a lo que respondié que lo haria obviamente en el
Palacio de Gobierno, pues era la residencia oficial en estos casos®*.

Las ambiguas respuestas de Gonzdlez convencieron al entrevistador de que este no
reconoceria a la legislatura perista, pues intituld el articulo de la entrevista de la siguiente
manera: “El Gral. Gonzilez no reconocerd como legal la legislatura”*¢. Como se puede
apreciar, Gonzdlez en ningiin momento se refirié a acatar el veredicto de la comisién sino el
dictado por el “pueblo”, el cual, segun la informacién recabada por sus seguidores, favorecié
a los candidatos gonzalistas en diez de los quince distritos. Asimismo, al sefialar que tomaria
posesion en el Palacio de Gobierno apuntaba a que se estaban preparando para tomar por la
fuerza este recinto.

Finalmente, conforme a los prondsticos, el dia 10 de septiembre se establecieron dos
congreso locales: el primero, instalado por los peristas en el recinto oficial, y el segundo,
integrado por los gonzalistas se instal6 en el Hotel Bridges®’; sin embargo, no se presentaron
enfrentamientos violentos entre los partidarios de ambos candidatos debido a la vigilancia
realizada por tropas federales encabezadas por el General Joaquin Amaro que disuadieron a los
gonzalistas de entrar por la fuerza al Palacio de Gobierno.

El congreso instalado en el Palacio de Gobierno quedé conformado por nueve diputados
peristas y uno aaronista, debido a que el resto rechazaron la credencial extendida por la
comision. Por su parte, el Congreso gonzalista, que en un principio habia declarado su triunfo
en diez de los quince distritos electorales, finalmente se integré por ocho gonzalistas y cuatro
aaronistas (véase cuadro 10).

Esto evidencia una renegociacion de los cargos publicos entre gonzalistas y aaronistas
para unir fuerzas en contra de sus rivales. Los gonzalistas se mostraron dispuestos a ceder cinco
diputaciones, renunciando al triunfo obtenido, segun sus registros, en el decimotercer distrito.

Cuadro 10. Dos congresos locales

Peristas Gonzalistas

Distrito Diputado propietario Distrito Diputado propietario

[~
[

Jesus Morales No se presentd

2 Prof. Luis Tijerina Almaguer 2 Dr. Nicandro L. Tamez

3 No se presento 3 Modesto B. Arreola

4 José W. Verdstegui 4 Ruperto G. Garcia

5 Alfredo Garza Nieto 5 Julio L. Leal

6 Lic. Macedonio Tamez 6 No se presentd

7 Dr. Enrique Flores 7 Pedro Villarreal (aaronista)

8 Atanasio Martinez 8 Lic. Mercedes D4vila

9 No se presento 9 Manuel Chapa Gonzilez
335 I[dem.
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10 No se presento 10 Marcelino Hinojosa

11 No se presento 11 Enrique Ramirez

12 Juan Garza Martinez 12 No se presentd

13 No se present6 13 Prof. Antonio Solis (aaronista)
14 José Cortés 14 Edmundo Martinez (aaronista)
15 Petronilo Rueda (aaronista) 15 No se present6 (aaronista)

Fuente: Elaboracién propia con datos de El Porvenir, septiembre 12, 1923; p. 1.

Seria cuestion de tiempo para que ambos congresos declararan gobernador a Alfredo Pérez
y a Porfirio Gonzilez, respectivamente. Los peristas, al no obtener el respaldo del gobierno
federal, fracasarian en su intento de mantenerse al frente de la administracion estatal, lo cual
abrié la puerta para la instalacién de un nuevo grupo politico encabezado por los gonzalistas y
apoyados por los ex partidarios de Sdenz. Aunque el gobierno en turno no cederia su lugar tan
facilmente, llegando incluso a unirse a la rebelién delahuertista tras fracasar sus gestiones con
Alvaro Obregén.

7. Invalidacion de las elecciones

“iMéxico bello! En Querétaro dos gobernadores con una Legislatura cada quien; en San
Luis Potosi dos Cdmaras con su Gobernador cada cual; en Coahuila dos Congresos desde
tiempo inmemorial, y en Nuevo Ledn, dos Congresos y tres gobernadores devordndose
entre si. Esto es hermoso, ideal, divino”33.

Tras el fracaso de Alfredo Pérez en los comicios, las elecciones terminaron en un impasse, es
decir, en un punto en el que el resultado aun no se definia. Porfirio G. Gonzdlez desconoci6 el
computo de la comision y opto por organizar su propia legislatura bajo el argumento de haber
obtenido la mayoria de los sufragios®”.

Por su parte, la legislatura perista se apresur6 a legitimar su triunfo. Para ello, conforme
lo estipulaba la ley electoral, instauraron una comision revisora que se encarg6 de validar el
computo efectuado porlacomision permanente’*. Practicamente nose hicieron modificaciones
al computo, salvo en el décimo distrito en el que retir6 la credencial extendida a los candidatos
gonzalistas, Marcelino Hinojosa y Alfredo Pérez Salinas, pues declar6 anuladas las elecciones
efectuadas en los municipios de Doctor Coss y General Bravo debido a las irregularidades
presentadas en las mismas. Por tanto, se dio el triunfo a los candidatos peristas Félix Gonzilez
y Genovevo A. Sandoval, diputado propietario y suplente, respectivamente?*..

No obstante, los peristas, a pesar de contar con el apoyo del poder ejecutivo y la legislatura
“oficial” del estado, asi como del ayuntamiento de Monterrey, estaban perdiendo terreno
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frente a la combatividad y unidad mostrada por sus opositores a quienes se habian sumado
algunos de los antiguos partidarios de Aarén Sdenz**.

Asi lo evidencian las acciones del mismo Porfirio G. Gonzilez al capturar a un fabricante
de bombas, a quien posteriormente entregé a las autoridades militares. El oficio enviado por
Gonzilez al jefe de operaciones en el estado, Joaquin Amaro, confirma que la investigacion del
caso y la captura del fabricante de bombas corrio por su propia cuenta:

Tengo la honra de poner en el superior conocimiento de usted, y de hacer remision
al mismo tiempo del c[iudadano] Epigmenio Aranda, que me fue denunciado
por mis partidarios que se encargaba de preparar bombas de dinamita por orden
expresa del gobierno local, habiendo verificado las investigaciones del caso, llegué
a la conclusién de que efectivamente en la calle de San Luis num. 2 del barrio de
la Independencia, el mencionado Aranda manufacturaba las referidas bombas de
dinamita y entrevistado que fue, puso desde luego a mi disposicién varias bombas,
dinamitay fulminantes, confesando que las estaba fabricando paralas autoridades*.

El caso anterior no fue la inica ocasion en la que Gonzdlez tomé atribuciones fuera de su
competencia, pues también llegé a organizar un servicio de vigilancia en la ciudad que estuvo
a cargo de dos militares muy cercanos a él: General Bonifacio Salinas y el Teniente Coronel José
Vargas. Gonzdlez justifico esta medida sefialando que la ciudad estaba desprotegida debido a
que la labor de la policia habia sido rebasada por el conflicto politico*.

Ademds, los peristas empezaron a dar muestras de estarse debilitando desde el interior.
Prueba de ello fueron las cartas recibidas por Gonzdlez por parte de los diputados electos de la
planilla perista Jesus Morales y Juan Garza Martinez. Mediante estas cartas, ambos rechazaron
estar ligados con Alfredo Pérez o con las agrupaciones politicas que sostenian su candidatura,
por lo que estaban dispuestos a reconocer la mayoria obtenida por la candidatura de Gonzilez,
siempre y cuando este hiciera lo propio en cuanto a las suyas. En su carta, Morales se declaraba
triunfador en el primer distrito electoral asegurando que su campaiia la habia realizado con sus
propios recursos por lo que no tenia ningiin compromiso con los peristas®#.

Por lo visto, Morales y Garza Martinez buscaban asegurar su lugar en la legislatura,
asi que buscaron negociar por separado con Gonzilez ofreciendo reconocer su triunfo si €l
respetaba el de ellos. Esto da pie a considerar que la faccion gonzalista mostraba una mayor
solidez y posibilidades de triunfo, lo cual ocasiono, por lo menos en los casos sefialados, la
fragmentacion de la faccion perista que habia dejado de ser garantia para ocupar un escafio en
la nueva legislatura.

342 La incorporacion de expartidarios de Sdenz a las filas gonzalistas se vio reflejado en la legislatura formada a la par de la dicta-
minada por la comisién permanente. Asi lo confirmé también una insercién pagada publicada a mediados de septiembre que se
atribuyeron de forma conjunta los partidos pro Gonzdlez y pro Sdenz. El Porvenir, septiembre 15, 1923; p. 1.

343 AGENL. Fondo Correspondencia del Ministerio de Gobernacién, Caja 33, 1922-1923, documento con fecha del 9 de septiembre
de1923.

344 El Porvenir, septiembre 16, 1923; p. 1.
345 El Porvenir, septiembre 12, 1923; p. 6.
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La intervencion del gobierno federal

La falta de cohesion de las fuerzas politicas, aunada a la incapacidad del gobierno estatal para
mantener a raya a los grupos opositores, derivo en la intervencion del gobierno federal. Aunque
a diferencia del porfiriato, cuyo equilibrio se sustentaba en el acatamiento por parte de las
fuerzas politicas locales de la decision de Porfirio Diaz, en los gobiernos revolucionarios dicho
equilibrio habia desaparecido lo que derivé en la confrontacion entre el gobierno federal y el
estatal.

Cabe destacar que Alvaro Obregén, previo a las elecciones y a peticién de las agrupaciones
politicas aaronistas y gonzalistas, envio a la ciudad dos delegados de la Secretaria de Gobierno
con la finalidad de supervisar la labor de las autoridades locales durante las elecciones®*. De
esa manera, Obregon mostré sus dudas respecto a brindar su apoyo a los peristas. Estas dudas
seguramente se robustecieron a causa de la virulencia de las campafias electorales donde
se puso de manifiesto la division entre las facciones politicas contendientes y, por ende, la
debilidad del gobierno en turno para negociar con ellas.

Sibien es cierto que dos semanas después de La Jornada electoral Obregon declaré no estar
en condiciones de tomar una postura respecto al resultado de las elecciones, sefialando que era
necesario esperar la finalizacion del conteo de los votos realizado por la comisién permanente,
también mencioné haber recibido el computo extraoficial elaborado por las agrupaciones a
favor de Sdenz y de Gonzdlez3*.

Por otra parte, lo ocurrido en el domicilio de la familia Santos, agudizé la desconfianza
de Obregon hacia el gobierno de Ramiro Tamez. Asimismo, los diputados federales por Nuevo
Leon, Miguel Martinez Rendon y Francisco Gonzilez y Gonzilez, contribuyeron a deteriorar
la imagen de la administracion estatal al informar sobre los atropellos cometidos por la
autoridad®®. Por tal motivo, a finales de agosto arribé a la ciudad el Teniente Coronel Abitia,
enviado especial de Obregon, a quien se le encomend¢ indagar sobre las protestas presentadas
por las agrupaciones politicas en algunas de las casillas®*.

Finalmente, tras el asesinato de Mauricio Santos a manos del jefe de la policia especial
del gobernador, Obregén contempl el retiro de las fuerzas federales de la entidad, pues sefialé
que la permanencia de estas lo hacian complice de la violencia desatada por el gobierno y sus
opositores®*°. También ordend el desarme de las fuerzas rurales en el estado, las cuales habian
sido utilizadas por el gobierno con fines politicos*'. Esto ocasioné el enfrentamiento entre el
gobierno estatal y federal.

346 El Porvenir, junio 9, 1923; p. 4.

347 El Porvenir, junio 22, 1923; p. 1.

348 El Porvenir, agosto 21, 1923; p. 4.
349 El Porvenir, agosto 25, 1923; p. 1.
350 El Porvenir, septiembre 1, 1923; p. 1.
351 Idem.
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El gobernador Tamez solicité al presidente de la republica detener la salida de las fuerzas
federales y el desarme de los rurales, pues, de no frenarlo, “Nuevo Leén quedaria en completo
caos y la responsabilidad de los trastornos que ocurrieran, alcanzarian también autoridades
federales que pudiendo dar garantias, se abstuvieran de hacerlo”**.

Ante el inminente desarme de los rurales y ante los rumores acerca de un posible asalto
del Palacio de Gobierno por parte de 300 gonzalistas, Tamez advirti6 estar dispuesto a defender
su autoridad a toda costa y, ante la falta del apoyo federal, no se consideraria responsable de los
trastornos que ocurrieran en la ciudad. También advirtié a Obregén sobre las consecuencias del
desarme al afirmar que “la capital del estado [...|] quedard a merced de un grupo de politicos o
de una banda de facinerosos”*>.

No hubo marcha atrds. Obregoén justifico el desarme bajo el argumento de que dichas
fuerzas dependientes del estado carecian de la autorizacién del Congreso de la Union®“. El
mismo dia que se anuncio el retiro de las tropas federales y el desarme de las fuerzas rurales de
la entidad, Tamez se apresurd a solicitar la autorizaciéon del Congreso de la Unidén para “armar
hasta cien hombres, a fin de conservar el orden y dar garantias a los habitantes del estado”%.

El gobernador de Nuevo Ledn urgié al congreso para autorizar su peticion debido a los
rumores sobre posibles atentados contra las autoridades locales. Ademds, advirtié que la orden
de Obregdn de licenciar a las fuerzas rurales del estado, sumada a la posible salida de las fuerzas
federales de la capital, dejaria al gobierno en turno “imposibilitado para impartir garantias a la
sociedad y conservar el orden por carecer de elementos” 3.

Sin embargo, el 4 de septiembre el Congreso de la Union hizo llegar su respuesta en los
siguientes términos: “Digale al c[iudadano]| gobernador de Monterrey que el criterio de esta
Camara es el de que para la formacién y sostenimiento de fuerzas policia no es necesaria la
autorizacion del Congreso, y se turna la iniciativa, en la parte conducente, a la comision primera
de gobernacién y primera de guerra”s.

Cabe sefialar que el articulo 118 de la constitucion mexicana facultaba al Congreso de la
Unidn paraautorizarlaorganizacién de tropas permanentes enlos estados, porloquelarespuesta
evasiva del congreso a la peticion de Tamez exhibia la sumisién de este a lo dictaminado por

352 El Porvenir, septiembre 2, 1923; p. 1.

353 Ibid.; p. 6.

354 A mediados de 1917, Venustiano Carranza dio su consentimiento para que el gobernador del estado formara un cuerpo de se-
guridad hasta de mil plazas, cuyos salarios debian ser cubiertos por el erario local; sin embargo, tras triunfo de la rebelion de Agua
Prieta, el grupo Sonora no ratificé dicha autorizacion. Aunque no se le habia impedido al estado sostener el Cuerpo de Rurales hasta
que se presento el conflicto por la gubernatura del estado. AGENL. Periddico oficial, t. LIV, no. 84, 7 de julio de 1917, p. 1.

355 AGENL. Fondo Correspondencia del Ministerio de Gobernacion, Caja 33, 1922-1923, documento con fecha del 1 de septiembre
de1923.

356 Idem.

357 AGENL. Fondo Correspondencia del Ministerio de Gobernacion, Caja 33, 1922-1923, documento con fecha del 4 de septiembre
de1923.
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Obregodn. La negativa del Congreso comprometioé aun mais a los peristas. Sin una fuerza armada
capaz de hacer frente a los gonzalistas, y sin el respaldo de las tropas federales, los peristas
estaban contra la pared.

No obstante, Obregdén detuvo el retiro de las tropas federales dando con ello un respiro a
los peristas atrincherados en el Palacio de Gobierno. Pero a diferencia de las fuerzas rurales que
se encontraban bajo las érdenes del gobernador, las tropas federales estaban bajo las érdenes
del General Joaquin Amaro. De esa manera, la permanencia de la legislatura perista en el Palacio
de Gobierno estaba a expensas de los designios del gobierno federal.

Ahora bien, la importancia que las facciones contrincantes le daban al Palacio de
Gobierno estribaba en que su ocupacion era considerada como un simbolo de legitimacion. De
otra manera no se explicaria el intento de los gonzalistas de ocupar el palacio, conformdndose
incluso con instalarse en el portico del mismo.

Cabe sefalar que esto no era privativo de Nuevo Ledn, pues en otros estados de la republica
donde hubo elecciones se le habia dado igual importancia a la ocupacion del palacio para
definir a la faccién triunfadora en las elecciones. Asi se ejemplifica en las elecciones efectuadas
en Michoacdn y Coahuila. En el primero, la eleccién se resolvié a favor del General Francisco
Mujica, quien logré apoderarse del Palacio de Gobierno antes de que lo hiciera su contrincante;
en el segundo, el General Arnulfo Gonzilez, ante una legislatura dividida, alent6 a los diputados
que lo apoyaban a “depurar” el recinto oficial para de esa forma ser declarado triunfador en
los comicios; empero, los legisladores opositores resistieron el embate de los seguidores de
Arnulfo Gonzidlez, por lo que la renovacion de poderes en el estado de Coahuila se estancé por
espacio de un afio.

El cardcter simbolico del Palacio de Gobierno también se vio reflejado en la decision
del ayuntamiento de Monterrey que tras una prolongada discusion acordé reconocer como
representantes del poder ejecutivo y legislativo del estado a los ciudadanos instalados en el
recinto oficial®*®.

En ese sentido, los peristas cuya legislatura afin se atrincheré al interior del palacio
parecian llevar la delantera; sin embargo, la toma del palacio por si misma, no otorgaba el
triunfo a la faccién que lo ocupaba: necesitaba mantenerse dentro de este. Para lograrlo era
indispensable contar con la colaboracion de un brazo armado, ya fuera el gobernador del estado,
quien estaba al frente de las fuerzas de seguridad locales, o el jefe de operaciones, responsable
de las tropas federales.

La Constitucion del estado establecio el 16 de septiembre como la fecha sefialada para la
apertura del primer periodo de sesiones de la nueva legislatura®°. Los dias previos a esa fecha,
Porfirio G. Gonzilez habia convocado a sus partidarios a asistir a la instalacién de la Legislatura

358 AMM. Fondo Actas de Cabildo, acta no. 23, 6 de octubre de 1923.
359 Constituciones de 1825, 1857 y 1917 (2010). Op. cit.; p. 67.
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XL “integrada por los ciudadanos legitimamente electos por el pueblo”, a efectuarse el dia 15 de
septiembre, a las 16:00 hrs. en el Hotel Bridges®**°; empero, al dia siguiente, Gonzilez modificé
su decision y convocé a todos sus partidarios a acudir, en la misma fecha y hora, a presenciar la
instalacion de la legislatura en la plaza 5 de Mayo®°'.

Con este cambio, dada la cercania de la plaza principal de la ciudad con el Palacio
de Gobierno, Gonzdlez pretendia reunir un contingente numeroso en el cual apoyarse para
tomar por la fuerza el recinto oficial. Asi se confirm¢ al dia siguiente cuando los gonzalistas
anunciaron un nuevo cambio de sede para la instalacién de su legislatura, convocando a sus
partidarios el mismo dia 15 a las diez de la mafiana en el pdrtico del Palacio de Gobierno, lo cual
sin duda provocaria la confrontacién con los peristas atrincherados en el recinto oficial®®.

Ante tal amenaza, el gobernador del estado y el alcalde de Monterrey, quienes por
cierto se encontraban al interior del palacio, conferenciaron con el General Joaquin Amaro
solicitando su intervencion®*®. Tamez trat6 de influir en Amaro para que este obrara de forma
independiente, como se muestra en el siguiente oficio:

Recurro a usted a fin de que, cumpliendo con la elevada mision confiada a las
fuerzas de su merecido mando de velar por la conservacién del orden y el respeto a
las instalaciones establecidas, se sirva a dictar las medidas que el caso requiere, a fin
de que este grupo estacionado indebidamente frente a la puerta central del palacio,
sea retirado antes de verme en la imperiosa necesidad de hacer uso de medidas
represivas para conservar el orden, para calmar la excitacion social y continuar
debidamente las labores administrativas3**.

A pesar de lo expuesto por Tamez, Amaro safialoé no estar en condiciones de atender a
su peticiéon debido a que su funcidén se limitaba a resguardar el orden en la ciudad por lo que
el retiro de los gonzalistas “entrafiaba un caso distinto, para lo cual necesitaba antes recibir
ordenes expresas de las autoridades superiores de la republica”3s.

Asi pues, la legislatura gonzalista no tuvo dificultades para seguir llevando a cabo sus
actividades en el pdrtico del palacio. De hecho, esta, a pesar de no ejercer sus funciones en
el recinto oficial se habia consolidado gracias a la alianza contraida con los expartidarios de
Saenz*.

Ahora bien, la instalacién de la legislatura gonzalista en el recinto oficial se aplaz6 debido
a la resistencia de los peristas asentados en su interior, pero sobre todo a la intervencion de

360 El Porvenir, septiembre 13, 1923; p. 1.
361 El Porvenir, septiembre 14, 1923; p. 1.
362 El Porvenir, septiembre 15, 1923; p. 1.
363 El Porvenir, septiembre 13, 1923; p. 5.
364 [dem.
365 Idem.
366 [dem.
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las fuerzas federales que les bloquearon el paso. La desconfianza de Obregén hacia Gonzilez
no carecia de fundamentos, pues el primero habia recibido a mediados de mayo un mensaje
del gobierno estadounidense, advirtiendo de una posible conspiracion en su contra en la
que estaba involucrado Gonzilez, quien al parecer estaba dispuesto a levantarse en armas en
caso de no ser electo gobernador del estado. Por tal motivo, es posible inferir que Obregén
trataba de encontrar una persona mas confiable para la primera magistratura del estado, pues
el panorama politico nacional comenzaba a agitarse, faltando poco menos de un afio para la
eleccién presidencial.

Continuando con la lucha por el Palacio de Gobierno, ambas facciones se preparaban para
enfrascarse en una lucha armada por el recinto oficial. De acuerdo con un telegrama dirigido
al presidente de la republica por parte de los partidarios de Gonzdlez, los peristas se alistaron
para defender el palacio colocando hombres armados en la azotea del mismo, asi como en
otros puntos estratégicos. También informaron a Obregén de estar ubicados en el pdrtico del
recinto a pesar del acecho de gente armada y advirtieron sobre la gravedad de la situacion, pues
“conocidos [por] usted antecedentes criminales [en el] proceder [de] Ramiro Tamez, témese
[que] de un momento a otro disparen sobre [el]| pueblo congregado en ecudnime actitud, no
obstante mostrarse indignado por [el] inaudito atentado contra su voluntad”**.

El 15 de septiembre fue el dia mds dlgido del conflicto politico en el estado. Para el
historiador Pedro Castro, la violencia registrada en la ciudad de Monterrey supero a lo ocurrido
en San Luis Potosi, cuya renovacion de poderes pasaba también por una situaciéon similar. Esto
debido a que los gonzalistas “intentaron apoderarse del salén de sesiones del Congreso Local,
en una acciéon armada que arrojo un numero indeterminado de muertos y heridos”3¢.

El telegrama enviado por el gobernador del estado al General Joaquin Amaro refleja la
tensién que se vivia en la capital del estado, y sobre todo en los alrededores del Palacio de
Gobierno. En este telegrama, Tamez lo puso al tanto de las agresiones de los gonzalistas hacia
Guillermo Angelini, capitdn de la policia municipal, y uno de sus ayudantes, quienes ademas
de ser agredidos a golpes, fueron desarmados y privados de su libertad. Tamez también solicité
la pronta intervencion de las tropas federales para someter a los gonzalistas a fin de evitar mds
enfrentamientos violentos en la ciudad, pues:

Estos individuos [partidarios de Gonzilez| estin perpetrando delitos contra
propiedades publicas, pues cortaron el agua y la luz, y amenazan con echar abajo
las puertas que han estado golpeando. Estimaré [que] u[ste]d sirvase [a] dictar
ordenes a las fuerzas [a] su merecido mando, a fin de [que se] eviten estos atropellos
e impongan el orden, pues en caso [que los gonzalistas] sigan en esa actitud y echen
abajo cualquiera de las puertas del Palacio de Gobierno, tenderemos que repeler
tal agresion con la mayor energia y seria lamentable que ocurrieran desgracias que
pueden evitarse con su intervencion®*°.

367 El Porvenir, septiembre 15, 1923; p. 1.
368 CASTRO, P. (1998). Op. cit.; p. 162.
369 AGENL. Fondo Correspondencia del Ministerio de Gobernacién, Caja 33, 1922-1923, documento con fecha del 15 de septiembre
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Otra de las fuentes que permite recrear la violenta jornada que se present6 en el estado
es El Porvenir, cuya primera plana sintetizé en su encabezado lo ocurrido el dia anterior en la
ciudad: “Un nutrido tiroteo sembro ayer un pdnico indescriptible en la ciudad”*°. De acuerdo
a la informacién proporcionada por El Porvenir el saldo de la balacera fue de un hombre muerto
y cinco heridos. La intervencion de las tropas federales evité un mayor derramamiento de
sangre, pues al observar que las fuerzas de seguridad apuntaban sus armas a los gonzalistas
desde los balcones del palacio, los soldados tomaron posicion de ataque contra estos ultimos,
quienes finalmente desistieron y se refugiaron al interior del recinto®”.

Una vez que cesaron los enfrentamientos*?, ambas facciones se aprestaron a informar al
presidente de la republica acerca de la instalacion de su legislatura, y de paso aprovecharon
para responsabilizar a su antagonista de los acontecimientos violentos suscitados en la ciudad.

A pesar de que Obregon habia dado muestras de no respaldar al candidato oficialista,
no habia actuado de forma determinante para poner fin al conflicto politico en el estado. La
postura ambigua de Obregoén fue criticada por EI Porvenir que acuso al gobierno federal de ser el
causante del desbordamiento de las pasiones politicas, pues en lugar de hacer valer su autoridad
para poner fin al conflicto politico sus acciones “se han limitado a invocaciones platénicas de
la ley y la moral, sin que ni una ni otra cosa vengan en auxilio de una ciudad sometida a las
intemperancias de unos y otros” .

Pero la actitud parsimoniosa de Obregén seguramente no era producto de la indecision,
sino mds bien de la necesidad de los gobiernos revolucionarios de justificar sus acciones con
apego a la ley para de esa manera diferenciarse del régimen porfirista. En ese sentido, Obregén
turno el caso de Nuevo Ledn al departamento juridico de la Secretaria de Gobernacion que se
encargaria de realizar un estudio para determinar cudl de las legislaturas debia ser reconocida
por la federacion®™.

El resultado de dicho estudio sirvi6 como base legal para declarar nulas las elecciones
efectuadas en la entidad a causa de las infracciones a la Constitucion federal y estatal cometidas
por peristas como gonzalistas®”. La Secretaria de Gobernacién, mediante el oficio fechado el
21 de septiembre de 1923, informo al gobernador del estado y a los representantes de ambas
legislaturas los motivos por los cuales se declaré la nulidad de los comicios, sefialando que era
obligacién del gobierno federal:

de 1923.

370 El Porvenir, septiembre 16, 1923; p. 1.

371 Idem.

372 Esa misma noche se llevo a cabo la celebracién del 113° aniversario de la Independencia de México. A pesar de lo ocurrido horas
antes, la ceremonia fue encabezada por Ramiro Tamez, sin que se presentaran nuevos enfrentamientos armados. La seccién “Un
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no hay camino mads seguro que el que acaban de robar; lo que quiere decir sencillamente, que después del tiroteo que hubo en el
Palacio, a nadie le qued¢ la menor gana ni de oir tronar un beso”. El Porvenir, septiembre 17, 1923; p. 3.

373 Idem.

374 El Porvenir, septiembre 20, 1923; p. 1.

375 El Porvenir, septiembre 22, 1923; p. 1.
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cuidar que los poderes de los estados llenen siempre los requisitos fijados para
el efecto por la Constitucién de la Republica y que el ejecutivo federal, antes de
reconocer y aceptar relaciones oficiales con los que se dicen poderes politicos de una
entidad federativa, debe investigar y esclarecer si ostentan una investidura legitima
que reuna todos y cada uno de los requisitos establecidos a este respecto, por la
Constitucion Federal, esto es: que sean republicanos, representativos, democraticos
y populares. Estas conclusiones encuentran sélido e indiscutible fundamento en las
prevenciones de los articulos 39, 40, 41, 115 y 133 de la Constitucién General de la
Republica®®

Ahora bien, en sintesis, los articulos 39, 40 y 41 constitucionales hacian referencia
a la soberania nacional emanada del pueblo, organizado en una republica representativa,
democritica y federal, cuyas instituciones publicas eran el medio por el que ejercia su
soberania®”; el articulo 115 se referia a la organizacién interna de los estados, cuya forma de
gobierno seria igual que la federacion®”®; por ultimo, el articulo 133 sefialaba la obligacion de los
gobiernos estatales de acatar lo establecido en la constitucién federal®”.

Con apoyo en los preceptos legales antes mencionados, Obregén determiné que peristas
y gonzalistas violaron la soberania del pueblo. Los primeros, haciendo uso de su influencia
dentro del gobierno, cuya legislatura estaba ligada, en su mayoria, al Partido Constitucional
Independiente, y también recurriendo a las fuerzas de seguridad para amedrentar a sus
contrincantes; mientras los segundos, recurrieron al prestigio de algunos de sus integrantes,
como el caso del General Gonzdlez, para recurrir a la violencia, dejando de lado la esencia
democrdtica de las elecciones®*°.

Debidoaloanterior, elejecutivofederal declar6 estar constitucionalmenteimposibilitado
de reconocer a una de las dos legislaturas. Por tanto, conforme lo estipulado en la constitucién
local, el gobernador del estado, al finalizar su periodo, haria entrega del gobierno al presidente
del Supremo Tribunal de Justicia, quien, la brevedad posible, convocaria a nuevas elecciones®'.

Es importante destacar que los fundamentos legales utilizados por Obregén para
determinar la nulidad de las elecciones eran de indole interpretativos, es decir, no se basé en
leyes concretas, pues la constituciéon no contenia ningun articulo que facultara a alguno de los
poderes de la Unién para decretar la nulidad de las elecciones. De hecho, asi se da a entender
en el mismo oficio remitido por la Secretaria de Gobernacion al sefialar lo siguiente:

376 AGENL. Fondo Correspondencia del Ministerio de Gobernacion, Caja 33,1922-1923, documento con fecha del 21 de septiembre
de1923.
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El sefior presidente de la republica entiende que no cumpliria los términos de la
protesta que formuld al tomar posesion de su cargo, de guardar y hacer guardar la
Constitucién Politica mirando en todo por el bien y prosperidad de la Union, si sélo
encarrilara su proceder personal y directoal cumplimiento de la ley, sin tomar en
cada caso las determinaciones enérgicas que la salud publica reclama para hacer
guardar y obedecer por los demds, los preceptos de la Carta Magna®®

La nulidad de las elecciones era mds bien de competencia local conforme a lo establecido
en el capitulo VIII de la ley electoral del estado, que contemplaba los casos especificos en
los cuales se podia solicitar dicha nulidad. Aunque los reclamos de nulidad eran un derecho
exclusivo de los ciudadanos nuevoleoneses inscritos en el padrdn electoral y, ademds, aclaraba
que solamente se anulaban los votos de las casillas donde se presentaron las irregularidades,
mas no la totalidad de la eleccion®®.

La decision de Obregén inmediatamente ocasiond la reaccion de las partes involucradas.
Los reporteros de El Porvenir se encargaron de recabar las opiniones surgidas al respecto y
también entrevistaron a algunos abogados de la localidad para que externaran su opinién desde
una perspectiva juridica. El mismo dia que se publicé la decision del presidente de la republica,
Tamez mostré su rechazé con lo dispuesto por la federacion y manifesté que su deber como
gobernador era respetar y hacer respetar la Constitucion local, por tanto, aseguré que “al
fenecer su periodo, entregaria el gobierno al que declare electo el Congreso instalado en el
recinto oficial [ ...] puesto que es facultad tinica de este cuerpo hacer la declaratoria respecto a
las elecciones para ejecutivo del estado”34.

Por su parte, los gonzalistas, aunque manifestaron desconocer la postura federal ya que
no habian recibido alguna notificacion oficial sobre el caso, dejaron entrever que tampoco
renunciarian a sus pretensiones politicas, pues aseguraron que la legitimidad de su legislatura se
sustentaba en la voluntad popular, por lo que esta “seguird firme en su propdsito inquebrantable
de cumplir con el deber que el mismo pueblo le ha impuesto”3#°.

Asimismo, el presidente del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, Lic. Mauro S.
Martinez, en quien, segun lo dispuesto por Obregon, recaeria la primera magistratura de la
entidad, también externé su desconocimiento del asunto por lo que se limité a aclarar que de
concretarse la desaparicion del poder ejecutivo y legislativo en el estado, la gubernatura del
estado no recaeria en su persona debido a que la Constitucion local estipulaba para estos casos
que el tribunal en pleno, por mayoria absoluta de votos, designaria al gobernador provisional3®®.

382 AGENL. Fondo Correspondencia del Ministerio de Gobernacion, Caja 33,1922-1923, documento con fecha del 21 de septiembre
de 1923.

383 AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Ledn. Legislatura XXXVII, caja 35, exp. 88; p. 2.

384 El Porvenir, septiembre 22, 1923; p. 1.

385 Ibid.; p. 5.

386 Idem.
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La resolucion de Obregén fue la misma para el estado de San Luis Potosi, asi que no
solamente ocasion6 polémica en Nuevo Leon sino a nivel nacional, en la que se externaron
opiniones a favor y en contra de la misma. La discusion se centraba en la legalidad de lo
dispuesto por Obregon respecto a si se violaba o no la soberania de estos estados. Por ejemplo,
el gobernador de San Luis Potosi confrontd la resoluciéon de Obregdn sefialando estar dispuesto
atodo con tal de defender la soberania del estado. Asimismo, Adolfo de la Huerta —quien meses
mds tarde encabezaria una rebelién contra Obregén— anunci6 su renuncia de la Secretaria de
Hacienda debido a su inconformidad con la anulacion de las elecciones en San Luis Potosi y
Nuevo Leon®.

No falté quien comparara la resolucién tomada por Obregon con la manera de definir las
elecciones conflictivas durante el porfiriato. En ese sentido, se veifa con reservas la anulacién
de las elecciones, pues las acciones del gobierno obregonista resultaban ser un precedente
negativo para futuros conflictos electorales en los estados, en los cuales “podria el ejecutivo
nulificar los actos electorales mediante el provocamiento de conflictos, reales o ficticios, para
tener derecho a constituirse en el inico elector como en la época porfiriana en que se empleaba
el procedimiento de los llamados estados de sitio” 8.

Por otra parte, la renuncia de de la Huerta confirmo la ruptura del “tridngulo sonorense”.
Algunos dias después, de la Huerta acepto la candidatura a la presidencia de la republica
ofrecida por el Partido Nacional Cooperatista, candidatura que, por cierto, el partido habia
ofrecido infructuosamente a Plutarco Elias Calles®®. De esa manera, el exsecretario de Hacienda,
debido a sus vinculos en la esfera politica nacional, se convirtié en la principal amenaza de la
candidatura callista lo que a la postre desembocaria en la rebelion delahuertista.

Tres gobernadores, una sola gubernatura

El 4 de octubre de 1923, fecha establecida para que el nuevo gobernador de Nuevo Le6n tomara
posesion de su cargo fue un dia crucial en el derrotero politico del estado. Dias antes, el Tribunal
Superior de Justicia del estado sefialé que, debido al conflicto politico surgido en la entidad a
causa de las pasadas elecciones, el 3 de octubre a las 24 horas desaparecerian el poder ejecutivo
y legislativo del estado. Por tal motivo, de acuerdo a las prevenciones legales para este caso, el
Prof. Anastasio Trevifio Martinez asumiria el cargo de gobernador provisional, “en tanto que
se decida por quien corresponda, quiénes sean las personas legalmente electas, o se proceda
en su caso, a la eleccion de que habla el citado articulo 145 de la Constitucion Politica de Nuevo
Ledn”3%.

387 [dem.

388 Idem.

389 El Porvenir, septiembre 23, 1923; p. 1.

390 AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 79, 10 de octubre de 1923, pp. 1-2.
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Finalmente, el 4 de octubre Nuevo Le6n contaba con tres gobernadores. El “triunvirato”
de facto en la gubernatura del estado habia generado la expectacion de los regiomontanos, y
seguin se menciond en la prensa local, era “el topico obligado de las conversaciones en todas
partes. [El tema de los tres gobernadores] se paladeaba sabrosamente, y en torno de la situacién
creada por esta anomalia se vertian juicios, se emitian conceptos y se hacian deducciones a
granel”*".

En ese sentido, resulta relevante la discusion surgida en el cabildo de Monterrey respecto
a cudl de los tres gobernadores que tomaron protesta el 4 de octubre seria reconocido por
la administracién municipal. La discusién del cabildo derivd de un comunicado enviado
por Alfredo Pérez mediante el cual requeria, conforme se establecia en el articulo 85 de la
constitucion local, que se pusieran a su disposicién “las Fuerzas de Policia Municipal con objeto
de dar garantias a las instituciones publicas”**2. El gobernador provisional, Anastasio Trevifio,
envio un comunicado en los mismos términos; por tanto, los miembros del cabildo debatieron
sobre ese tema. El acuerdo del cabildo no carecia de importancia, pues Pérez requeria de un
aparato armado que lo sostuviera en el cargo, asi que traté de aprovechar su relacién con el
alcalde de Monterrey, Leocadio Gonzilez, para conseguirlo.

De esa manera comenzo el debate entre los regidores. El ingeniero Antonio de P. Gutiérrez
propuso que se reconociera a los poderes instalados en el recinto oficial, debido a que el
ayuntamiento de Monterrey habia dado sureconocimiento ala Legislatura XL, que a su vez habia
declarado gobernador electo a Alfredo Pérez; empero, esta propuesta fue objetada por el regidor
Daniel Martinez Muguerza, quien propuso que “no se reconociera ningtin gobierno hasta entre
tanto las autoridades competentes resolvieran el asunto conforme a derecho”3*. Esta propuesta
fue apoyada por algunos de los regidores, aunque quienes estaban a favor de Pérez volvieron a
alzar la voz. Los regidores Lauro Cavazos y José Terdn Tovar, quienes por cierto estaban afiliados
al Partido Constitucional Independiente, argumentaron que el desconocimiento de Obregén
de los poderes ejecutivo y legislativo del estado no tenia sustento legal, pues la Constitucion
Nacional no otorgaba facultades al presidente de la republica para decretar la desaparicion
de poderes locales. Por ese motivo, proponian otorgar el reconocimiento a los poderes
establecidos en el Palacio de Gobierno. Después de una acalorada discusién, finalmente se
pusieron a votacion las propuestas presentadas, aprobdndose en una cerrada votacién de ocho
votos a favor por siete en contra, la propuesta siguiente: “se reconoce la legislatura y gobierno
instalados en el recinto oficial [...]”3%.

Si bien es cierto que en un primer momento el acuerdo del cabildo de Monterrey favorecio
a Alfredo Pérez quien, junto con su legislatura, estaba dentro del recinto oficial, esta situacién
se modifico al ser obligados por el General Amaro a abandonar el Palacio de Gobierno para que

391 El Porvenir, octubre 5, 1923; p. 4.

392 AMM. Fondo Actas de Cabildo, acta no. 23, 6 de octubre de 1923.
393 [dem.

394 Idem.
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en su lugar se estableciera el gobierno provisional de Trevifio Martinez, que contaba con el
respaldodelafederacion. Eldia 9 de octubre Amaro llevé a cabo el desalojo de los peristas sin que
se presentara ningun incidente. Ante esta situacion, ya fuera del recinto oficial, Pérez declard
lo siguiente: “débil barrera era mi investidura oficial ante la presencia de las bayonetas”**.
La declaracion de Pérez puede ser considerada como una lectura adecuada del contexto de la
época donde el poder de facto era potestad de los militares, pues indudablemente el momento
de los gobernantes civiles atin no habia llegado.

El desalojo de los peristas generd una nueva discusion en el cabildo de Monterrey respecto
a si se seguiria reconociendo al gobernador establecido en el recinto oficial o a Alfredo Pérez.
A pesar de las protestas de los regidores peristas, quienes afirmaron que el acuerdo tomado
anteriormente especificaba el reconocimiento de Pérez y su legislatura, finalmente se opt6 por
reconocer al gobierno establecido en el palacio, es decir, a Trevifio Martinez, quien se instal6 en
el palacio tras el desalojo de los peristas®°.

De esa manera se abrié un nuevo capitulo en el conflicto politico local. Las agrupaciones
politicas, cuyas aspiraciones a ocupar los cargos publicos se habian esfumado tras el conflicto
politico que termino en la desaparicién de los poderes ejecutivo y legislativo del estado, tenian
una segunda oportunidad para renegociar los cargos publicos y, de ese modo, entablar un pacto
solido en las elecciones a las que convocaria el gobernador provisional; empero, el estallido de
la rebelién delahuertista volveria a cambiar la situacion.

Una vez que el gobernador provisional Anastasio Trevifio Martinez se estableci6 en el
Palacio de Gobierno gracias a la ayuda prestada por las tropas federales comandadas por el
General Joaquin Amaro, mengud la agitacion politica que prevalecia en la ciudad desde el
inicio de las campafias electorales. Tanto la legislatura perista como la gonzalista siguieron
celebrando sesiones, aunque no con la misma frecuencia de antes. La primera habia turnado
su caso a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion por lo que aguardaba un fallo favorable para
su causa®”’; mientras que la segunda habia concedido licencia ilimitada a Gonzilez, quien se
integro al comité de campana callista®®. Aun asi, ambos bandos parecian dar muestras de haber
aceptado la resolucion de la federacion, esperando el momento para reorganizarse y competir
nuevamente en las nuevas elecciones®”.

Asimismo, Trevifio Martinez notificé a los ayuntamientos municipales acerca de su
nombramiento como gobernador provisional obteniendo respuestas favorables por parte de
varios de los municipes*®. El reconocimiento por parte de los alcaldes al gobernador provisional

395 SALINAS, H. (1971). Op. cit.; p. 49.

396 AMM. Fondo Actas de Cabildo, acta no. 25, 30 de octubre de 1923.

397 El Porvenir, noviembre 6, 1923; p. 4.

398 El Porvenir, noviembre 11, 1923; p. 4.

399 Constituciones de 1825, 1857 y 1917 (2010). Op. cit.; p. 77.

400 El reconocimiento de los alcaldes al gobierno provisional de Anastasio Martinez se deduce de las cartas enviadas por los alcal-
des de Cerralvo, Cadereyta y Santiago, en las cuales confirmaron su aceptacién a dicho gobierno. AGENL. Fondo Secretaria General
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erade obviarse, pues sibien es cierto que estos hacian valer suautoridad dentro de la jurisdiccion
municipal, su capacidad de maniobra era muy limitada como para confrontar a un gobierno
respaldado por la federacion. Inclusive, como se mencion¢ lineas arriba, el ayuntamiento de
Monterrey declind de apoyar a Pérez para reconocer a Trevifio Martinez.

En noviembre se empezo6 a hablar sobre la celebracion de nuevas votaciones para la
renovacion de poderes. Algunas agrupaciones politicas urgieron al gobernador provisional
para que convocara a elecciones antes de la renovacion del ejecutivo federal. En ese sentido,
comenzaron a circular los nombres de posibles candidatos como el de los generales Antonio I.
Villarreal y Marciano Gonzdlez, de quienes se esperaba pudieran unificar en torno a su figura
a las agrupaciones politicas de la entidad*’. También volvi6 a circular el nombre de Aarén
Sdenz que solamente esperaba la convocatoria oficial para colocarse al frente de sus antiguos
partidarios*°?; sin embargo, el gobernador provisional, después de entrevistarse con Obregén
para dialogar sobre el asunto, informé que seria hasta el mes de abril o mayo cuando se
efectuarian nuevas elecciones en la entidad*®.

En vista de que el establecimiento del poder legislativo podia demorarse varios meses,
el diputado gonzalista Manuel Chapa Gonzilez propuso a sus compafieros llegar a un acuerdo
con la faccion opositora con miras a instaurar el poder legislativo y a designar un gobernador
neutral***. Segun Chapa Gonzilez, lo mds conveniente era formar la legislatura con los primeros
nueve diputados a los que la comision permanente extendid la credencial, de entre los cuales
se encontraba él, pues las seis restantes fueron entregadas sin que estuvieran presentes los tres
diputados que integraban la comision*?. De esa forma se entreveian los intereses particulares
de Chapa Gonzilez, lo cual seguramente coincidia con los de otros diputados que no estaban
dispuestos a dar mds largas al asunto sin importarles dejar fuera de la contienda politica al
candidato a la gubernatura de su planilla. Tal parece que la propuesta de Chapa Gonzilez fue
bien recibida por algunos diputados peristas, pues al finalizar el mes de noviembre se informé
acerca de una legislatura coaligada que se presento ante el gobernador provisional, solicitando
autorizacién para sesionar en el recinto oficial; sin embargo, Trevifio Martinez se negd a
permitirles el acceso*®.

Pero las complicaciones surgidas con motivo de las prematuras campafias electorales
para la presidencia de la republica modificaron las cosas. En efecto, el estallido de la rebelion
delahuertista en diciembre de 1923, puso en movimiento a ambos candidatos: Alfredo Pérez se
unio a la rebelion, mientras que Porfirio G. Gonzdlez se mantuvo leal al gobierno obregonista.

de Gobierno. Serie Correspondencia de Alcaldes, 1922-1926.
401 EI Porvenir, noviembre 7, 1923; p. 4.
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405 [dem.

406 El Porvenir, noviembre 30, 1923; p. 1.
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El poder cambia de manos

La rebelion delahuertista estallé en Veracruz a finales de 1923 y rdpidamente se extendio,
con mayor o menor intensidad, por los cuatro puntos cardinales de la republica mexicana. La
rebelién aglutind en sus filas a casi la mitad del ejército mexicano y fue encabezada por Adolfo
de la Huerta, exministro de Hacienda y, algunos meses antes, cercano colaborador del General
Alvaro Obregon y del General Plutarco Elias Calles*”.

La rebelién ocasion6 que el gobierno obregonista se desatendiera de la situacion politica
de Nuevo Leon para concentrarse en combatir a los rebeldes. Porfirio G. Gonzdlez se puso a
las 6rdenes del gobierno obregonista para reorganizar el Cuerpo de Rurales. Debido a la
apremiante situacion la respuesta no se hizo esperar. Al dia siguiente la federaciéon notificé a
Gonzilez lo siguiente: “se acepta desde luego su cooperacién y que puede por tanto proceder
a la reorganizacién de un Cuerpo Rural de acuerdo con instrucciones que le gire esa Jefatura de
Operaciones” 8.

Gonzilez no perdio6 tiempo, pues ya para el 10 de diciembre, un dia después de haber
recibido la autorizacion del gobierno obregonista, habia logrado formar una escolta especial de
caballeria integrada por 60 hombres. Este nimero seguiria en aumento hasta llegar a los 950
rurales durante los primeros meses de 19244,

Tras la salida de Joaquin Amaro de la ciudad al mando de la mayor parte de las fuerzas
federalesacantonadasen el estado*?, el General Brigadier, Juan Espinosa Cérdova, fuenombrado
jefe accidental de operaciones en el estado*"!, aunque al contar con un reducido nimero de
soldados bajo su mando, su presencia fue opacada rdpidamente por los rurales.

Gonzdlez se vali¢ del Cuerpo de Rurales para dos cosas: defender la ciudad de Monterrey
de posibles ataques rebeldes, asi como combatir y expulsar a las que incursionaran en el resto
estado. En segundo lugar, para allanar su camino a la gubernatura que se le habia negado por
la via electoral.

Las incursiones delahuertistas en la entidad fueron escasas y limitadas en cuanto a
hombresy armamento. Al menos en Nuevo Ledn, los delahuertistas en ningiun momento fueron
una seria amenaza para las autoridades. Las fuerzas rebeldes no lograron siquiera superar el
centenar de hombres, lo que les impidi6 ocupar de forma duradera los municipios a los que
arribaron. Por tanto, se limitaron a incursiones rdpidas enfocadas al saqueo.

407 CASTRO, P. (1998). Op. cit.; p. 143.

408 AGENL. Fondo Seguridad Publica, Cuerpo de Rurales y de Seguridad, caja 7, 1923-1924, expediente 4.
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TORRES, Guillermo (1961). Diccionario militar. Aerondutico, naval y terrestre. Vol. 1. Buenos Aires: Editorial Claridad; p. 61.
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La diferencia numérica entre dichas partidas y los Cuerpos de Rurales era abismal, pues ni
sumando todas las partidas rebeldes que ingresaron en el estado lograban igualar el nimero de
un solo Cuerpo de Rurales (306 elementos). De tal modo, los delahuertistas no se diferenciaron
de las correrias de bandidos de afios anteriores quienes incursionaban preferentemente en los
municipios situados en las periferias del estado.

M4s significativa fuelalabor preventivarealizada por Gonzilezjunto al jefe de operaciones,
que acabo en la detencién de posibles enemigos del gobierno, asi como la deposiciéon de algunas
autoridades municipales, lo cual sin duda evité que la llama de la rebelién se propagara en la
entidad y principalmente, facilité su llegada a la primera magistratura del estado.

La estrategia de Espinosa y Gonzilez consistio6 en comenzar “limpiando” la casa. El
10 de diciembre de 1923, Espinosa notificé al alcalde de Monterrey, Leocadio Gonzilez, la
disolucion de la policia local “por sospecharse de ella y obedeciendo 6rdenes superiores”*2.
Meses antes, Leocadio Gonzilez, presidente del Partido Constitucional Independiente, prefirié
apoyar la candidatura de Alfredo Pérez, en lugar de a Porfirio G. Gonzilez, en los comicios
para gobernador. Por tanto, para Leocadio Gonzilez habia llegado el momento de pagar el
costo de su decisidon. Cuatro dias después del licenciamiento de la policia local, Espinosa se
dirigio a Leocadio Gonzdlez para notificarle la disolucién del ayuntamiento de la capital y el
establecimiento en su lugar de una junta de administracion civil designada por €l. El oficio con
fecha del 14 de diciembre de ese mismo afio asi lo establecid:

Este cuartel general delajefatura de operaciones en el estado, enusodelas facultades
que le ha concedido la superioridad y habiendo tenido conocimiento pleno de
que en el seno del r[epublicano] ayuntamiento que u[ste]|d preside, la mayoria de
los c[iudadano]s municipes estin llevando a cabo una labor obstruccionista y es
contraria a los intereses del supremo gobierno de la nacién, que en las actuales
circunstancias estdn por encima de cualquier otra tendencia, ha tenido a bien
disponer que se suspenda en sus funciones la propia corporacién y que se designe en
su lugar unajunta de administracion civil nombrada por dicho cuartel general[...]*3.

Como se menciono arriba, la decisién de deponer a las autoridades municipales de la
capital respondiera mds a una estrategia para debilitar al rival politico de Porfirio Gonzilez que a
las supuestas actividades de sabotaje realizadas por los miembros del ayuntamiento. En primer
lugar, por el poco tiempo de haber iniciado la rebelién (una semana) por lo que la acusacién de
obstruccionista dirigida al ayuntamiento parecia precipitada y, en segundo, el ayuntamiento,
por lo menos en el papel, habia respetado la decision del presidente de la republica cuando
en el mes de octubre designé a Anastasio Trevifio Martinez como gobernador provisional del
estado*?.

412 [dem.

413 AGENL. Fondo Correspondencia Ministerio de Gobernacion. Caja 33, 1922-1923, documento con fecha del 14 de diciembre de
1923.

414 AMM. Fondo Actas de Cabildo, 6 de octubre de 1923, acta 23.
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Incluso el mismo dia de la disolucién del ayuntamiento, Leocadio Gonzilez dirigi6 al
gobernador provisional un mensaje en los siguientes términos: “haga lo posible para que sea
respetado el r[epublicano] ayuntamiento de la ciudad de Monterrey, ya que ha sido u[ste]d
reconocido por el centro, como el unico gobierno legal en el estado, y en tal virtud, me es
imposible acatar en estos momentos 6rdenes militares, ya que dependo exclusivamente de
un gobierno puramente civil”#*. Sin embargo, no logré dar marcha atrds a la desaparicion del
ayuntamiento.

La “caceriadebrujas” continué. Los siguientes en la lista fueron las autoridades de Cerralvo
y Villaldama, municipios donde el resultado de las elecciones fue adverso para Gonzilez*°. E114
de diciembre de 1923 el capitdn José Maria Flores, encargado del reclutamiento para el Cuerpo
de Rurales en el municipio de Cerralvo, obligd a renunciar al presidente municipal suplente
y a otros miembros del cabildo so pena de ser encarcelados. En la carta enviada por el alcalde
suplente, Manfredo G. Tijerina, al gobernador provisional del estado expuso lo siguiente:

Ayer tarde, obligados por la fuerza de las armas, nos vimos en la precisa necesidad de
presentar nuestras renuncias el Sr. presidente municipal propietario, tres regidores
y un sindico y el que suscribe [Manfredo G. Tijerina], como presidente municipal
suplente [...]. Digo que por la fuerza de las armas porque se presentaron al palacio
municipal el cap[itdn] José Maria Flores, Don Antonio F. Salinas, el cap[itidn] Rosalio
Salinas y diez u once individuos mas armados, exigiéndonos nuestras renuncias | ... |
o de lo contrario se nos reduciria a prision*"’.

No hubo ninguna acusacién de por medio hacia las autoridades de Cerralvo, pero, de igual
manera, tuvieron que presentar su renuncia. Por otra parte, a finales del mes de diciembre,
en Villaldama el alcalde primero Benito Ancira fue desaforado por el ayuntamiento de esa
municipalidad bajo el argumento de que “[ Ancira] no caminaba de acuerdo con las disposiciones
de este H[onorable| Cuerpo y ser enemigo politico del actual gobierno”+,

A la destitucion de autoridades se les sumaron las detenciones arbitrarias de probables
opositores del gobierno. El primer detenido fue el exgobernador interino del estado, Ramiro
Tamez, quien fue apresado el 10 de diciembre cuando salia de un evento publico. La detencién
corrio a cargo de las tropas federales a mando del General Evaristo Pérez. Tamez fue acusado de
ser enemigo del gobierno obregonista y sospechoso de unirse a los delahuertistas*”.

Es muy probable que Tamez también fuera victima de una revancha politica de Gonzilez,
pues mientras estuvo a cargo de la gubernatura, Tamez apoyo6 la decisién tomada por la

415 AGENL. Fondo Correspondencia Ministerio de Gobernacion. Caja 33, 1922-1923, documento con fecha del 14 de diciembre de
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diciembre de 1923.

418 Idem.
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Legislatura XL de nombrar nuevo gobernador por mayoria de votos a Alfredo Pérez. Ademds,
en su ultimo informe de gobierno, acuso a Porfirio G. Gonzilez de haber cometido actos ilicitos
durante y después de las elecciones con tal de imponerse a la decisién “popular”+.

Los rurales de Gonzdlez se apresuraron a detener a cualquier persona sospechosa de
rebelién. Por ejemplo, la detencion de Alfonso Pérez y Marcos G. Lozano, quienes fueron
encarcelados debido a que al estallar la rebelién hicieron publico su apoyo a De la Huerta y,
ademds, alardearon de tener “armas y parque en grandes cantidades”#*. De la misma manera,
a finales del mes de febrero fueron detenidos los ciudadanos Raul Manautou, Jesus L. Gaita, José
S. Longoria, Mariano Garcia y Salvador Albarrdn, de quienes se tenia la “certeza” de que eran
colaboradores del rebelde delahuertista, Lopez de Lara.

Las detenciones también se llevaron a cabo al interior de las fuerzas rurales. A finales del
mes de diciembre, Gonzdlez fue informado de la detencion en Villaldama de dos rurales, Jests
Montemayor y Luis Ramirez, sospechosos de rebelion ya que un ciudadano de nombre Nicolds
Villarreal los escucho¢ hablar de sus pretensiones de pasarse al lado rebelde con el General José
E. Santos**.

Con el apoyo del gobierno federal y con la detencién de los principales rivales politicos
—a excepcion de Alfredo Pérez que se habia sumado a las fuerzas rebeldes— fue cuestion de
tiempo para que Gonzilez fuera declarado gobernador del estado. Primeramente, presiond
al gobernador provisional, junto con el General Espinoza Cérdova, para que le entregaran las
llaves del congreso. Trevifio Martinez, al no contar con el respaldo federal, no tuvo mds remedio
que ceder.

Posteriormente, el 25 de diciembre, se instaurd en el recinto oficial la Legislatura XL
integrada por una mayoria gonzalistas de ocho diputados, a las que se sumaron cinco aaronistas
y dos peristas (véase cuadro 11). No hay que olvidar que los gonzalistas desde el mes de
septiembre habian pactado con los aaronistas para unirse en contra del grupo en el poder, por
lo que no es de extrafiarse que estos ultimos representaran la segunda fuerza politica dentro
del congreso local, mientras los peristas unicamente obtuvieran dos curules en las personas
de Jestus Morales y Juan Garza Martinez quienes, como se menciond previamente, se habian
desligado de cualquier compromiso con Alfredo Pérez y las agrupaciones politicas que sostenian
su candidatura.

Cuadro 11. Legislatura XL (25 de diciembre de 1923-octubre 1925)

Distrito Diputado propietario Diputado suplente Filiacion
1 Jestis Morales Andrés Martinez Perista
2 Dr. Nicandro Tamez Dr. Antonio de la Garza Gonzalista

420 AGENL. Fondo Memorias de Gobernadores, Informe de Ramiro Tamez, 1922.
421 AGENL. Fondo Seguridad Publica, Cuerpo de Rurales y de Seguridad, caja 7, 1923-1924, exp. 4.
422 AGENL. Fondo Seguridad Publica, Cuerpo de Rurales y de Seguridad, caja 7, 1923-1924, exp. 4.
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3 Modesto Arreola Alfonso Bustos Gonzalista
4 Mauricio Santos (1) Ruperto G. Garcia Gonzalista
5 Julio L. Leal i Gonzalista
6 Prof. Manuel Tamez Emilio Salazar Aaronista
7 Pedro Villarreal Facundo Z. de la Garza Aaronista
8 Lic. Mercedes Davila Joaquin L. Alanis Gonzalista
9 Manuel Chapa Gonzdlez Manuel Leal Salinas Gonzalista
10 Marcelino Hinojosa Alfredo Pérez Salinas Gonzalista
1 Enrique Ramirez Eustolio Chapa Gonzalista
12 Juan Garza Martinez Praxedis Valdés Perista

13 Prof. Antonio Solis Enrique O. Garza Aaronista
14 Edmundo Martinez Esteban del Toro Aaronista
15 Petronilo Rueda Leonardo A. de la Garza Aaronista

Fuente: Elaboracién propia con datos del AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 101, 26 de septiembre de 1923, p. 2.

El primer acuerdo tomado por la Legislatura XL, fue nombrar gobernador constitucional
del estado al General Porfirio G. Gonzilez para el cuatrienio que concluiria el 4 de octubre
de 19274*. Posteriormente, el congreso declaré que pese a la desaparicion de la mayoria de
los expedientes electorales debido a la ocupacion del recinto oficial por la legislatura perista,
habian logrado hacer acopio de la documentacion necesaria para llevar a cabo el dictamen
de la votacion para gobernador. Asi pues, se determiné que los votos emitidos en favor de la
candidatura de Porfirio G. Gonzdlez fueron 17,740 por 13,609 a favor de Alfredo Pérez***.

Asimismo, se integraron comisiones dictaminadoras con el fin de validar el triunfo de los
diputados que integraron la nueva legislatura**. Una vez legitimada la Legislatura XL, conforme
lo marcaba la ley electoral local, esta nombré a Gonzilez como gobernador constitucional
del estado. Obregoén no tuvo problemas en reconocer el restablecimiento del poder ejecutivo
y legislativo de Nuevo Ledn y, asi, después de seis meses de haberse celebrado los comicios
electorales, concluy¢ el conflicto politico en la entidad al instaurarse un nuevo grupo en el
poder conformado principalmente por la faccion gonzalista.

Recapitulando, se puede afirmar que el conflicto electoral de Nuevo Ledn no tuvo ninguna
relacion con el conflicto politico por la presidencia de la republica, que fue en ascenso a partir
del segundo semestre de 1923. La confrontacion entre peristas y gonzalistas tuvo un cardcter
estrictamente local: la disputa de los cargos publicos de eleccion “popular”.

No obstante, el estallido de la rebelion delahuertista coadyuvé a la resolucion del
conflicto, pues obligé a las facciones politicas a tomar una postura a favor o en contra de la
rebelion. De ese modo, como se menciond anteriormente, Porfirio G. Gonzilez tomo ventaja a

423 AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 101, 26 de septiembre de 1923, p. 1.
424 AGENL. Periddico oficial, t. LX, no. 102, 29 de septiembre de 1923, p. 2.
425 Ibid.; pp. 3-5.
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su contrincante Alfredo Pérez, ya que su relacion con el ejército le permitié formar una fuerza
armada que utilizé en su carrera por la primera magistratura del estado. Y es que la renovacion
de poderes estatales y federales no se llevaba por medio de las elecciones, sino por medio de las
armasy, ante ellas, poco o nada podian hacer las agrupaciones civiles.

Comentarios finales

Los gobiernos revolucionarios enfrentaron serias dificultades para la renovacién de la primera
magistratura del paifs y de los estados de la federacién, debido a la fragmentacién del poder
politico y militar en multiples manos a consecuencia de la Revolucién.

En 1920, la rebeliéon de Agua Prieta resolvié la sucesién presidencial a efectuarse ese
mismo afio. El triunfo de la rebelion puso fin al intento carrancista de perpetrarse en el poder
tomando su lugar el llamado grupo Sonora. Por su parte, el gobierno de Alvaro Obregén sali6
bien librado de la rebelion delahuertista que estall6 a finales de 1923 y que represent6 una
seria amenaza para la continuidad del gobierno obregonista, cuya candidatura presidencial
recayd en el General Plutarco Elias Calles. Otras rebeliones siguieron al acercarse las elecciones
presidenciales, aunque sin correr mejor fortuna que la delahuertista.

Porsu parte, en Nuevo Ledn las elecciones para supremos poderes del estado compartieron
caracteristicas similares a las presidenciales. Como se mostro en esta investigacion, el fin de la
ficcidn democrdtica porfirista, derivé en la fragmentacion de la clase politica, lo que en dltima
instancia dificultd la renovacion pacifica de los poderes supremos del estado.

Al estudiar mds afondo todo lo concerniente a las elecciones de 1923, partidos politicos,
reglamentacion electoral y ficcion democrdtica, entre otras cosas, fue posible evidenciar con
mayor detalle el trasfondo de la polarizacion politica previo a la celebracién de los comicios.
Seguramente algunas de las caracteristicas que se han mostrado aqui, en particular las
concernientes a la atomizacion del poder en multiples agrupaciones politicas, también se
presentaron, en mayor o menor medida, en otros estados.

El conflicto politico de Nuevo Le6n coincidié con la ruptura al interior del grupo Sonora
que puso frente a frente a Plutarco Elias Calles y Adolfo De la Huerta, en la carrera por la primera
magistratura del pais. Este ultimo se retir6 del gobierno bajo el pretexto de no compartir el
desconocimiento de los poderes en Nuevo Leén y San Luis Potosi decretado por Obregoén a
mediados de septiembre. Un mes después, De la Huerta aceptd la candidatura de oposicion para
la presidencia de la republica ofrecida por el Partido Nacional Cooperatista y posteriormente
acepto encabezar la rebelion que llevaria su nombre.



Concurso Nacional de Estudios Politicos y Sociales 1973

Como se sugiere en el presente estudio, el estallido de la rebelién delahuertista acelero
el proceso de la renovacion de poderes en el estado que para ese momento se perfilaba rumbo
a la celebracién de nuevos comicios durante el primer semestre de 1924. Asi pues, Gonzdlez
se mantuvo leal al gobierno obregonista, mientras que Alfredo Pérez se unié a los rebeldes,
los cuales lo habian reconocido como gobernador electo en el estado. Gonzdlez organiz6 un
Cuerpo de Rurales que para las primeras semanas de enero se componia aproximadamente
de mil elementos. De ese modo, conté con el respaldo de las armas para apropiarse de la
gubernatura del estado. Gonzalez utilizo a los rurales para desconocer al gobernador interino,
Anastasio Trevifio, y posteriormente conformar una legislatura adicta a su persona, que lo
nombré gobernador electo del estado.

A manera de epilogo, aunque Gonzilez pudo ocupar la primera magistratura del estado
al conformar una legislatura afin, este solo logré mantenerse un par de afios en el cargo, pues
en 1925 el congreso local lo desafor6 y en su lugar designé a Gerénimo Siller, como gobernador
substituto, quien goberné los dos afios restantes del periodo. En 1927, Aarén Sdenz fue
nombrado gobernador del estado y durante su mandato llevé a cabo una labor conciliadora
entre los diferentes grupos de poder en la entidad y de esa forma fue allanando el camino para
que estos se sumaran al partido de Estado, que a la postre gobernaria el pais durante setenta
afios.

La creacion del PNR, actual PRI, logré configurar una nueva ficcion democrdtica eficaz y
duradera que puso fin a los desequilibrios ocasionados por la disputa de los cargos publicos;
sin embargo, el costo que conllevé la pacificacion del pais fue la coacciéon de las libertades
democrdticas de los mexicanos, pues pricticamente la totalidad de los cargos publicos de
eleccion popular recayeron en las manos de los candidatos del partido de Estado. De esa manera
los asuntos politicos de los estados se resolvian por medio de las decisiones tomadas desde el
poder central, es decir, desde la capital de la republica que alberga los supremos poderes de
la nacion. Por tanto, los principios de federalismo por los que se regia el pais y que dotaba a
las entidades de autonomia para solucionar los asuntos que entraban dentro de su marco de
regulacion, eran letra muerta.

Del mismo modo, los grupos opositores no tenian ninguna esperanza de éxito ante la
maquinaria oficialista, por lo que el PRI gobern¢ sin cortapisas por siete décadas, hasta que
la oposiciéon representada por el Partido Accién Nacional logré arrebatarle la presidencia
de la republica en el 2000. Esto no es posible explicarlo sin tomar en cuenta una serie de
acontecimientos coyunturales, externos e internos (como la reduccion de los indices de
analfabetismo, las crisis econ6micas, medios de comunicacion, etc.), que fueron mermando la
capacidad de maniobra del hasta entonces partido hegemonico.
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Uno de estos acontecimientos que facilitaron la transiciéon politica de los cargos de
eleccion popular fue la creacion del Instituto Federal Electoral (IFE) que desde 1990, es el 6rgano
con caricter de auténomo, que tiene a su cargo la organizacion de los comicios electorales
tanto federales como estatales. Paraddjicamente, el IFE fue obra del entonces partido en el
poder, que ante una mayor demanda de rendicion de cuentas politicas tanto internas como
externas, favoreci6 a la creacién de este instituto como una forma de mostrar su compromiso
con la democracia.

Pero a pesar de que este instituto, con todos los cuestionamientos esgrimidos en su
contra, ha permitido dotar de una mayor transparencia a los procesos electorales del pais, aun
sigue existiendo un fuerte recelo respecto a la confiabilidad de las elecciones. Sin lugar a dudas,
la cultura seudodemocrdtica del pais no solamente plasmada en las investigaciones historicas,
sino también experimentada en carne propia por las nuevas generaciones, han mantenido
vivas las suspicacias en torno a las elecciones en sus diferentes niveles. Si bien la ley electoral
se actualiza constantemente con miras a garantizar una mayor transparencia y efectividad del
sufragio, las maneras de efectuar el “chanchullo” también parecen estarse actualizando con
la misma frecuencia. Por tal motivo, es necesario que tanto el gobierno como los ciudadanos
asuman las responsabilidades civicas que les atafien en aras de una mayor representatividad de
la ciudadania en el gobierno y una mayor transparencia de los procesos electorales que a fin de
cuentas es la finalidad de los gobiernos que se precian de ser democrdticos.
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ANEXO I. Relacion de votos por municipio*?

Municipio Pérez Gonzilez Sienz Total
Agualeguas 429 131 78 638
Allende 590 126 239 955
Apodaca 105 62 271 438
Arramberri 201 68 266 535
Bustamante 128 83 44 255
Cadereyta Jiménez 382 547 88 1017
Cerralvo 521 419 36 976
Ciénega De Flores 78 11 38 227
Colombia (Territorio) 46 36 13 95
Doctor Gonzélez 116 119 102 337
Galeana 373 421 755 1549
Garcia 90 111 25 226
General Bravo 800 800
General Escobedo 161 83 80 324
General Teran 116 693 423 1232
General Trevifio 102 185 22 309
General Zuazua 88 189 38 315
Higueras 86 54 10 150
Lampazos De Naranjo 85 247 147 479
Los Aldama 209 271 19 499
Los Herrera 289 329 10 628
Los Ramones 313 688 51 1052
Marin 121 94 15 230
Mier Y Noriega 168 106 62 336
Mina 27 33 69 129
Montemorelos 366 461 145 972
Paras 47 113 110 270
Pesqueria Chica 943 910 89 1942
Rayones 299 70 79 448
Sabinas Hidalgo 288 145 613 1046
Salinas Victoria 80 234 302 616
San Nicolds De Los Garza 49 155 132 336
San Nicol4s Hidalgo 47 46 88 181
Santa Catarina 22 135 356 513
Santiago 1054 136 798 1988
Vallecillo 57 24 72 153
Villa De Judrez 163 218 26 407
Villaldama 322 199 302 823
Total 8561 8852 6013 23426

426 AGENL. Fondo Congreso del Estado, Elecciones, Caja 162, 1922-1923, varias fechas.
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ANEXO II. Acta de casilla*”

Modelo de acte que deberd formularse al terminar la

eleccibn.-
—~0=0=0=0—
En la Ciudad de Monterrey, Nuevo Lebn, a los ___ dias del

mes de , del afio de s reunidos los suscritos,

Sr. » Instalador Propletario (o Suplente), los Sres.
X, ¥, z, Escrutadores nombrados por los Partidos e
los Sres. a, b y c, representantes designados por los mismos
Partidos, respectivamente, (o por los candidatos independientes).
en la casa nfim, » de la calle de __ » lugar designa-

do para instalar la casilla de la Seccidn Electoral No.

de este Munieipio, siendo las ocho de la mafiana, el suscrito Ins
talador declard pliblicemente que daba principio la eleccibn, em-
pezfindose desde ese momento a recibir la votnecifn.-- A las do-
ce del dia, se suspendid ésta, e inmediatamente se procedid a
hacer el cbmputo de los voltos depositados hasta cse momento, Eb-
teniéndose el sigulente resultado:-

Partido X..seeveesvssass____ vwotos,

Partldo Z..cseseasannaen_ votos.

Candideato Independ......__ __ votos; de cuyo cbébmputo se en-
tresd un certificado a cada uno de los Representantes de los
Partidos Peoliticos (y Candidatos Independientes), suserito por
el Instalador y Eserutadores; haciéndose constar que hasta esa
hora no se habian presentado protestas. (Si se presentaren, se
indicarfi por quienes, ¥y gue se mandan agregar otorgindose reci-
bo; relatindose también los demés incidentes ocurridos).—- A
las dos de la tarde se reanudd la votacidn, la que continud has-
ta las seis, hora en que se declard cerrada, sin haberse pre-
sentado durante ese tiempo protesta alguna. (Si se presentaren

se harf la misme anot

ién indicada més arriba)e procedifndose
en seguida a hacer el cbmputo definitivo de los votos emitidos,

que fué como sigue:-

AP A Koo cviinh s s oo votos.
Partido Zessesssssssssss votos.
Candidato Independ...... votos.; haciéndose decla-

racidn pGblica de que en esta Casilla, obtuvo el triunfo la

candidatura del Partido X, con votos.=— Se levantd la pre-

427 AHCE. Fondo H. Congreso del Estado de Nuevo Leén. Legislatura XXXVII, caja 35, exp. 88.
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