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Abstract
El documento analiza el intenso debate surgido a partir del decreto de creacion del

evaluacién educativa, ademas evalia las caracteristicas, ubicacion y disponibilidad de
las fuentes de informacion relacionadas con el tema.

Agradecimientos

Estimados miembros del Presidium, distinguidos colegas, sefioras y
sefiores, muy buenos dias:

Deseo expresar mi mas profundo agradecimiento a los organizadores de este evento
y en particular a las Autoridades Estatales del Instituto Nacional de Estadistica,
Geografia e Informdtica (INEGI) por su amable invitacibn para participar en esta
importante reunion: La Semana del INEGI en la UANL, ya que representa una
excelente oportunidad para, en primer lugar, difundir ampliamente los diversos e
invaluables recursos estadisticos, informativos y de andlisis en diferentes formatos
con los que cuenta el Instituto y que estdn a disposicion, en forma gratuita, de
maestros, investigadores y alumnos de [a UANL, de otras instituciones de educacion
superior y del pdblico en general en las Bibliotecas de nuestra Institucion.

En segundo lugar representa para el que habla una forma de retribuir aunque en
minima parte las atenciones, apoyo desinteresado y colaboracién interinstitucional
que esta Biblioteca Universitaria “Rall Rangel Frias” que me honro en dirigir, ha
recibido de parte del INEGI. Recordamos con sumo aprecio el invaluable apoyo
recibido desde el inicio de operaciones de esta Biblioteca en septiembre de 1995 de
parte de la Lic. Alejandra Vela Salinas, del Lic. Julidn Quiroga y ahora de la Dra. Mari
Aurora Rabago Ordéiiez.

En tercer lugar esta reunion me permite compartir con ustedes algunas reflexiones
personales sobre un tema que representa uno de mis variados intereses
wd&ﬂmaks,puomnadenéscuwﬂaodegnwwmtanaayacmabdadcam
es el tema de la evaluacién educativa.




1. Antecedentes

El dia 8 de agosto del presente afio aparecié publicado en el Diario de la Federacion
el decreto por el que se ceaba el Instituto Nacional para la Evaluacién de la
Educacién (INEE). De esta forma el INEE nacié después de 18 meses de intensas y
complicadas negociaciones en las que participaron diversos sectores de la Educacion
en México, mismos que estaban enfrascados en un intenso debate o se creaba un
organismo independiente y plenamente auténomo mediante una iniciativa de ley
impuisada por el Congreso de Ia Unién o, por e contrario, se creaba por decreto
presidencial como organismo del sector educativo, presidido por el Secretario de
Educacion Pablica.

El Ejecutivo Federal optd por esta Gitima via, pero dejé abierta la posibilidad para
que los legisiadores le dieran al Instituto una base legal mas amplia y con mayor
autonomia. Esto fue plenamente razonable pues lo que a toda- costa debia
garantizarse era la competencia técnica rigurosa del Instituto, al margen de toda
politizacién. Hasta hoy en el debate ha predominado la perspectiva politica acerca de
su integracion, conduccion y operacion, sobre la técnica porque el debate de fondo,
el profesional, pedagdgico relativo a las caracteristicas, ventajas, limitaciones y
posibilidades de mejora del modelo de evaluacion propuesto ha quedado relegado a
un segundo plano, y en clertos circulos de interés practicamente esta ausente.

Con la creacion del Instituto se abrieron nuevos espacios al debate -principaimente
de orden politico que no técnico 0 académico- que inicié en febrero del 2001 con el
anuncio de creacion de un organismo nacional dedicado a la evaluacién de la
educacion en todos sus niveles.

De acuerdo a las diversas versiones que surgen de los foros de discusion educativa y
de los medios masivos de comunicacion, es posible que los legisiadores federales
discutan y en su caso aprueben un nuevo marco nommativo para el INEE, pero por
ahora el decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién es el sustento juridico
que formula, delimita y regula la operacion y las actividades del nuevo organismo.

De todo este debate han quedado claras algunas cuestiones fundamentales:

1. Existia un consenso entre los diversos sectores sociales y fuerzas politicas en
México en el sentido de crear un organismo evaluador de la educacion,

2. Las diferencias de opinion existentes sobre este organismo eran, y todavia lo son,
de orden politico que no técnico, metodolégico o académico,

3. Los organismos centrales encargados de recabar y producir informacién
estadistica, las instituciones de educacién superior e incluso otros grupos sociales y
fuerzas politicas coincidian también en destacar el papel fundamental que
desempefia la informacién en los procesos de planeacién, programacion y evaluacion
de la educacién, y por lo tanto se consideraba como




4. Una tarea de la mayor prioridad en México, el crear los instrumentos técnicos y
metodolégicos necesarios para disefiar y operar un sistema nacional de informacién

de la educacion.

Por lo que al considerar el tema de la evaluacion educativa, tratando de analizar en
wdmpelmleiammmm veraz, confiable y fidedigna juega para
su ejecucion eficiente, se puede contribuir a sentar las bases para el desamolio y
consolidacion del sistema nacional de informacion de la educacion que la Asociacion
Nacional de Universidades e Instituciones de Educacion Superior (ANUIES) ha estado
tratando de impuisar desde el afio pasado.

Entonces, los objetivos de este documento son

1. Analizar el debate sobre la evaluacion educativa que se ha dado en nuestro
pais a raiz del decreto por el que se crea el Instituto Nacional para la
Evaluacion de la Educacién, destacando el importante papel que desempefia la
informacioén, y

2. Evaluar las caracteristicas, ubicacion y disponibilidad de las fuentes de
informacién auxiliares en el proceso de evaluacion educativa.

Para el cumplimiento de los cuales se ha disefiado una estructura bdsica en el
presente documento que consta de tres partes, la primera que llamo conceptual,
destinada a compartir algunas reflexiones en tormo al asunto del que he hablado, la

segunda a la que me refiero como aplicada u operativa, y que comprende el analisis
e identificacion de las fuentes de informacion disponibles en el medio para realizar la
tarea de la evaluacién educativa, y finalmente vendra un apartado de conclusiones.

2. La Evaluacion Educativa

Emesto Bolafios Lozano nos recuerda que no obstante que la evaluacion no dispone
de un cuerpo conceptual coherente que le otorgue el nivel de disciplina cientifica, es
una actividad de gran importancia, eminentemente practica, auxiliar de diferentes
disciplinas como la economia, psicologia, fisica, educacion, etc., con una intencion
utilitaria, de medicion y que agrega valor al asunto evaluado ya que contribuye a la
modificaciéon de una situacion existente a otra considerada deseable. (Bolafios
Lozano, 1998. 15-16)

La evaluacion educativa es un término demasiado amplio y puede ser aplicado a
miitiples y variadas situaciones 0 momentos del proceso, por ejempio se habla de
evaluacion interna (o auto evaluacion) y externa; institucional y departamental;
evaluacion de los centros escolares y de una funcién dentro de ellos; evaluacion
Curricular y de una materia; del aprendizaje en lo general, y en lo particular el de los
alumnos; evaluacion de los maestros; de la infraestructura; etc.

La experiencia mexicana en esta materia se remonta hasta la década de los Sesenta,
en el siglo pasado cuando algunas instituciones de educacion superior iniciaron




tareas de evaluadién a nivel intemo. En los afios Setenta la Secretaria de Educacion
publica y la ANUIES promovieron su ejecucion sistematizada a nivel nacional, pero no
fue sino hasta la Gitima década del pasado siglo que se sentaron las bases para
Bevaria a cabo de acuerdo a criterios que respetaban las tendencias intemacionales.

Laaaacﬁnmlmaelamﬁsifmﬂada\aldemmm&,que
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de los Comités Interinstitucionales de Evaluacién de la Educacion Superior (CIEES) o
comités de pares, a partir de 1991, fueron eventos importantes que atrajeron la
atencion de los diversos sectores educativos del pais sobre el tema de la evaluacion,
aunque al mismo tiempo elio generaron una fuerte polémica debido particularmente
a la falta de instrumentos para ejecutaria apropiadamente. Por lo que el Centro
Nacional de Evaluacién de la Educacién Superior (CENEVAL), creado en 1994, se dio
a la tarea de responder en parte a las inquietudes existentes por-medio de la
elaboracién de pruebas normalizadas para evaluar el aprendizaje de los estudiantes
de los niveles medio superior y superior. (Martinez Rizo, 2000)

Los investigadores del drea por su parte también participaron activamente del
debate, fue asi que Ibarra Colado advirti6 al sector educativo superior al inicio de la
década de los noventa en el siglo pasado, sobre lo que consideraba un asunto
fundamental, a propdsito de los lineamientos seguidos por el Consejo Nacional de
Cencia y Tecnologia en sus procesos internos de calificaciéon y suministro de
recursos, é decia que el problema de toda evaluacion educativa residia en la
determinacion de los criterios a emplear, dando como ejemplo los utilizados por el
Consejo para evaluar los programas de posgrado e investigacion en las IES
mexicanas, ya que respondian —-de acuerdo a la version del autor- a una vision
particular -mecanicista- de la dencia. (Ibarra Colado, 1993. p.350)

Por lo antes expuesto y tras la revision de la literatura especializada es posible
sefialar que se vive en la actualidad el boom y la polémica de la evaluacion de la
educacién, no solamente en México, donde algunos investigadores han sefialado su
singular valor, como Felipe Martinez Rizo (2000) quien la destaca como uno de los
grandes retos para la educacion superior en el siglo que inicia, pero también en el
mundo entero. Kezar (2000), por ejemplo, explica en un polémico ensayo que la
evaluacion en los Estados Unidos es un asunto de la mayor importancia para la
educacion, aunque se ejercita cada vez con menos frecuencia en el nivel superior,
porque -seglin ella- los resultados de la evaluacion educativa no han sido
necesariamente usados para la mejora del proceso pero si como estrategia para
obtener la sumision de las instituciones.

Desafortunadamente esa fue también en el pasado reciente la experiencia mexicana
con la evaluacién educativa, y es que por lo general se ejecutaba en un equilibrio
desigual a favor siempre de quien ejercia el poder, como estrategia para
desacreditar, para castigar, para marginar —como Glazman, entre otros autores, lo
percibia (2001)-, pero no para identificar las dreas de mejora, para crecer profesional
Y personaimente, para avanzar.




Tal vez por la misma razon es que la evaluacion educativa halla estado tan
descuidada, tal vez por ello todavia no exista en México una verdadera cultura de la

ién educativa. Es preciso recordar que la evaluacién educativa debe servir
mmddsunpdoddsistamodebsmvmparacasﬁgatalob
que se evalua.

EstaciumnoslevaaMmesilaevaluaciéneducaﬁvaesm
ejercicio de arriba hadia abajo, administrativamente hablando, se puede convertir en
un instrumento de presion y represion, 0 ajeno a los intereses de la base. Pero si es
de abajo hacia arriba puede convertirse en el mejor de los casos en un ejercicio de
buenas intenciones pero sin una consecuencia de mejora verdaderamente
importante, podria manifestarse tan solo en expresiones de condescendencia y una
aparente buena voluntad que reflejarian una parte minima de la situacién en el
sistemna educativo, y en el peor de los escenarios esa evaluacion ascendente pudiera
esconder expresiones de corrupcién, mediocridad, uniformidad, intolerancia, etc.

Es preciso entonces encontrar un punto de equilibrio entre ambas estrategias, que
permita que la evaluacién educativa surja como compromiso de las bases y de las
autoridades por igual, es preciso pugnar porque fluya adecuadamente, desde los
niveles mas aitos de la Administracion de la Educacion hasta las bases del proceso en
su conjunto la informacién acerca de los objetivos, componentes, usos, los
destinatarios — es decir los alumnos, sus padres, los empleadores, los que financian
la educacién, la sociedad en su conjunto, los maestros, los investigadores, los
administradores de la educacion, etc.- y los beneficiarios de la evaluacion, para
evidenciar la objetividad y transparencia de sus intenciones asi como para resaltar su
valor formativo.

Porque no cabe duda que la evaluacion educativa contribuye de manera
determinante y significativa en la formacion de los involucrados en este proceso,
porgue por medio de ella se pueden mejorar las actividades que se relacionan con
cada fase del proceso educativo. Por lo tanto se debe entender la evaluacién no
solamente como un proceso de rendicidn de cuentas sino como estrategia para el
desarrolio de la educacion.

Es en este sentido que la creacién del INEE significa un gran avance en la direccion
correcta para lograr el pleno desarrolio de la educacion en México. Su importancia y
la magnitud de la labor que se le ha asignado se aprecian al revisar las funciones y
atribuciones que tendrd. Por ejemplo, se establece en el decreto de agosto de 2002
que el INEE colaborard con la SEP en las evaluaciones del sistema educativo
nacional, aunque se limitard a los niveles basico, medio y medio superior en sus
diferentes niveles y modalidades.

De acuerdo al Articulo 2° del citado decreto la educacion superior no sera objeto de
su cobertura, probablemente debido al cardcter autdnomo de un buen niGmero de
instituciones de educacion superior y tal vez en reconocimiento a los avances que en
este nivel se han logrado, que no son plenamente satisfactorias. Aunque queda sin
resolver todavia el dilema juridico incluso que enfrentara el instituto para realizar




evaluaciones en los bachilleratos que dependan de universidades publicas
autonomas.

Otras funciones asignadas al INEE se refieren especificamente al desarrolio y
mantenimiento de un sistema de indicadores, debera apoyar también las
evaluaciones nacionales de los aprendizajes, desarrollar modelos de evaluacién para
las escuelas y representar a México ante los organismos internacionales de

£l decreto afiade que el INEE "sefialara con claridad los usos aceptables y deseados
de cada evaluacién” y "cuidara que los resuitados de las evaluaciones que se realicen
no sean utilizados por si solos para tomar decisiones sobre individuos, y menos de
cardcter punitivo, entendiendo que su propdsito es retroalimentar al sistema
educativo nacional” (articulo 4, fracciones II y V). Asimismo tendra entre sus
responsabilidades mas importantes la definicion de la politica nacional de evaluacion,
las consecuencias que tendran los resultados de las evaluaciones y la difusién de los
resultados hacia la Sociedad, la SEP lo hard al interior de las Escuelas.

No obstante esta amplia cobertura de accién en el campo educativo, a juicio de
algunos sectores las funciones del INEE deben revisarse para adecuarse —sefialan- a
los intereses de la nacién. Curiosamente la propia Direccion General de Evaluacion de
la SEP ha formulado una propuesta que pretende delimitar las funciones del
Instituto.

De acuerdo a esta propuesta se sugiere que el apoyo que el Instituto pudiera dar a la
Secretaria sea en el sentido de ofrecer herramientas para llevar a cabo los procesos
de evaluacion en los niveles y modalidades en los cuales la propia Direccion necesita
todavia trabajar méds, y que corresponden a los niveles basico, medio, medio superior
y normal.

Dichas herramientas serian tales como el disefio de instrumentos, modelos y
sistemas de evaluacion, criterios de evaluacidon de estas herramientas; distribucion
de tareas: mientras la Direccién apoyara auto evaluaciones y realizard evaluaciones
de seguimiento no solo de los resultados sino también de los procesos, el Instituto
evaluard el impacto social y los resultados de los programas educativos, la Direccion
calificard los instrumentos de medicion, y ambos llevardn a cabo el andlisis e
interpretacion de la infoomacién que arrojen los instrumentos, y finaimente el
Instituto serd el responsable de dar difusion de los resultados hacia la Sociedad, la
Direccién lo hard hacia adentro del Sistema Educativo.

El decreto establece que la estructura del INEE se compone de una junta directiva,
un director general, un consejo técnico y un consejo consultivo. La junta es el érgano
de gobierno mds importante del instituto, pues en ella se toman las decisiones de
mayor trascendencia para su orientacion y funcionamiento. La junta la integran 15
personas y la preside el Secretario de Educacion. Esta se integrard de la siguiente
forma: por cinco representantes gubernamentales (CONACYT, Hacienda, Instituto
Mexicano del Petrdleo y dos de la SEP); tres titulares de instituciones de ensefianza
superior (CIDE, UPN y CINVESTAYV), cinco representantes de asociaciones civiles
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ia comision de educacion del sector empresarial.

£l consejo técnico, por su parte sera integrado por 16 expertos en evaluacién o
investigacion educativas, mismos que seran propuestos y designados por 12 junta
directiva. Por su parte, el consejo consultivo, cuyo secretario técnico sera el director
gmerddeevahacﬁndelaSEP,seréunahstandaenlaquepartidparénbs

de las areas de evaluacion educativa de las 32 entidades federativas y
su funcién esencial serd el operar como un 6rgano de consulta y enlace entre la
Federacion y los Estados.

No obstante todo este avance en materia de evaluacion educativa cabe recordar que
se precisa de un sistema nacional de evaluacion de la educacién confiable y
pansparente que permita asegurar la calidad de la educacion, que cubra todos los
niveles del sector, que cuente con indicadores claros y precisos para medir el avance,
que permita elaborar estadisticas reales, actuales y confiables, y que garantice su
desarrolio consolidado.

El Articulo 3° fraccién VI establece que el Instituto debera disefiar instrumentos y
sistemas de evaluacion para los diversos niveles y areas de la educacén que
permitan el acopio de la informacién pertinente, lo que nos lieva a considerar que en
existe una estrecha relacién entre informacion y evaluacion educativa, pero que al
mismo tiempo seria conveniente formularse y tratar de contestar las siguientes
preguntas fundamentales:

1. Lquién desea conocer qué informacién y con qué propésito?,

Se sabe que actualmente las estadisticas de informacion educativa para nuestro pais
proceden de diferentes fuentes: SEP, ANUIES, CONACYT, INEGI, UDUAL, UNESCO,
OECD, FMI, etc., pero operan con poca articulacion, de forma independiente, es
obvio que cada instancia tiene sus propios objetivos, indicadores, medios de acopio y
seguramente estrategias para garantizar la confiabilidad de la informacion. Seria
deseable que el INEE pudiera de alguna manera actuar como entidad coordinadora
en cuanto al acopio de informacién educativa, y propiciara la creacion de un sistema
nacional de informacion educativa que facilite una vision global, precisa y confiable
de la educacion en México.

Cabe ahora recordar que la ANUIES anuncié (Rios, 2001) que durante el 2001 se
crearia el Consejo Nacional de Informacién de la Educacién Superior (CONIES), pero
no tengo informacion al respecto. Por ahora las estadisticas disponibles en esta
materia son —de acuerdo a Martinez Rizo (2001)- de escasa confiabilidad debido a
razones técnico metodoldgicas y de acopio, circunstancias que seguramente deberan
cambiar con la operacién del INEE.

2. icudles son los objetivos educativos a alcanzar y cudles los indicadores
de avance hacia esos objetivos?, y
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funciones mas importantes el desarrolio y mantenimiento de un sistema de
indicadores que permita evaluar en forma objetiva el sistema educativo nacional,
teniendo certeza del camino que se toma para cumplir las metas nacionales y sobre
todo el trecho que falta para alcanzarias.

3. icudles fuentes de informacién existen o se prepararan, en gqué
formatos, dénde estan o estaran ubicadas y codmo pueden o podran ser

consultadas?.

Ahora bien un asunto que el decreto no menciona y que seguramente en su
momento el INEE lo atenderd, que nos parece de fundamental importancia es
precisamente el relacionado con las caracteristicas de las fuentes de informacién que
se generaran, los formatos en los que apareceran, las formas de distribucién y de
consulta, las bibliotecas a las que les llegard, fuentes que se elaboraran a partir de la
informacion recabada en los procesos de evaluacion.

3. Las fuentes de informacion sobre evaluaciéon educativa

La identificacion de fuentes de informacién actualizadas, actualizables, accesibles,
répidas, confiables y disponibles en cualquier momento, en cualquier campo -no
solamente en la Educacion- es el ideal de todo investigador, pero también es una
tarea slempre en proceso de alcanzarse, ardua, penosa que los especialistas en el

manejo de la informacién pretenden aicanzar constantemente.

Por ello resulta gratificante al encontrar alguna o algunas de esas fuentes disponibles
en sitios fisicos o virtuales, poder compartirias con los colegas y usuarios de la
informacion. A continuacion se presenta un conjunto de fuentes de informacion
relativas a la evaluacion de la educacién en México, conformado por Estadisticas,
indicadores, bases de datos, encuestas, ensayos y estudios de la educacién en
México integrados y/o preparados por el Observatorio Ciudadano de la Educacién A.
C.. un grupo de ciudadanos comprometidos con el desarrollo de la educacion
nacional, conformado por investigadores, maestros de escuelas puablicas y
particulares, periodistas y comunicadores, padres de familia y lideres sociales. El
domicilio electrénico de este grupo de trabajo es hitp://www.observatorio.org

Por supuesto que esta Asociacién, que por dierto incluye vinculos electrénicos y
referencias a sitios en INTERNET, a organizaciones gubernamentales generadoras de
informacion estadistica, etc. no toma responsabilidad por la veracidad de la
nkxnaddnedadisticaqued!ahainmgmdoyreconoceyrecmiauaamsuwaﬁos
Que en cada caso se respeten los derechos autorales correspondientes.

Esta pigina de concentracién de estadisticas es un proyecto formulado por el
Observatorio Ciudadano de la Educacién A. C. y compartido con la Red de
Umdelaﬁdumwmau)
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3.1 BASES DE DATOS
;LxmamummmuMym(M)

URL: hittp: s 31
Contenido: Proyeodamdemtnanla 19952010 Céiculos nacionales y por estado

Cotenido: o e e palssaﬁlladosa la OCDE, entre ellos
México.
Nota: El manejo de esta base de datos requiere un conocimiento basico de los

procedimientos de consulta y manejo de operadores en bases de datos.

3.2 ENCUESTAS
lzltmmldelngmvmamnogam(M)

ldo Rsultadosytabuladosdelam Cormenedatosespecﬁcossobm
el gasto de las familias en educacion.
Nota: Archivo en formato *.pdf

3.2.2 Encuesta Mexicano de la Juventud

Fuente: InsuumoNadomldelahvmmd

URL: D 2 f [ X 3

Contenido: Rsultados bésloosdelaencuesta (Datus sooodemogréﬁcos familiares,
practicas culturales, actitudes y opiniones de jévenes entre 12 y 29 afios).

3.3 ESTUDIOS
3.3.1 SEP
3.3.1.1 Aprovechamiento escolar ciclos 1995-1996 a 2000-2001

Contemdo Rewitadosdelaevamaoér\deiprograrna‘caneramgnstmal Datos de
nivel nacional y estatal. Resultados agregados por escuelas y grupos.




URL: hitp: > LE I B
mmmmm4mmwmsmhsm

awymmb&mm Cursos Comunitarios, Educacion
Indigena, Rural Piblica, Urbano Publico, y Urbano Privado.

3.3.1.3 Resultados preliminares del Diagnéstico de Alumnos de Nuevo
a Secundaria (IDANIS)

Cormtlo Induyeresumdosdelossioummsemndiossobrecma)asunados
promedio de grupos; b) Escuelas con resultado mas alto; c) Docentes con resultado
més alto; d) Informe de resultados 2001, décima etapa, del “Factor Preparacion
Profesional”

3.3.1.5 La federalizacién educativa. Una valoraciéon externa desde la

Contuudo ElAcuerdoNadonalparalaNbdermndéndelaEducadénBéssca
(ANMEB) en la historia de la educacion basica, Cobertura y eficiencia, Calidad,
Equidad, Reorganizacién del servicio educativo, Sintesis de la tercera evaluacion del
ANMEB, La estatalizacion de la educacién basica, Anexo Estadistico (datos de
cobertura, eficiencia, reprobacion y repeticion 1993-1998).

Nota: Volumen en archivo *.pdf (393 Pags.)

3.3.2 INTERNACIONALES

3.3.2.1 Program for International Student Assessment (PISA 2000)
Fuente: OCDE

Contenido: Esta investigacion, awpicadapalaOrganizadénpatalaCoopemcnény
&l Desarrolio Econémico (OCDE) comprende un estudio comparativo internacional
enfocado a la evaluacién del rendimiento escolar en dreas de matemadticas y
comprension de lectura.




3.3.2.2 Primer Estudio Internacional Comparativo sobre Lenguaje,
Matemética y Factores Asociados para Alumnos del Tercer y Cuarto Grado
de la Educacion Basica

Fuente: UNESCO / OREALC

URL: H

Contenido: El sitio indicado contiene el primer y segundo reportes de este estudio,
realizado por el Laboratorio Latinoamericano de Evaluacion de la Calidad de la
Educacién. La investigacién es una comparacién internacional (latincamericana) de
resultados de aprendizaje.

3.3.2.3 Estudios del Banco Mundial acerca de la Educacién en México

A las fuentes integradas por el Observatorio Ciudadano de la Educacion, A. C.,
podriamos afiadir las siguientes fuentes de informacion y paginas electronicas:

4.1 Educaciéon Superior 2000-2001

4.2 Estadistica Basica de inicio de cursos 2000-2001

Informacion sobre los servicios educativos escolarizados y no escolarizados, sobre
alumnos y maestros, por grado y sexo, de escuelas y grupos, por nivel educativo
(Basico, Medio Superior y Superior), por forma de sostenimiento, por entidad
federativa.

4.3 Educacién Basica de fin de Cursos 2000-2001

4.4 Estadisticas de Bibliotecas.

Bibliotecas Escolares de Nivel Medio y Medio Superior

5. Publicaciones del INEGI

5.1 Indicadores Sociodemograficos de México (1930-2000).

Datos demograficos, sociales y culturales de la nacién en base en los resultados de

gLCmsosque levanta el Instituto.
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Responsible: Educational Resources Information Center
URL: hitp://ericir. syr.edu/ERIC/

6.4 Oficina Internacional de Educacién
URL: hitp://www.ibe unesco.org/mandates. htm

6.5 Evaluacién Educativa
Rapmsable lnsututodeFonmtoelnvesugacnénEducanva A C

7. Monografias en la Biblioteca “Radl Rangel Frias” de la UANL

En el Anexo No. 2 se listan un conjunto de Registros bibliograficos de monografias
existentes en la Biblioteca Universitaria “Radl Rangel Frias” de la Universidad
Autonoma de Nuevo Ledn que abordan el tema de evaluacién educativa.

URL: hitp://www.bmu.uanl.mx




4. Conclusiones

4.1 La Evaluacion educativa es una actividad relevante, practica,
til, con funciones de medicién y que agrega valor a lo que

revisa,

4.2 Existen muchas clases de evaluaciéon educativa ello se debe
sin lugar a dudas a la riqueza del proceso, por ello es preciso
que se conserven todas ellas,

4.3 Es urgente fomentar y desarrollar en las instituciones de
educacién superior una cultura de la evaluacién, porque
constituye sin lugar a dudas una estrategia para el desarrollo
sostenido de la educacién,

4.4 Porque la evaluacién educativa es un compromisé de todos
los involucrados en el proceso,

4.5 Las fuentes e instituciones de informacién jugaran un papel
fundamental en el éxito del proceso.
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