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Resumen

Este trabajo es una investigacion en progreso y forma parte de un proyecto sobre Estudios de
la atenuacién en E1 Habla de Monterrey! que dirige Lidia Rodriguez Alfano en la Universidad
Auténoma de Nuevo Leon, el cual estd inserito dentro de los proyectos PRESEEA y
ValEsCo® que se coordinan en Alcald y Valencia, en Espaiia, respectivamente.

Se exponen los detalles de una primera aproximacién al corpus centrado en una muestra: la
transcripeion de 12 entrevistas audiograbadas, de aproximadamente una hora de duracion que
corresponden en el corpus HMP al nivel 3, tanto de edad (55 afios en adelante) como del
grado de escolaridad (desde licenciatura terminada, hasta posgrado): correspondientes a 6
hombres y 6 mujeres. Especificamente se estudia el acto de ironizar (Ballart 1991, Flores
2008) v su relacién con la atenuacién (Briz: 2005,2007; Alvarez y Joven, 20035; Bravo, 2005)
en el ambito de los estudios de la (a) y (des)cortesia (Brown y Levinson, 1987) del discurso
en espailol (Bravo y Briz, 2004), con base en una ficha de rasgos de atenuacién elaborada por
Albelda y Cestero (2010) y que esta siendo reformulada para E1 Habla de Monterrey por el
equipo de investigacion que encabeza Rodriguez, 2012.
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Introduccion

Las relaciones entre los seres humanos estan permeadas por la cultura en que se enmarcan y
los preceptos que les impone. Los integrantes de una comunidad se apegan a ciertas normas al

conversar® para mantener la armonia, y en ocasiones, usan la ironia para construir un discurso
oblicuo que encubra la transgresion a la regla conversacional (Grice, 1975), que la suavice.

! Pertenccen a un corpus de 108 entrevistas recogido para El Habla de Monterrey-PRESEEA. que dirige Lidia Rodriguez
(FFyL. UANL) dentro de un proyecto panhispanico: Proyccto de Estudios Seciolingiiisticos de Espaiiol de Espaiia y América
(PRESEEA) que s un proyscto para la creacion de un corpus de lengua espaiola hablada representativo del mundo
hispanico en su varicdad geografica y social. Esos materiales s¢ retinen atendiende a la diversidad sociolingiiistica de las
comunidades de habla hispanohablantes. Agrupa a cerca de 40 equipos de investigacion sociolingiiistica de Europa y
América y que es coordinado por Francisco Moreno Fernandez, de la Universidad de Aleala de Henares, Espafia.

% Val Es.Co. (Valencia, Espaiiol Coloquial) constituye un grupo de investigacion surgido en ¢l seno del Departamento de
Filologia Espaiiola de la Universidad de Valencia en 1990. Su prineipal objeto de estudio fue desde el principio el espaiiol

coloquial. EI grupo. dirigido desde sus inicios por Antonio Briz. esta integrado por profesores y becarios de investigacién de
los Departamentos de Filologia Espafiola de las Universidades de Valencia y Alicante.
‘En Logic and conversation. pp. 41-58.

Goftfiman explica este hecho, cuando propone los marcos sociales en los que estamos inscritos,
que proveen los pre-construidos necesarios para la comprension del evento comunicativo y
que guian la interaccién demandada en él de parte de los participantes. Este acclonar es
sometido a una apreciacion social basada en canones que la misma cultura donde se verifica
la interaccion establece (1986, 22-24).

En las 12 entrevistas* de la muestra, que corresponden en el corpus HMP al nivel alto, tanto
de edad (55 afios en adelante) como del grado de escolaridad (desde licenciatura terminada,
hasta posgrado); vy que corresponden a 6 hombres y 6 mujeres, los temas se abordan en forma
modular (como propone Labov, 1983 v 1984) y, en consecuencia, el discurso es semi-formal
v a la vez semi-informal ello quiere decir que, sin poseer del todo rasgos de completa
formalidad, existen caracteristicas en la muestra que le aproximan a la informalidad y aun
adquiere rasgos del estilo cotidiano. Las atenuaciones sometidas a estudio son producidas y
planeadas de modo que pueden presentarse: dentro del turno de habla, ser co-construidas entre
los dos mterlocutores’ o resultan de la introduccién en un relato donde el emisor acude a un
intertexto, o bien reproduce la ironia expresada por alguien mas.

Los conceptos basicos en esta exposicion incluyen ‘atenuacion’, ‘formaciones imaginarias’ y
‘figuracion rénica’.

El fundamento de este trabajo estriba en que, en las relaciones comunicativas entre los
hablantes de cualquier comunidad, “el mantenimiento de la imagen es una condicion de
mteraccién” (Goffman, 1976:12). Por ello, se estd de acuerdo con Briz en que:

(...) el éxito en la comunicacion, la felicidad o infelicidad de los actos de
habla a la que se referia Austin, es fruto de una actividad conjunta de los
mterlocutores participantes en una interaccién. De ahi que la actividad
lingiiistica sea también actividad social. Y la cortesia, una de estas principales
actividades sociales que colabora al éxito conversacional (2007:2).

Para fines de este estudio, y para explicitar los factores extralingiiisticos que condicionan la
manera como se confecciona y expresa el discurso, e incluso el tema o asunto del cual se
habla, articulamos el concepto de ‘‘formaciones imaginarias’™® que determinan el rol
discursivo-socio-ideoldgico que ocupan los interlocutores en la situacién comunicativa, con la

* El universo de estudio es una muestra tomada del Corpus de El habla de Monterrey en PRESEEA (Proyecto de Estudios
Sociolingilisticos del Espaiiol de Espafia y América), mvestigacion sociolingiiistica actualmente dirigida por Rodrigusz
Alfano, v que consta de 108 entrevistas audio grabadas entre 2006-2010
(http://www.filosofia.uanl.mx/posgrado/hablamty/EIHabladeMonterrey-PRESEEA_2010.pdf).

° Aun cuando en ocasiones la atenuacién irénica es producto de la co-construccién dialégica (Cfr. Arundale 1999, Koike
2002). por parte del Informante (I} y <l Entrevistado (E). debe tomarse en cuenta que este altimo sc limita a cumplir su
propésito de hacer que su interlocutor hable sobre los temas propuestos. y asiente ante sus opiniones y lo anima a continuar.
por lo que no puede decirse que comparta sus puntos de vista.

© Para definir ‘formaciones imaginarias, adoptamos la propuesta de Pécheux (1978): las distintas formaciones funcionan de
manera que los participantes de la siftuacion comunicativa en su doble cardeter de Emisor-Receptor. no designan la presencia
fisica de organismos humanos individuales. sino lugares determinados en la estructura de la formacién social a que
pertenceen (1978: 48-52).




definicion de atenuacién que construye Briz (2007): la atenuacion, “de acuerdo con lo escrito
en varios trabajos, es una categoria pragmalingiiistica cuya fineién consiste en minimizar la
fuerza ilocutiva de los actos de habla y el papel de los participantes de la enunciacién con el
fin de lograr la meta prevista, el acuerdo (0 en minorar en su caso, el desacuerdo), que es el
fin @ltimo o primero, segiin se mire, de toda conversacion (8).

Por lo tanto, la funcién que cumple la atenuacién en el discurso en que aparece es:

Quitar relieve, suavizar, mitigar, reparar, esconder la verdadera intencién son
valores que describen de forma mds concreta esta operacién lingiiistica
estratégica vinculada a la actividad argumentativa y de negociacion de dicho
acuerdo, un acuerdo, que a veces es también social, de imagen, y en concreto a
menudo de imagen cortés (8).

Para Pécheux (1978), las formaciones imaginarias que se hacen los sujetos del discurso acerca
de si mismos, de su interlocutor y del objeto de su discurso (o sea, de su referente) dependen
del lugar en que se les ubica en la formacion social y que le indican lo que debe decir/callar al
dirigirse al lugar social que se ha designado al interlocutor. Equivalen, por tanto, a las
representaciones que el emisor/receptor se hace de si mismo y de su interlocutor, asi como de
aquello de lo cual habla en una situacion concreta’. Este proceso resulta determinante cuando
el hablante acude a la ironia para salvaguardar su imagen, la del interlocutor, o el objeto
referido, es decir, para atenuar sus actos lingiiisticos.

Asimismo, en otros trabajos (Rodriguez, Jimenez y Flores 2006, Flores 2008) se propone la
relacion de la auto-ironia con la cortesia, en cuanto estrategia utilizada con el fin de cuidar la
imagen del interlocutor minimizando la propia. Tomando en cuenta estos antecedentes, el
presente trabajo tiene como objetivo identificar algunos de los mecanismos de la atenuacién
en las ironizaciones que tienen lugar en entrevistas sociolingiiisticas, e ignalmente examinar
las acciones lingiiisticas (des)corteses efectuadas en esas ironfas (Austin, 1981, Brown y
Levinson, 1987).

Este estudio no pretende ser exhaustivo, sino que constituye una primera aproximacion a la
muestra, con el fin de explorar la presencia de la estrategia atenuadora en el acto de wonizar.

Para precisar las funciones que la monia cumple en el discurso, se considera valiosa la
descripeidn del empleo de la ironfa que propone José Luis Ramirez:

[...] como recurso o triquinivela, toda instrumentalizacion de lo irénico, aunque
conserve su aire familiar, tiende a alejarnos de su auténtico sentido. Hacemos
conscientemente uso de la ironia con malicia o bondad. Malignamente en la
mveetiva, el comentario mordaz, la satira. Bemgnamente en el humor. Pero el
uso consciente y oportunista la desvirtiia, al convertirla en mero instrumento

7 Ademds. de acuerdo con Foucault, en toda sociedad hay mecanismos controlando la produccién del discurso, que estia la
vez seleccionada y es distribuida mediante procedimientos que tienen por funcién “conjurar poderes y peligros. dominar el
acontecimiento aleatorio y esquivar su terrible y pesada materialidad™ (1987:11).

arbitrario. La ironia auténtica es una constante tensién, un flujo reiterado que
nutre la fantasia, abona la invencién y mantiene vivo el hilo del discurso y de la
accion, sin apenas darnos cuenta de ello, en esa antesala de lo consciente que
Freud llamaba preconsciente o inconsciente descriptivo (latente), por oposicidn
al mconsciente dindmico, limite de lo reprimido (http/:www.ub.es/geocrit/sr-
63 htm/ Recuperado:25/09/03).

Tgualmente se ha definido en Flores Trevifio (2008), con base en Ballart (1944) y otros
autores, a la ironia como un tropo poseedor de la cualidad semantica del contraste que
trasciende a la retdrica para alcanzar una dimensién pragmatica y constituirse en macro-acto
de discurso. De acuerdo con esta acepcion, mediante la primera aproximacion efectuada a la
muestra, las especies de ironia encontradas fueron:

a) Ironia connotativa: Pere Ballart, la llama asi retomando el concepto de Hutchens, y
al considerarla en la presente indagacién, se admite que en este tipo de ironia:

[...] el término irémico conserva su significado literal, pero libera unas
connotaciones que chocan con la verdad, cosa que vuelve relativo el juicio y
hace pensar que algo puede ser bueno o verdadero en unas circunstancias,
pero falso y malo en otras (305).

Por ejemplo en:

[11E: Asi es/sies /posyo /e.../ con esta experiencia de / de mi / nueva

carrera este / he vivido en / carne propia eso de/ [...] / que darle / eso es algo /

hay que’star / [...] en competencia con / con la gente joven / tengo cuarenta y

dos afios y no me siento viejo pero/

I: No... no

E: Pero / para qué / en muchas empresas ya / tienes cuarenta y / dicen “va estas
pasadito” ;no? / pero / este [...] (Entrevista HMP097).*

En este segmento se observa el proceso de ironizacion sustentado en el contraste que implica
la adquisicion de experiencia como resultado del mejoramiento del mivel de estudios y la
percepeién de los empleadores con respecto a la edad del hablante, basada en el rendimiento
fisico que disminuye con la edad. Dentro de este macro acto (Van Dijk, 1985) se encuentra la
atenuacion pragmatica que disminuye la fuerza ilocutiva del contenido proposicional
(Albelda, 2011)° estratégicamente cortés (Briz, 2007), asi como el empleo de apéndices
faticos, por medio de los cuales se disminuye la agresion a la imagen del oyente en la cita
mdirecta_ efectuada a través del uso del diminutivo, el que: a) funciona como mtensificador
en el nivel ilocutivo; proyecta una cualidad que excede, en la percepcion del hablante, la

§ Sujeto de sexo masculino: 77 afios de edad: casado: originario de Guadalajara. Jalisco: reside en la colonia México en

Monterrey: nivel de escolaridad: educacion superior (posgrado: maestria y doctorado): jubilado: ingreso familiar mas de ocho
salarios minimos: aficionado a la musica: cine (extranjero). a la lectura (periédico: E1 Norte v Diario. revistas: Milenio.
Proceso. Consumidor y Nacional Geographic). a la television (programas culturales) y a los museos. en general a la cultura

? Corresponde a la Variable 31 en la ficha de Cestera y Albelda (2010).




referencia habitual; v b) la forma diminutiva de su expresién, busca atenuar, en el nivel
perlocutivo, el efecto que proyecta'®. Este proceso se efectia: ya sea para salvaguardar la
imagen social del locutor, o para mitigar el efecto semantico de lo enunciado (quiza para
suavizar la exposicion de la imagen del hablante ante el interlocutor).

b) Ironia de referencia: Es otro tipo de ironia propuesta por Eleanor Hutchens y
expuesta por Ballart, que consiste en “un empleo tal de las palabras que compare o
remita implicitamente un tema a algo tan cémicamente disimil que la sola conexién
subraye la naturaleza real de aquél.” (Ballart, 1944:305). Esta clase de ironia se
ejemplifica en el signiente fragmento:

[2] E: [...] ¢y las costumbres / cémo son / en / no sé / en una celebracion de
Navidad en Reynosa y/ de aqui de Monterrey? / ; varia [sic] mucho?

I: Son parecidas / acuérdate que / como decfa jVasconcelos! / que a nu
comadre Laura le / le clavé una espina en el corazon / “dond’ empieza la
carne asada se acabd la cultura ” (visas) [...]/ e... / aqui la gente es carnivora /
cien por ciento carnivora ;(si? / e... / yo soy del puerto asi qu’es otro tipo de
comida / (...)/ pero es muy rica la comida alld / o la comida del centro de la/
Meéxico también / aqui su cabrito su carne asada / no salen / ;si? [...]
(Entrevista HMP098)."!

En el cual el hablante mcurre en una falta de cortesia, al lesionar la mmagen de la cultura
regiomontana y sugerir que, por no confeccionar comida elaborada minuciosamente en sus
celebraciones amistosas, son incultos (“dond” empieza la carne asada se acab¢ la cultura™), ya

12

que la costumbre culinaria de asar came y consumirla’ es una tradicion identitaria muy
valorada en este Estado. Igualmente, para cerrar el acto de ironizar, efectua la contrastacién
con la comida que se consume en el lugar del cual €l es originario. El hablante mitiga su
descortesia con la risa, y evade la autoria del juicio, pues emplea un argumento de autoridad
(Ducrot, 1986: 157) a través de una cita in directa’® busca la reparacion del desacuerdo y
argumenta su accién iftroduciendo el recurso de la comparacion entre su lugar de origen y
otros, que, en el saber de los mexicanos, cuentan con una variada tradicion culinaria, a la vez
que e incluye formulas faticas de cierre. Se estd ante la atenuacién de un acto de habla
asertivo en el cual se efectiia una justificacién (Cestero y Albelda, 2011). ademas en su
ironizacion establece relaciones con otros textos', Ballart en 1994, ya seflalaba este rasgo de
la ronia."”

1% Corresponde a la Variable 38 (op. Cit.).
i Sujeto de sexo masculino:

a

7 afios de edad: divorciado: originario de Veracruz. Veracruz:reside en la colonia Centro en
Monterrey. Nuevo Leon: nivel de escolaridad: especialidad (Médico especialista en Medicina nuclear).

12 Para un amplio estudio sobre <l particular, cfr. Sénchez, A. (2007). Gastronomia y memoria de lo cotidiano. Un Andlisis
Discursivo en Las Descripciones de Las Recetas de cocina. Monterrey. ITESM

¥ Albelda Marco, sefiala que éste es un recurso habitual de la atenuacion (2011).

* En este proceso emplea una frase que sc atribuye a José Vasconcelos, un destacado académico y escritor mexicano.

3 [...] en otras ocasiones sella sus pactos con fenémenos primordialmente literarios. como la intertextualidad. engendrando
recursos tan sofisticados como el de la parodia. [...] Asimismo el enlace del signo irénico y sus intérpretes hace mevitable
tratar la huidiza cuestion del efecto comico del fenémeno. un clemento intimamente ligado a la recepeion de la ironia [...]
(363.364).

c) Ironia denotativa: considerada por Ballart como la menos sutil y de mas facil
identificacién, consiste en el uso de una palabra de significado contrario al que se
quiere dar a entender (Hutcheon, en Ballart, 1944:305), por ejemplo:

[3]1: (...) dice pero si tienes razén / ti si das resultados / a los quince dias me dice /”
eres / tan bueno / que te voy a promover” / ‘ora te vas a / al departamento de’nfrente /
a oficinas fordneas / ’igo pos si / pos ya te arreglé éste / “ora si / ‘ora si me pasas al
otro mugrero [...] . (Entrevista HMP099'¢)

En el segmento puede advertirse cémo el mucleo irénico, en la cita indirecta, radica
precisamente en la mitigacion de la carga semantica del mensaje!’, en cuanto se efectia la
atenuacion de un contenido que afecta a la relacién entre los dos interlocutores o a la
negociacion entre ellos (Cestero y Albelda, 2011). Se efectiia un acto declarativo en el cual se
manifiesta una opinién sobre I. Enseguida, se construye una intensificacién (“eres tan bueno
que...”), la cual, al asociarse anaforicamente con la opinion expresada y cataforicamente con
el circunstancial de lugar, da por resultado el acto irénico.

El proceso seméntico que configura la ironia, es que el empleado es tan eficiente, que no lo
quieren en esa dependencia, lo mandan a otra que lo mantenga alejado del jefe.

Es pertinente comentar que, la atenuacion construida en el nivel locutivo en esta ironia origina
un efecto perlocutivo de intensificacion'®®®, pues contrariamente a los valores a los que Briz
vincula esta estrategia, entre los cuales se encuentra el de “esconder la verdadera intencién”
(2005:56), parece que el interlocutor citado efectia este acto intensificador que opera en el
mvel social (Albelda, 2005) con el proposito de daiiar la relaciéon social entre los dialogantes.
Por tanto, no funciona como un refuerzo social _segun los estudios de Albelda (2005) sino
como un acto de habla cortés, con fines descorteses (Kaul, 2006).

d) Ironia genérica: Se define como: “Elemento narrativo desplazado a una funcién o un
plano diferente (el lector es el protagonista: el narrador es desautorizado por el
personaje; el protagonista esta ausente: identificacién wonica, etcétera).”(Zavala, 2002
http://tfuentes.csh.udg mx/CUCSH/sincronia/zavalo.html Consultado el 10/ 06/03)
Esta propuesta puede ser aplicada al siguiente fragmento de entrevista:

[4] no fue justo / no fue justo / con respecto a... / a la / seleccidn [de futbol | de
nosotros / pos realmente / la seleccion dejé mucho que desear / este / dicen que /
“jugaron como nunca pero perdieron como siempre” / pos como que no ;verda?

16 Sujeto del sexo masculino: edad 58 afios: casado: originario de México D.F.: reside en Cortijo del Rio. Monterrey, Nuevo
Leon: nivel de escolaridad: licenciatura (contador): experiencia laboral: trabaja en <l sector automotriz: ingreso personal entre
5y 10 salarios minimos: ingreso familiar $6000.00 mensuales.

'7 Corresponds a la variable 30 en la Ficha de Cestero y Albelda. 2011

'¥ Se sigue la propuesta de Albelda sabre esta categoria pragmatica a la que define con apoyo en Briz como: .. relacionada
con la actividad retrica del hablante quien la emplea con un propésito determinado ‘reforzar la verdad de lo expresado. y en
ocasiones, hacer valer su intencién de habla™ (en Bravo y Briz. 2005:94).

1% Este fenémeno corresponde a la enantiosemia y aparece en ciertas atenuaciones (Albelda, 2011).




Donde se observa igualmente una atenuacién del dicrum en la cual ocurre la minoracién de
un contenido que afecta a la imagen de los otros/ no hablante —no mterlocutor, pues se pone
en entredicho el honor y los hechos de terceras persona (Cestero y Albelda, 2011). La
particula que aminora y le permite al locutor atenuar su responsabilidad en lo dicho, es el uso
de la cita indirecta. En cuanto al acto irénico, se encuentra en el juego de palabras que,
haciendo uso de adverbios de tiempo con significados opuestos, efectia el contraste
semantico en lo que se dice del sujeto de la expresion.

Para concluir

En esta primera aproximacién, no se ha efectuado un analisis exhaustivo de la muestra,
simplemente se localizaron los actos de ironizacién que contenian atenuacién en su estructura.
Queda como tarea pendiente un estudio de mayor profundidad que dé cuenta pormenorizada
de las atenuaciones contenidas en cada ironia y de las estrategias empleadas, para avanzar en
la elaboracion de la Ficha. No obstante, en esta etapa de la indagacién podemos adelantar:

® que se encontraron 92 actos de ironizacién en la muestra, de los cuales 69 contenian
atenuaciones, es decir que el 75% de las ironias de la muestra la manifestaron;

e de las 69 ironias con atenuacién, que se hallaron, 50 fueron emitidas por varones (
72.4%) v 19 (27.5%) por mujeres; ello mdica que, al menos en esta muestra y dentro
de la ironia, los varones aminoran en mayor cantidad lo enunciado,

e de los macro actos de ironizar localizados: 18 fueron ironias de referencia (26%), 21
de connotacion (30.4%), 15 genéricas (21.7%) vy 15 de denotacién (21.7%). La
tendencia se orienta a la construccion del contraste humoristico para complementar la
atenuacion.

Con respecto a los recursos empleados para atenuar, se observo que la tendencia a wcluir
intertextos para evadir la responsabilidad de lo enunciado se ve favorecida, sin embargo,
se requiere un estudio més detallado para ofrecer resultados al respecto.
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