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Se prueba la Ley de
Wagner para el caso de
Meéxico utilizando datos

que cubren el periodo de
1930-1998. Tres diferentes
grupos de versiones han
sido probados.

Las versiones tradicionales
Y la version de Wagner-
Weber muestran que la
elasticidad del gasto del
gobierno con respecto al
PIB no es
significativamente distinta
de uno.

Los mismos resultados se
desprenden de las

versiones de participacion.

Se concluye finalmente que
la Ley de Wagner no se
cumple para el caso de
Meéxico. Sin embargo, se
puede argumentar que un
incremento de un 1% en el
PIB, implica, cuando mas,
un 1% de incremento en el
gasto del gobierno.

U na prueba completa de la ley de
Wagner: el caso de México

Romdan Romero Villarreal*
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Facultad de Economia, U.A.N.L..

Introduccién

Una de las herramientas claves que se utilizan en articulos relacionados
con el tema del tamano del gobierno es la bien conocida Ley de
Wagner planteada por Adolph Wagner, economista aleman del siglo
XIX, quien senala: “A medida que el ingreso real per cépita se
incrementa en las naciones en vias de desarrollo, sus sectores publicos
crecen con relativa importancia.” Wagner explica sus conclusiones con
tres argumentos fundamentales:

a)  las funciones de proteccién y administracién (internas y externas)
del gobierno crecen debido al incremento en la complejidad de
las relaciones legales y de comunicaciones; adicionalmente, el
incremento en la urbanizacién y concentracién de la poblacién
requiere un gasto mas grande en legislacién y regulacion
socioeconémica;

b)  la elasticidad ingreso de la demanda por abastecimiento de bienes
publicos como educacién y redistribucién del gasto es mayor que
uno, esto es, expansion del gasto en cultura especialmente a lo
referido a la educacién y redistribucion del ingreso, y

©) las necesidades tecnolégicas de una nacién en desarrollo requieren
cantidades mds grandes de capital, por lo tanto el gobierno tiene
que proveer financiamiento para solventar las mayores
necesidades de capital.

Por ende, dicha ley supuestamente operaré si se cumplen una o mas de

las siguientes condiciones:

1)  crecimiento en el ingreso per cépita,

2)  cambios tecnoldgicos e institucionales,

3)  democratizacién (en el sentido de mayor participacion politica)
del pueblo.

*El autor es egresado de la Facultad de Economia, UANL en 1998.
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Cabe mencionar, que en estudios donde se
intenta probar la mencionada ley mediante
analisis de series de tiempo con paises que tienen
diferentes grados de desarrollo, los resultados no
son concluyentes respecto a si la Ley de Wagner
se cumple o no.

En la seccién Il se mostrarin las versiones mas
importantes que se utilizaran para probar la Ley
de Wagner y en la seccion III se muestran los
resultados econométricos del analisis. La seccién
IV incluye las conclusiones del presente analisis.

I1. Modelos

Para intentar probar la Ley de Wagner para el
caso de México se utlizaran diversos enfoques
de tal manera que el analisis y las conclusiones
que se desprendan de ¢l sean lo mas sélidas y
verosimiles.

Existen diferentes criterios tebricos para analizar
la Ley de Wagner los cuales se pueden clasificar
en tres grupos:

Versiones Tradicionales

Peacock-Wiseman (P-W) tradicional

Segun este enfoque, el gasto del sector publico
(G) aumenta a una tasa mas alta que la del
producto (PIB). Simbolicamente, G = f(PIB).
Uno esperaria que si se cumple la Ley de
Wagner, la elastucidad de G con respecto al PIB
exceda a la unidad.

Goffman
Argumenta que cuando un pais tiene
crecimiento y desarrollo  econémico, debe

ocurrir un incremento en las actividades del
sector publico, y que la tasa de crecimiento del
gasto excederia la tasa de crecimiento del ingreso
per capita.

La relacién funcional es G = f(PIB/P) donde
P es la poblacién. Debe cumplirse la misma
condicién de elasticidad que en la version

anteriot.

Gupta-Michas

El objetivo de esta versiéon es verificar si la
elastictdad del gasto per capita con respecto al
PIB per «capita excede a la umdad.
Simbédlicamente la formulacion es G/P = f(PIB/
P).

Versiones de Participacion

Musgrave

Este modelo indica que al aumentar el ingreso
per -capita, aumenta la actuvidad del sector
publico o la razon G/PIB. Matemiticamente G/
PIB = f(PIB/P). De igual manera la elasdcidad
debe ser mayor que cero.

Peacock-Wisenean (P-W) modificado

Transforma el criteio Peacock-Wiseman
tradicional en una versiéon de partcipacion del
gasto basada en el crterio de Musgrave.
Matematicamente esta nueva versidon es G/PIB
= f(PIB). De igual manera se espera que si se
cumple la Ley la elasticidad exceda cero.

Version de Ingreso Permanente

Wagner y Weber

Se especifica la funcion Gt=B0e(B1)t(Ypt)B2Et,
donde Ypt = 0.5Yt + 0.5Yt-1. Et es un término
de ertor /og normal que se distribuye idéntica e
independientemente. Ypt es el ingreso
permanente, y ¢ es la base del logaritmo natural
(2.71828...).

El uso del ingreso permanente en lugar del
ingreso corriente reduce el sesgo que se genera
debido a que el gasto corriente del gobierno es
un determinante del ingreso corriente.

Si se concluye estadisticamente que B2 > 1
entonces decimos que la Ley de Wagner se
cumple.



ITI. Resultados del Analisis Empirico Sobre
la Ley de Wagner

En la estimacion de las versiones tradicionales y
de participaciébn se utilizaron modelos

CUADRO 1: RESUMEN DEL ANALISIS ECONOMETRICO
PARA LA LEY DE WAGNER

Version h t R? r
P-W 0.948674 34.66157 996483 0.970527
tradicional (0.02737) (0.017535)
Goffman  1.002231 3.442772 0.996408 0.984685
(0.291112) - (0.010519)
Gupta _ 0.890569 14.95585 0.991793 0.971054
-Michas (0.039547) (0.017531)
Musgrave 0.032661 0.113158 0.972402 0.966003
(0.288634) (0.021486)
P-w 0.157948 0.599664 0.972461 0.952358
modifica- (0.263394) (0.037914)
do
Wagner 0.997766 402.6775 0.999593 ¥
-Weber  (0.002478)

Los errores estandar estan entre paréntesis.

El estadistico t se refiere al de la elasticidad estima-
da.

**No se detectd presencia de autocorrelacion.

DW = 1.857344

exponenciales de la siguiente forma:
y =kx"u

Donde y es la variable dependiente, x la variable
explicativa, £y fson los parametros a estimar y
# es un término de error que goza de las
propiedades usuales, a saber, se distribuye
idéntica e independientemente como una normal
con media cero y varianza finita.

El cuadro 1 presenta los resultados de las
estimaciones de las diferentes versiones de la Ley

de Wagner.

Primeramente notemos que los estadisticos £ nos

demuestran la impresionante significancia de las
elasticidades estimadas para todas las versiones
excepto las de participaciéon (Musgrave y P-W
modificado).

Los resultados nos indican también que
estadisticamente dicha ley no se cumple para
México en el periodo de 1930-1998. Esto
significa, en términos generales, que al aumentar
el PIB el gasto no aumenta en proporcion
mayor.

Para dejar mas clara esta aseveracidon se ha
probado la siguiente hipotesis para las versiones
tradicionales y la version de ingreso permanente.

Ho: m > 1 (cambios porcentuales en el PIB
implican cambios porcentuales de mayor
magnitud en el gasto del sector piblico).

Hi: m < 1 (cambios potcentuales en el PIB
implican cambios porcentuales iguales o de
menor magnitud en el gasto del sector publico).

Las conclusiones a las que se llegd al probar la
hipotesis anterior son las siguientes.

Para ninguna de las versiones es posible aceptar
la hipotesis nula 1 > 1 con una significancia del
1%. Esto significa que cambios porcentuales en
el PIB implican cambios porcentuales iguales o
de menor magnitud en el gasto. La Ley de
Wagner no se cumple.

Para las versiones de participacion, la hipotesis
nula equivalente es

Ho: m < 0 (cambios porcentuales en el PIB
implican cambios porcentuales iguales o de
menor magnitud en el gasto del sector publico).

Hi: m1 > 0 (cambios porcentuales en el PIB
implican cambios porcentuales de mayor
magnitud en el gasto del sector piblico).

Para ninguna de las versiones de participacion se
puede rechazar la hipétesis nula ni con un 10%
de significancia. Esto implica que la Ley de
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Wagner no se cumple y que cambios
porcentuales en el PIB implican cambios
porcentuales iguales o de menor magnitud en el
gasto del sector publico.

La evidencia es rotunda y la udlizacién de
diversas versiones nos ha llevado a concluir que
la Ley de Wagner no se¢ cumple para México en
el periodo de 1930-1998.

No obstante podemos mencionar, dados los
resultados, que cambios proporcionales en el
PIB conllevan, cuando mis, a cambios
potcentuales de la misma magnitud en el gasto.

Asi por ejemplo, si el PIB se incrementa en un
5% el gasto tendera a incrementarse también,
cuando mas, en un 5%, pero nunca por encima
de este valor.

IV. Conclusiones

En este articulo se ha examinado la relacién
entre el gasto del gobierno y el PIB para el caso
de México haciendo un minucioso analisis de la
Ley de Wagner.

De las diversas pruebas realizadas se desprende
rotundamente que dicha ley no se cumple para el
caso de Meéxico. Lo unico que se podria
argumentar es que al aumentair el ingreso
nacional el gasto del sector publico aumenta,
cuando mas, en la misma proporcién, pero
nunca en Proporcion mayor.
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