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INTROVUCCION

La cuestidr educativa bésica sin duda alguna se ha tratado en mi]
tiples investigaciones, sobre todo si se refiere a su especto {isi-
co, esto es, la distribucidn espaciael de las unidades escolares de
cada nivel educativo, Sin embarge, 1a mayoria de las investiga -
ciones son en un espacio donde ol acceso a le recuperacibn de
la informacibn es imposible ea forma directa de fuentes secunderias,
estos esn~clos por lo zeneral es el nivel nfcionnl, estnvel, muai-
cipal y/o urbano. Bsta situaciébn deja ver ua v-cfo mztodolégico
en el itrateoiento de 17 risna exextidn entorne 2 un espfcio urba-
no més dsfinido y concreto cue sirva cozo punto de partida pora
localizar con noyor 2yrorximacidn la espacialidad de la dem:nda es—
celar bésica, en este caso. Con esto se quiere decir que el trata-
riento del prondstice de la demande escolar désica de una gona ur-
bana debe procederse primero per la definicidn de "partes™ urbanas
le oue agri se ha 1llamadc 4reas intrsurbanas cuye unidm conformen
el todo urbano. O sea, se propone gue el tratamiento de la proble-—
métice sea @ través de 1la herremiente duel del zanéligig-sintesis
pera legrar el conocirmiento de la realidad cec=o ua tode.

Sirn embargo, por consideracicnes de espacie, tiémpe ¥ recurses na-
teriales de apoyo, aguf{ solenente se propone el arélisis de 1la pro
blemftica para una 4rea intraurbama (del Municipie de Guedalupe,
Kuevo Lebn) rue formsrir parte de las dexmfs dress iatrcurbenas lel
Areca lietropolitana c¢e la Cd. 4e Xonterrey. )

El 2n8lisis de esta £rea intraurbena, tom-da vrra Jos fines de este
investigecidbn, es nmostrar cbmo determinor bzajo condéiciocnes de es—
caso volwnen de informsciln prineriz Gisponible -ue eiziste U Ges-
ecuilibrio funcionnl entre la estructura cde 1la ofcriz educstiva bi-
ca y su corresponiiocnte escructura de pobl-cidn (o demandn escol-r
rezl) en €l &rea de estudio.

Se trzta entonces de una confrontacién entre 1n nognitud ae la es—
tructura de le ofertz educ2tiva bfsica —en sus as ectos fistico {on—
las), personal docente, 10s costos de inversidn cn culns y el cos
to del personal docente- y le magnitud de 1a estructure de 1la de-
manda ecscolar rea2l -cn sus diferentes edmdcs individuales-, desde
Juego no se treta de buscer o »Hroponer posteriormente una i1gualdazd
entre aabasg estructuras ye que =e tiene presente el problema de 1n
rigidez de cambio de dichas estructuras en el tiempo y en el ecspa-
cio.
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El enflisis puede irmiciarse por cualquiera de ambaa estructuras
aquf por comsideraciones de mayor dificultsd y tiempo em el tra
tamiento de la infereaciém se¢ iricia por el ledo de la estruc-
tura de 1la demanda escolexr del £frea, En 1la cuantificecibs de
esta Ultisa se hnce necesario le deternin~ciébn de le estructura
de _,oblncibn del drea, prro esto, 20or carszcerse de informecibn
prim~ri2 y secuncaria de fuentes impreszs, €l anflisis se inici=A
con el artificio metodolbgico cue zruf se 11-mc Inlice de Habi-

antes por Vivienda p=2ra determin~r 1la poblsecibdn tcltal del &rea
a la vez nue se establece cue el conmportzamiento de la estructura
de poblacibn del 4Area es similzr 2l com:ortaniento de la del mu—
micipie ~que es el firea minima cesn la gue es posible disponer de
informaciém secundaris-.

Visuslizande cue la estructura de poblecibn no representa, la de-
0aLE csoolar real, por la existencia de un sector o porcentaje

de poblacidn atipica y otro porcentaje de poblucibn cue no asiste

a les aulas por caracteristicas de tino socioczconémicc. s tomando er
cuents el _saldo migratorio existente en el &rea; se supere gue .
le precisién . de 1la demanda escolar real se efectuz coa el manejo
de la proyeccidén de la relacidén histérica de la tasz de escolsri-
zacidn del Area (Matrfcula de inicio de curso/Demsnda Potencial
Escolzr) vmor la dem~nda potencizl proyectzda,

Cen le especificacién per grade y nivel de 1la .demaméda esBeslar real
y con la ayuda .~ 1-~ valores de los :ardénetros norm=tivos de a-
lumnos/auls se emcuentra la magnitud de los recuerimnientos de la
estructurz de la oferta educaiivz en su azspecto ffsico (aul-s)

¥y pcr concatenaocidn se tiene los rezusrivientos de nersonal do-
cente, edministrativc y de interdencizs asi como los costos oue
implica ebtener estes requerimientos.

En la orgenizecidn del documentd 1=s deliber=ciones tmYaricres

se expresan de la siguviente manera: L1 nraimer.canf* 1) es vn mar-
co do referencia en el cual se inveolucronr la descripcitom del teme
de 1= investis=zcidn, sus antecedentes, la formulecibn especifica
del nroblema, as{ como las caracteristic~s, justificaciébn de 1a
eleccidn y ubicacidn del érea de estudio, y finalmente el mzrco
tebrico como punto de apoyo de conocimiento en el desarrollc del
proyecto. Bl diagnéstico, tratado en el segundo capftulo, en pri-
mer lugar contiene 1la presentacisn de la informrcidn recopilada

Y sistematizada para estos fines coneTetog de cada unz de la2s colo-
nias del drea as{ como la evolucibn de su crecimiento urbano,

Es squi donde se da la confrontacibn entre la estructura de la ofex
ta educeviva ¥ su contrapartevaemanda escoler real. Dan como re-
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sultado tres conceptos para medir el desenquilibrio funcional cn-
tre ambas, cue son; el desajuste Tisico, cue no es mfs cue el dé-
ficit o superdvit de una estructura socbre la otra; el des, juste
poblacional cue como consecucncia del odrimero represcenta la m-g-
nitud de poblacidn cue no tiene servicio per fzltz de capscidad
de 1la oferta o bien la m-gnitud de una copcocidaed inctalads ocio-
sa; como los desajustes anteriores tienen su naznifestacibdn visi-
ble en el espaclio es,-or tanvo, cue se hace obligado otro concep—
to el desajuste espacial que es la expresibén territorial de una
distribucidbn de las unidagdes escolares que é& como resultado wna
cobertura de poblacibn sobre el territoric censiderani® la magnitu
de la densidad de poblacibn escolsr existente en cada colonia asi
como los parimetros de radios de influencia méximos, como normati-
vidad de distanciz caminable gue no afecta el rendimiento o apro-
vechamiento esceler de los educandos, y la configuracién de la tre
£a urbena. Con esta cenceptualizacibdx se logra cemprobar la magni-
tud del desecuilibric funcional entre la estructura de lz oforta
educativa bfsica y la estructura de la dczanda escolar real del &
rea de estudio. Que es el objetivo primero de esta investigacidn.

Sin embargzo, en el proceso acsbual de la investigzacibn en general
se hace neceszrio y/o obligado en el mejor de lcs czsos cue de lss
conclusioneg obtenidns en el proceso de contrastacibn de la hipb-
tesis se pase a la proposicidén de mejeremisnto de las ccndiciones
encontradas entorne al problezz zludido. En este c¢zsc en Torma in-
directa la situacién del frea de cegtudioc en torno & su problemdtica
de educscibén bSsica por el desconcocimiento del céno determinsr el
desequilibriio funcionzl, y como redida de ascibn pzre aliviar esta
situecidn se provone una herrazienta metcdolbdgica denocminsda Mode-
lo de Pronéstico de Necesidades Educativas Bésicas, para. una zona
intreurbana en la cual se sintetizan ¥y relacionan las variables de
embes estructuras para finalmente deverzinzr 105 recuerimientos de
aules-por construir, personal docentvo, administrativo ¥ de intenden
cia adicionales, asi como los costos por construccién.y sueldos.

Lo inmediatezmante anterior es lo cue se trata en el cauvfitulo cuatro
ea 10 cue se denomina Operativizacibn del hKodelo. Firzlmente, en el
capftulo cinco se citan las conclusicnes v recomendaciones genera-
les a2 fin de rmejorar la situacién encontrada.

El aspecto técnico de la investigrcidn se desarrolla en canitulcs
separados cue se denominan gpéndices ¥y gue se encuepntran elghoradoes
a2l final del documento. '
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Como un aspecto importante dentro del desarrelle de la investiga
cibn se cita 1a naturcleza de las {ucntes de la inform=cién rue
al ser secundrries y por hnber sido generudes por miltiples ins-
tancias es posible cue lleven ciert¢ mhrgen de error, csto sobre
todo P rs ciertos elementos de la estructurz de 1n of-rtz :3uca-
tiva como son el nimero de 2lumnos por zula, cl ndmere de grupes
rcr Srado ¥ el nlmero de aules existentes por unidad escelar,

Se hace mencidn tanbién 2 la laboriocidad en el sroceso de sistena
tizacidn y presentacidbn resumida de la informrcién dado laz forma
g1 cue se encuentira en la fuente.

Is importonte sefialsr gue en.el rnreceso 4o ohterciéﬂ de 12z pla-
nos de las altermativas de distribuciém espacisl 1a
delimitaciém de las fromteras entre cada una de las unidacee es-
colares existentes e prepuestas em cada nivel escoler, se ebtuvie
ron a trevés del manejo objetive de la capacidad real de cada uni
ded y de las dernsidades de poblacidén escolar de los colorias cir-
cundeases, y del trazo subjetive per la vialidad urbera de 1la3 co-
bertura espacial de cada unldsa defipida em su megzitud poer lcs
cecnceptos anteriores.



I, MARCO DE REFERENCIA.

Y,1. Descrincibn del Tenm=.

Fl tema se refiere a 1ls planencidn del serwicio educati-
vo bfsico (nivel preescolor, yrimeriz y secunderis) en funcibn _
de 1la densidad poblacional en comunidades introurbanes de bajos
ingresos. Guorda relucidn, més que todo, con el procese mismo _
del prondstico de las mecesidades educativas y no tanto con sus_
resultados finslesg. Espec{ficemente, represeata 12 bisqueda de un-
mejor orgsnizacibn metodolbégica en el »nroceso de estimreidn de la
deminda del servicio educ=~tivo, considerando gue ls variable prin-
ciozl y determiniante es la densidad de peblaciém,

11 desmrrollo de este teme puede verse como un intento de plane=-
cibén de un 4rez intraurbona (zona de uso predominzntemente habitz-—
cional) como alternativa al mecsnizmo de mercndo (aque indica 12 u-
bicscibn de los innuebles educ=tivos con 1a 16gica de los interé-
ses inmobiliarios) prre 1a solueidn de 12 ubicacidn espacisl del
servicio educntivo bésice. 4 pessr de gue exisien instancias de pla
neacibn en el sector viblico, éstas no han podido contrrrester los
efectos negmtivos ocasionados por el mercado en el procese de pro-—
duccién de vivienda y ello ho recercutido desfrvoriblemente en 1s
créacibn de 2zoncs habitaciomales cue hen result-do con densidodes
de poblacibn diferentes entre si, gue en un proceso de planeacidn
nue no 1ns considers rclevintes en 1a asipgnacibn espacial d8e los
servicios educativos, deseruilibrios funcionales exzpresados couo
deficiencias entre 12 ofertn y la deansndr educsativa.

Se debe tener presente gue en el tem=s se destacs cono punto central
el proceso de plenercién en su dimensibn territorial, espreirl y
de gestién finsneiera. £E£llo significs gue la determin~cibdn de u-
na zohe de estudio es sblo pira propbsitos exnlieativos, lo que se
busca es nn2lizrhr como el fenbueno de 1la densia’d poblacional a-
fecta el proceso de pleneamiento del equipamiento escolar bfisico.
Tsto es, la investigncién se centra en el estudio del factor po-
blgcion~l pare 1n estimscibn de la demand~ del servicio educativo
(morco estratégico para 1a dotdcidn del servicio y para la gestidn
de los recursos pecessries).



T.2. Antecedentes.

E1l priancipal entecedente generzl es el Plan Director para
el Area Metropolitana de Monterrey. Sin embrrgo, debido al caréc
ter y alcance de este documento no es posible derivar un marco
de referencia directo. For ello se recurre al Plan de deserrollo
Urbsono para el Kunicipio de Guadalupe (runicipio donde se encuen~
tre ubicada el Area de estudio), en el cupl.se puede counstatar
1la exislencia de ciertos preblemas que guardan relacién con el
tema de iavestigacidn. Aunque en 2mbos documentos se pueden encon
trar datos e informacidn gue en su momento fue oportuna, pero
que en este cmso se tendrian que actuslizar, debido @ su obscles-
cengiea,

En relacién al tema central en si mismo no se hs encontrgdo ente
cedentes tedricos ni bibliogréficos locglmente. Sin eabargo,es
justo mencionrr oue existen prondsticos de la demgndza educativa
tomando en cuenta un nivel espacizl n&cionnl, regionnl o metro-
voliteno, pero nunca = un nivel ingraurbsno en donde la onisibn
de la densidad de pobl=cibn {que en los niveles macroespacisles
puede resultar secundario) es determincnte paras wm eficiente planea
cidn espacisl de los servicios educmtivos hdsicos., Esta es une

de 128 razones prra la eleccibn del temm, llensr un vacio metodo-
1égico existente sobre un temz 8l cusl no se le ha brindado la
atencién adecueda {(en pingun otre momente).

I.3. Formulgcibn del Problema.

Para formular el problema serviri como eje de argumenta-
cidén la densidad de poblacibn. En este sentido se plantea probar
durante el desarrollo de le investigacibn la existencia cée un des—
ecullibrio funcional entre la estructura de la oferta educativa
bésica y la estructura de la demanda escolar real del Area de estu-
dio y oue una vez probada permita plantear modelos alternativos de
pronbstico de l=2 demanda escol~r real: es evidente, cue el servi-
cio educativo bésico tiene como usuarios a un sector especifico de
poblacién., Esto significa que ‘1a dotacidbdn de este servicio deberd
guardar una correspondencia con la accesibilidad (ubicacibn) y el
tamefio de la poblacibn cue se esta atendiendo. Sin enbargo, las ob-
servaciones realizadas en el &rea de estudioc permiten detectar ini
clalmente que ello no es asil, ya que en algunos casos se @precia
la existencia de unidades escolores muy prbéximas uncs de otras mien
tras cue en algunos sectores estan muy distentes o en el peor de
log casos no existen., Es evidente gue hay sectores sgaturados



¥ otros en los cuales hey escasez de este servicio. Entonces,
el problema por resolver es slantezdo por 1la siguiente inte-—
rrogantes

dPor ocué es deficiente 1la asignacién del equipamiento
educstivo, en la zona de estudio, en términos de su megnitud
territoriel y su ubivacibn espec{fica dentro de ella?

Fvidentemente, se estd expresendo la existenciz de un desequilibrio
entre la oferta y 17 demanda educativa de la zona de estudio..

En primer término, analizsndo el problemz por los factores gue
determinan la ofert~ entre los que podemos citar los principa-
les: la msigneciébdn de recursos financieros piblicos, la res-
puesta de los funcionrcrics o autoriderdes pUblices relacionados
con la inducecibn del servicio educativo a la comunid=d, a las
peticiones de 1& gestién politica organizada directa o indirec-
temente de los ciudadanos de las colonias del 4rea, y 1a disponi-
bilided de baldfos publicos municipales para el emnlazamiento de
los inmuebles escolrres., Si se puede justificar para un periocdo
determinrdo, la existencia de recursos finencieros piblicos es-
casos no se puede decir lo mismo con su asgin‘cibn espacizl, esto
es,. cualquier monto de inversién pablico que sea hechz para
satisfecer la demanda educetiva debe presentar una estructura es-
pzcinl coherente con los factores de ésta, por lo tsnto, hmciendo
a2 los recursos financieros péblicos como un f~ctor que no puede
ser determinsdo y asignado en su magnitud por los ciudadanos del
érea -3 pesrr de que debiers ser asi-, se hrce entonces notorio
cue la capmcidsd de gestibn politicz de los ciudadonos para ob-
tener respuestas a sus pebticiones —que deberdn ser acordes a los
interesés de la comunidad como un conjunto coherente de colo-—
nias- de las szutoridades publicas educetivas y, la disponibiligdad
de baldfos plblicos municipales son factores detemminantes en

el desequilibrio de la oferta y la demrndz educative en la zonez,

Sin embergo, este efecto desequilibrador inducidc per loes facto-
res de 1m oferta se ve reforzedo por 1ns ccracteristicas que to-
maen sobre el territorio los factores cue determinen la demanda
educativa, entre los ¢ue son més relevantes estfn: Ia mmgnitud

de 1la poblacidn por edades individurles de la estructura demo-
grifica de 1la zona y la expresibn fisica sobre el territorio de
dicha estructura de edades individuales denota por le densidad

de poblacidn, :

Pzra responder:; gPor qué dentro de una subdrea urbana, en donde
no se considera 1= verieble espacial de lz densidad de pobla-



cibn, existe un deseruilibrio entre le oferta y le demanda edu—
cotiva bSsica?, es necesario recorrer dos ving de snflisis en
forma poralela que corresponden ¢ los foctores de la oferta y
la demanéo respectivamente. De esta mrnere, la explicacibn hi-
potética del nroblema cueda expresada de la siguiente formag

: "Los
factores de la estructura educativa hésical del 4rea de estudio
estdn en desequilibrio con respecto a le manifestacibén espacial
de 17 estructura de edmdes individusles de su poblacidn expre-—
sada en términos de la densidad de poblacidn".

Es necesario, entorno al concepto de vivienda, decir que parece
no existir congenso alguno acerca de cudl es la densidad adecuada
para que una zona de vivienda pueda hacer-més eficiente la_ funcio-
nalidad interna de su eguipamiento colectivo —incluido el educativo-
0 para gue pueda minimizar los costos unitarios (pesos/vivienda)
de 1a dotmcibn de servicios piblicos, o nnra que se alcanaen am-
bientes exteriores hesbitables aue no csusen factores psicoso-
¢cimles adversos, In este caso, el valor de la densidad de pobla-
¢cibn se tomarfé en cuenta como empiricemente se ha venido mani-
festazndo, dado que el crecimiento de una zona intraurbana depen—
de del nivel de inversidbn de viviendas aoue se locelicen en ella, y
que casi siempre se van heciendo en forma cgregada, es decir, de-~
penden del andlisis costo-beneficio indiviaual ( y no social) cque
‘cada inversionista realice para determinar la factibilidad o no de
construir una nueva colonia.

Si se ha dicho que el crecimiento urbano es agregativo y tomando
encuenta que la generecidn de fdreas municipales disponibles pa-

ra el emplszemiento de 1los servicios educativos correspondenl 4 un
vorcentaje de las nuevas Arexs urbanizadas agregadas, es de espe- .
rarse por 'tanto cvue exista unz estructurs espacisl de dichas 4-
ress qQue no permitan una eficiente asignacidm del equipamiento

educativo teniendo como base dicha asignscidn la densidad de po-
blzeibn,

~
3

l/Los factores.de la estructura de la oferta educativa bésica
oue serén considerados aqui son: Né&mero de turnos, aulas per
nivel y grado; ZIocalizacibn de las unidades instaladas; Pobla
cibn atendida p@? unided, nivel y.grado..



1.4. Zona de Betudio.

1.4.1. Justificacibn.

Mediante una consulta a los planes municipales
de desarrollo urbano que han preparado las autoridades del Gobier
no del Estodo se eligieron varias alternativas como posibles zo-
nag de estudio. En esta etapa del proceso interesaba que la zona
fuege de familins de bajos ingresos, pero cue hublera sido planeada
ya sea por el sector privado o publico.

Posteriormente se realizd un recorrido en cada una de las seis
alternativas preliminares y, en base a los criterios gue se indi-
can adelante, se escogibd una zona en el Municipio de Guadalupe,

conocida como la "Pastora'.

TLps criterios gue se emplearon como gufa para la elecciébn definiti
v& de esta zona fueron los siguientes:

a). Se trata de una 2zons formada ppr comunidades de familias de
bajos ingresos (entre uwna y cuetro veces el szlzario minimo como
rango »redominante ).

b). Posee las caracteristicas apropiadas para el desarrollo de la
investigacién en cuanto a magnitud territorisl y en cuanto al re-
flejo del problema gue interesa resolver.

c). Se encuentra dentro del perimetro del Areaz Metropolitana de
Monterrey lo cual facilita el acceso para efectos del trasbajo

de campo.

d) Presenta necesidsdes y problemas identificados en otras ins-
tencias de planificacién (Plan Director, Plan Municipal) respecto
de la temftica central yaz descritz.

e). Es uns zona en que han intervenido para su creacién tanto el
sector piblico como el privado,

1.4,2, Ubicacibn Beoceréfica.

La zona de estudio se encuerntra ubicada en el NMuni
cipio de Guadalupe, al sureste del Area Metropolitana de Monte—
rrey y con 1fmites Dbien definidos: al norte con el Rio la Silla
¥ la carretera a Reynosa (2v. Benito Juérez); al sur con la ca-—
rretera a San Rogue {(Av. Eloy Cavezos); 21 este con la Av. Artu-
ro Carranza; y al oeste con el Instituto Tecnolébgico Regional de

Huevo Lebn.



l.4.3. Descripcién Generel,

La informecidn recopilada indica gue el &rea se
encuenira constituida por 33 colonias, en su mayoria con calles
pevimentadss, servicios pdblicos de agua potable, energfa eléc-~
trica y drenaje senitario. En base al recorrido de campo y & ua
recoanocimiento posterior "in situ”, ge observb que existen ciertas
deficiencias en cuanto a la ubicacién y dimensionamiento de las
{reas recrentivas y escoleres,

Este deficiencia consiste en que algunos sectores cuentan con
escuelss de reducldo tamarro y muy cercanses lasgs unas de otras,
mientras que en otros sectores no se constato la existencia de
edificsciones escolares,

Lo mismo sucede psra el caso de lag &reas recreativas con el agra-

vante de que varios campos de juegos son improvisados en predios
que no estdn destinzdos para ese uso,.

También se observd en la zona un tipo generalizado de vivienda
unifamilisr en condiciones fisicas aceptables, pero con densidades

bajas de poblacibn, y ocupando cerca de 600 hectéreas de superfi—
cie urbanizeda,

Fs claro apreciar gue la zons presenta una deficiente distribu~
¢ibn y dimensionamiento de las dreas municipzles destinzdas al
emplazamiento de los servicios publicos comunitarios, esto impli-
ca 1la necesidad de unza mejor vlaneacidbén de la dotncibn de los

servicios miblicos municipales, como son: el educativo, recreati-
vo, deportivo, de salud entre. otros.

Los planos niimeros 1 y 2 muestran la ubicacibén y delimitacibn del
&rea de estudio respectivamente.
]
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1.5, Marce Qeérico.

La necesidad de un marce tebrice que gue la centrasta-
cién de 12 hipétesis se hace evidente, como referencia de um con-
junto de conocimientos tebrice-empfricos sistemétices y coheren~
tes a utilizer en el procese de investigaciénm.

La dotacién de los servicios educativos de uma 4ree intraurbans
implica uaa distribucide de objetivos e politicas de asignacién
espacial acue se materializan con la comstruccidnm de los inmuebles
escolares cuya fumcidén es albergar las ectividades especificas de
este servicie, cuyas caracter{stices deben ser expresién de la po
blecidm 2l que se dirige. .

Fsta dotacibdn, debe ser propuesta con la finaslidad de alcanzar u-
na eficiente estructura espacial de 108 inmuebles de los servicios,
para lo cual se requiere oue exista ume congruencia entre la es-
tructura demogréfiica del frea y la estructura espaciasl de las 4~
reas municipales baldfes oue servirén para los emplazamientos de
los inmuebles donde seré atendida la peblaciém escolar del 4rea es—
tudiada.(Palerm pp. 23-45).

Es importante reconecer gue les esgfuerzesg per planificar la deta-
cibn del servicie educativo de una 4rea iatraurbana es més que l&
gimple cuantificacidn total y estructursl de las caracteristicas
demogréficas de la poblacidn en sus diferentes edades, edicional-
mente se requiere saber cdmo se distribuye em su interior la de-
manda educativa real para la cual se introduce en el andlisgis la
varisble densidad de poblacién por colenis, definindese &sta co-
mo 1l relascibén alumno deamandante del scrvicio de uma colonia entre
su superficie (en hectéress) como un indicador de las diferenciam
espaciales de dicha distribucién.

La urbanizacidén de una firea intraurbana obedece 2@ un patrén de de-—
sarrollo histérico de ccupacibn ~cendicionade bésicamente per la
disponibilidad de espzscie dentre de ella, por la dindmica de la pg
blacién que la ecupa y por la asccesibilidad a los centros de em—
pleo- con el tiempe se producen cambies em este petrén los cuales
se menifiestan, por uma psrte, por los diferentes valores en la
dengidad de la poblacidn de los ocupamientos del 4rea. Estas di-
ferencias de la demsidad de poblacién de las colonisms permiter ge
nerar éreas de influencia o captacién de los inmuebles escolsares
con geometria irregular en opocisiédn a las formas regulares (circu
los, hexdgonog u otras formas regulares) come lo indica Juan Fraw-
da en su texto Teérfa yv Praxis de 1a Pianezacidn Fdurativa sn Méxi-
ce. pp.157 a 160,
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Ademés, las fermas de las édreazs de captacidn con geometria simé-
trica minimf{zan leog efectos diferenciales de la densidad de po-
blaciba, y wuy diffcil=snte sus 1fmites se ajustan a la traza ur
bana, situscibdn que se requiere cuando se intenta regular e cana
lizar la demanda escolar real a inmuebles especificesg del servi—
cio, Com la utilizacién de 4reas de captacibn irregulares se toma
en cuemnta a; le desnsidad de poblaciébn en cada colonia del fres; a
la distribuciémn de etras unidades del servicio educative eficial
o privado; y & la tragza urbana del Ares,

Para delimitar le expansidn de las dreas irregulares de captacién
de cada inmueble del servicie se tomz en cuenta, ademids de los
factores anteriores, la normatividad existente para guiar la asig
nacidn de los mismes a un sitie especifice de la trama urbaas, la
cual incluye parfmetros de: frecuerncia de use de los inkuebles; la
capacidad &ptima ¢ ndmere de usuarios méxime; radie de influencia
o alcance fisice del servicie en funcibm del tipo de moviligacién,
accesibilidad, climas y condiciones geogrificas, sociceconbmicas y
densidad de poblaciibn:; localizacibn o pesicibém m&s coenveniente en
relacién a etres imgusbles del mismo u otre servicio (Prawda pp.
155-156}, Los valores de estes parémetros se enuncian rés adelante
en el desarrolle de la investigecibn,

La determinaciédn de la estructura demogréfica actual y futura es
parte fundamentsl en el problema de la asignacién de los servicies
educativos en una comunidad, para calculsr su magnitud se hace ne-
cessrio primere cuantificar le poblacién totel actual y futura del
frea para obtener la demsnds real del servicio, este dltime, pre—
vié célculo de lz demanda escolar potencial.

Existen varios métodos para prenosticar la demanda escelar poten .
cial: los modelos de regresién 1ineal y ne lineal gue s¢ utilizan
para determinzr 1la ecuzcibn matemdtica del conportasmiento de 1a
poblacibén a través de 1la infermecién de un perfede a fim de apli-
carla de méximo de 5 afios donde las tendencias demogréficas no
varfan significativamente; <l modelo comparativo o de proporcio-
nes que consiste en proyectar la preporcidén que representa la po
blacibén Ze una dréa determinada respecte a una drea mayer cque la
contiene, este modele reguiere previamente de la proyeccibdn de 1lm
poblacién del drea mayor para obtener la poblacibdn del drea menor;
el modelo de componentes demogrificas que requiere del conocimiento
de las tasas de natmlidad y wmortalidad, asf como del gsalde ai-
gratorio para obtener la poblacibn futura de una &rea en estudio.
La eleccién. de un método en particular estd en funciba de la dis
poaibilidad de la informacibn, del anilisis del comportamiento

de le tendencia en el lanso gque abarce la informacién, y del perio
do al cual se quiere proyectar (Krueckeberg y Silvers pp. 317-345).



Por lzs consideraciones anteriores y en este case particular por
tener informacibdn del comportamiente histérico de la poblacién
por un perivdo de 5 aflos cuyo anflisis gréfico indica un compor-
miento parsbbdlico y al interes del ritmo de urbanizacibn propie
del Area que agota el espacio disponible dentro de ella en un lap
so de aproximadamente 5 afios se elege para el pronbstico de la
poblacidn total del érea y de la estructura relativa guinquenal

~ de 1a demanda escoler potencial el Modelo de Regresién No Lineal
tipo parabblico de la forma generel Y = a + bX + cX , las cuales
son insumos para obtener, com la ayuda de les Multiplicadores de
Spraguer la estructura y de este miemo Métedo, la estructma relati
va ¥y sbsoluta de la demanda escelAar real por edades individuales
para calcular les necesidades educativos per grado y nivel.

La demcnda escolar real del frea de estudio esté sometida & 1la
influencia de un "cinturdén™ urbani zado siendo posible que perrte
de su pobleciédn sea usuaria de les inmuebles escolares ubicades
Tuera de ella, Esta demanda escolar "externa" real se toma en
cuenta el establecer la Tasa de Escelarizacibn Histérica, gue es
la relacién ée la demanda escolar real histérica o matricuvla hig
térica de inicio de curso entre 1ls deam=nda potencial histérica.
Los valores de esta Tasa proyectaeda maltiplicada por los valores
proyectados de la demanda escolar potencial produce la demanda
escolar real del area estudiada.

Ye gue se pretende llegar a lga proposicibr de un modele e3s menes-
ter aclarar:qué es un modelo.

Toda representacibén es un modelo y el obletive de &ste es pro-
veer un cuadro simplificado de le realidad con el fin de cempren
derls mejor. Si esto se logra es posible manipular el modelo & fin
de proyoner mejorar & la realidad. Una vez que el modelo a permi-
tidovisualizar y comprender el fenbmeno que de otro modo serfa im-
posible dado su magnitud y complejidad; ha establecio una estruc—
t+ura donde la informacibn puede ser definida, seleccionada, orde-
nemiento y procesada para explicar como acaece el fenbmeno (Eche-
nigque p. 20).

Si bien se esta de acuerde cor lo antes mencionados,es indispencsa-
ble agregar que se consibe como un instrumente que permite una a-

proximacidén a la realidad, no debiendo restar importancia a otras

técnicas tebrico-metodolébzicas.

Varios autores han desarrcllade diferentes clasificaciones de mode-
lo gue no se contradicen entre ellos sino que se complementan u-—-
nes & otros, De &stos se selecciona a Echenigue cue ha tenido en
cuenta a alguno de ellos y desarrolla una clazsificacibn més com-
prensiva en ls que es diffecil que al modelo no pueda ser carscte-
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rizado por ella, A continuacibn se resumen las ideas centrales
de dicha clasificacibn respetande la expesiciébn del autor.

Los medelos pueden ser clasificados en tres categoriss de ecuerdo
a los siguientes factores: pera gué estd hecho el modelo, de qué
esta hecho el modelo y como se trata al factor tiempo.

Bl primere toma en cuenta las interpretaciones de quién hace el
modelo y las materiass que el modelo intenta resclver dentro de esta
categoria pueden distinguirse cuatro tipes principales: a), Des-
eriptivoa cuys intencidén es la comprensién de la realidad, usual-
pente cor la finslidad de establecer cbémo acaece el fenbmeno en par
ticular y le descripcién de las relaciones entre sus factores més
relevantes., b) Predictivos cuya intenciédn es proveer una imaegen fu-
tura del sistema, en esta categoria se distinguen dos clases: 1. Ex
trapelativos; dende B8olo se expresa la continuscibn de 1as tenden-
cine histbéricas que estaban ya en el modelo descriptive. 2. Gendi-
cicnales: donde se especifican les mecanismos de causa-efecto gue
gobiernan las relacieones de las varizbles, El modele predictivo es-
ta basado ademés en la suposiciénm de cue el modelo representa el mo
de en gue la sociedad cambia. c). Exploretives; cuya funcidn es
descubrir por especulaciém, variando sistemZticamente los perdmetros
bésicoes usados en el models descriptive, otras realidades que sen
16gicamente posibles, se vuelve a la realidad par:s ver si les posi-
vilidsdes <teéricamente pueden darse en ella., d). de Planesmiento
introducen una medida de optimizacibp en términos de los criterios
elegidos psra determinsr medios de alcanzer las metas fijedas. (B~ - =
chenioue. pp.20-23).

Para el segundo factor los medios elegidogs pars representar la rea-
lidad, pueden ser. A), HModelos ffsicos, les caracter{sticas de 1=
realidad figica se representan por medie de las mismas o afialogas
caracter{sticas, 1). Modelos icdnicos, lzs propiedades fisicas se
representan solo per medie de escala, 2), EKodelos analbgices en los
cuales laz propiedades fiscias del mundo real se representan con
propiedades diferentes de acuerde com ciertas reglas de transforpa-
cibén. B)., Modelos conceptuales, lzs carscteristicaz se rerresentan
por conceptos (lenguaje y simbolo), 1. Verbales, lz descripciébén de
la realidad se hace con términso légices utilizande 1l palabra o-

. ral o escrita., 2. Matemfticos, 1la realidad se representa per el u-
so de simbolos y Das relaciones se expresan por medio de opereciones
determin{sticas y estocésticas atendiendo al grado de probabilidad
aludida.



respecto al tercer factor,el tiempo,hace distincién entre a). Modelo
estdtico cue representa un determinsde estado del sistema,los ele-
pentos exbgenos del sistema en un instante de tiempo determinx el
comportamiento de los elementos endbgenos. b). Medelo dindmico, pre
tende conmocer el desarrollo del sistema en el tiempo. (Echenigque

ppn 24"26) -

Despuds de hsber reali zado egsta breve descripcibn de los dife =
réntes rodelos se estd en condiciones de caracterizar 81 modelo "
Pronéstico de Necesidades Educetivas Bésicas para una Area Intraur-
bena", como: un modelo dindmice, descriptive, predictivo con base
en la extrapolecién gue utiliza una representacibn conceptual ver-
bal.
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IT. DIAGNOSTICO.

IX.1., Delimitacidn y Datos Bfsicog de las Colonias.

El punto de partida para la ohtcncibdn de datos siste-
matizados en torno a las colouias fue nrecisamente confeccionrr
un listedo de las misnss con sus drtos~base: Afio de fundaciédn,
Suverficie en hectdéress, y IMinero de viviendas, revisando los
archivos de la Secretaria de Planificacién y Asenirmientos Huma-
nos del Estsdo de Nuevo Tedn. A partir de estos tres deatos se
elabordé el Cuadro IX.1l (pera el procedimiento seguido véanse los
spéndices A y. B). (p. 109 a 114),.

En el planc No. 3 (p. 16) aparece 1ls ubicacién de cada colonim, ¥y
una relescién de la situacién actual del drea, la cuantificacibn de
esta situacibn es la gue aparece en el Cuedro 11.2 (p. 17), del
examen del mismo salta a2 la vista la dificultad psra intervenir
planificadzmente, en vista de oue précticamente ne existe &reas en
las cuales se pueda realigzar amuevos fracciconamientes gue se pleneen
y disefien en base a modelos estratégicoes. No obstante, lo importan
te ahora eg obtener algunaes deducciones parciales a partir de es-
tos datos. '

En el 4rea exXisten treinta y seis coloniss, denirv de las cumles
se excluye la "ceolonia" Chulavista que estéd destinada para activi-
dades de equipsmiente & escala urbano—-municipal. Su inclusién en
los datos procesados del Cusdro II.1 (p. 15) desvirtuar{a comple-
temente los resultados; por lo tante en éste cuadro aparecen trein
ta y cinco colonies, més un rengldm adicional pare indicar que hay
otras freas baldias con posibilidades de fracciomarse, pero gue no
aparecen identificsdas nominslmente.

Le primerc gue puede seflalarse es la reducida superficie Yerrito-
rial de las colonirs. Claro, esto visto desde el interés de 1la
Planificacibén Urbana. Observese lz distribucién de tamafios de frac
cionamientos en el Cuadro IX.3 (p. 17).

Al hacer una comparacidn entre las magnitudes territorisles y po-
blacionales de 1ss colonias listadas, y las magnitudes prescritas
por la Teorfa de las Unidades Vecinales (a mznera de ejemplo de
referencis), como unidades de planeacién, resulta evidente que los
tamefios de estas celonias no son les apropisdes pzras cue puedan



—uagd=(1>d
£°SBH U@ BIUOTOD2 P op a121449dN5=(1>S

15

-

B

*SEH U9 PUUITY AP [ENUE DIPAW OWNSUDD=

18p e1pa3u pPepiIsuag=(<Hqg
IPdup [° UB SEPUBTININ 8P T230]1=(ZIN
SIDT4ABANC=(Z )G

‘1e121UT uoI2eTqod=( 1) d

t0TIpnNg3sa sp eaue
tPUDay epeo 'BJed PIJE [3J Ud [P103] UQIZE[QOd=($dd

f{0TPN3SD Ud BRaJg [ap BpEZIuegqun e30%
£TeIOIUT peprs

{1enjoe pepIsuaQ=(z)q

tjengoe

"qQbgd=(Z)d
(E1UDTOD B] U3 SBPUSININ 8P OJSWDN=(1I)N
tPTUOIOD ] 24dN20 85 anb U2 Oouy=YyY

ZoN 221pugdy  :ajuang

- 691 ££v96 +G161 vZ'69S| - -——  F7 SS6Z |[TBG  95£°Z1 68 SY3AY SUN10 9SF

- 121 06456 12687 88°9G6G| - -~  £1Z 18bS | 9981 gs°cz 88 11 SONS3YZ SOT ©F
ce bl 921 Z9SFf6 SBSAT  S£TYISS| -~ ~—  Z8Z 9¥6T1 || b9 ©6'9 98 SUQINING SYT 5
J1pT  GL2T 21916 I¢12T &2 '"v2S - — 2YZ 1916 || 12T ©2°2v 9S8 I1 "W3N ONTWHY €5
" 6CCT BT ZZOSB  LZEST  £@72BP| 221 vZL 22T b4 | £$1 6B’ 68 1 SONS3¥4 SO 2%
$6'PT GBI /GZ88 $BTCT +6°24b| 8GZ 1682 2T ©96Z | €IS 18°@T1 18 28UST ULINYS 1T
B9 b1 £B81 26258 182b1 S£1°29b| 612 221Z 252 95ZZ 168 Z2°'6 18 | 9¥910 VLNUS 3Q SIAINIQNUL BL
GZ'G1 987 Z£BS8 Q6P 1¥°2Gb| 60Z . 188, B8ZZ CBI. || 4BZT Zb'ES 62 I W3y ONIWBD 6Z
STI'H1 S£8T [JZFZZ2 £BICT 66°CZH | 9%1 682 6ST 1487 || 85b 6681 62 28 A3dY3W0d 8
G9°C1  $81 968b2 §££9¢1 B8°80b | 291 6Z6 181 SEMI [[B21 +#5°5 62 OYSEIW 13 ZZ
88°CT S81 IZbb2 £0SZT 9%°ZBF | 2ST1 #2¥T 221 191 || 122 BI'6 82 BA3NN BNDY SZ
9G°¢1 GBT ££8Z¢ 2LZZ1 9L°S6E| vbT BLLE 89C 2&1b || £69 ZH°'ST - 82 SYT1IN Sul SZ
BGC1  £BT 69169 6TGIT 67225 | 602 9522 852 GIaF ([ £0S ©~ 11°$1 2/ yl0d Yl b2
1G'C1 281 62599 9L $8‘p9L| 981 BL£9Z $£21 bZ6Z || S8 2691 94 C"W04) Z3YIWYd 13Ydud €T
8L €1 BT ZBGSY 1GSBI 1672bL| 16Z +PIIG £TS $69S ligpe 089747 &2 DAPW 30 S040 &Z
12°ST 241 $2Z¥BS T196 1L OLL| 621 GGBT ©BZ £282 || 1p€ s£°81 2 gLNIND Y1 12
SE'CT 221 $BSIS BLZ6  96°61L| 681 1S6Z Z1Z 6GBZ || 69b BC'ET &2 Z3NYHD 3dNTHQaUND 8c
£6°C1 921 $8268S 1088 9b'98¢| BT S£v Z11 68b | o8 (€% 12 | 3dNTBOUND 30 SYLLAEJ0INE 61
6C°%1 921 B88ZLG 1228 6@°2pT| ©ZZ T42 2T 898 [ZpT 18°S 82 oAb 3@ JONIND mﬁ
£6°P1 BT £9LZS 6458 8S°86Z| 987 1885 887 B6SS || 1881 B9°IL 69 JYINdod aosz:wm -
SE'CT 12T S926b B6b2 06°99Z| 291 £G/Z /B81 8807 [[96S = £6°9T 69 Z3NIL¥0D NWm» 1
81°ST @41 @652¢ T669 (£°0@GZ| 881 B866S B1Z 22bp |68 281 89 0AbW_34 ucho o1
89'Z1 991 S£T1I8S. ¢6Z9 S@'6Z¢| v $PBIT 8p (5Z1 | £@Z  £2°ST 89 g¥T11S ¥ 3d mmzHu: o1
8207 18T 9289 $GB9 8Z°SOZ| 661 91bS $ZZ oZBS |8Z9 BI*21 89 34EWIINON 30 3L =h £
pL BT 221 2862 9ZHS  B1°98T| 291 1£9 981 HBZ (911 BL'S 29 _NY115683S zqummwam 4
£1'01 221 8bZZS OIS Z$°zZ81| 112 ©88v 95 GSGH# | BSL  vE"61 29 ¢Ta'm NmmuzcthOP vy 1}
65'¢ 691 £882Z ©B9CH B6°Z9T| BYT £BE9 BT 9292 (6921 SI1*1p 99 ¢ummmm:mzH 6
Z1'8 791 26961 162 $8°1Z1| 691 €£6£7 981 2Zgor |98z cZ°8  +9 mmmHDJ =0r &
2872 891 @9181 S£BE BS'CIT| 8IZ 1661 8IZ B61Z |99 90781 +9 S S e omaau: 2
B6°9  $ST B265T 6992 Zo°SO1| B2Z1 849¢ 961 9Sp1S || @98 BL°9C +9 3dNYaUNs T &
ZS'C  6ET 6¥281 6881  ZZgle | 811 228 ©BZ1 S@6 [Tt £68°2 €9 o B POSRET €
86't TbT 9¥86 2691 69°69 | SpZ 228 292 @6 || ZG1 8LE  £9 woszJmm:Jaoaga i
B1°C I 2288 CBCT  1$£°99 | 197 ©b6S  +AT 2£b9 || Z6BT 18°L8 Z9 Y1¥0101IN [ B ¥
9g°¢ &/ <g£61Z £iv @s*6z | 8p 29 vww ﬁmw“ mwm mm“mﬁ wm 734071 YZoUdST Z
z6  lvdl 9% GelSr | bo cvpl OO ZertlZa® pi-er ee vIdawoy vl 1




<
Y
RS
W
'
¥

= — dTubysn é"dﬁ{'e'beng
“‘Qj U‘IJUUE‘M'J&J-JL

et -‘ (. ’JL—-JL_......_ wwwwwwwwwww
h\*‘ji‘:—J’ﬁj C:._L"—Eooa £ ;L — 7] U[:/

]f/ / %”f? T U,;(*w‘oﬁ“z?a:rurég”f'é"e??gﬂdﬂﬂ
J] Z[]/Gdnzepenufjhr-fq rf i il iy ;7!!?7 Qﬁf

> “7—‘:”%] L SP Sanbuey [
@,ﬁ@ e i:ei,ti,%j;‘ééf L #L{L;M{é!éfjw L

g 'M“-—JLJ._JLJ‘.. ;.J

ﬂ) '-‘3\4 rwea IBE’JE’?J-.:L___,,

el r‘ r.rirem :—.—
Zs RedJsusc UUUE

DELIMITACION DE COLONIAS

PLACIO




T

senn adoptades per unidedes de snflisis para 1la ubicaciéa y dimen-
mencionamiente de los equipamientes del 4rea., E1 T4¥% de las colo-
nies tienen mencs de 20 Hgse, ¥ el 86% tienem menos de 6 mil habi-
tantes.

CUADRO I1X.2.
SITUACION ACTUAL DEL AREA

SITUACION HAS. % COLONIAS
Zoma urbani zada 482.03 81 (32 celomias)
Zona en comstruceién 49.10 8 Camine Real II
Zonas baldiass e fraccionables 38.11 6 Les Fresnos II
Otras zenas baldinms. 27.55 5 Chulavista
Total: 596.79

FUENTE; CUADRO IX.1 Y PLANO Ne. 3., Pags. 15 y 16

CUADRO II.3.
DISTRIBUCION DE COLONIAS SEGUN MAGNITUDES TERRITORIALES
Y POBLACIONALES

SUP.(HAS.) NUMERO DE % POBLACION NUMERO DE %
COLONIAS. COLONIAS.

4.9 5 14.3 999 8 22.8
05 - 9.9 T 20.0  1000-1999 6 17.1
10 -14:9 7 20.9 = 2000-2993 T 20,0
15 -13.9 7 20.0 = 3000-3999 B 8.6
20 -24.9 1 2.8  4000-4999 3 8.6
25 ~-29.9 3 8.6  5000-5999 3 8.6
30 -34.9 2 AN § 6000-6299 2 561
35 -+ 3 8.6 TO00- + 3 8.6
Totales: 35 100.0 Totalesa: 35 100.0

FUENTE: CUADRO II.1. Pags. 15 y 15.

Esta situacibm se ve agravada per la particular forma alargada de
las celenias (ea algumos casos heste dos kilémetros de lengitud y
menos de 100 metros de anche). Pere seria un errer atribuir a esta
forma particuler la causa de las dificultades para lograr una ma
yor eficienciga en el procese de planeacidn actugl de les equipa-
mientes, Aunque fuesem redendas o cuadradas su pequefia magnitud
originar{a siempre las dificultades técnicase gque surgen 21 consi-
derarlas como unidades--hbzse de la planeacidn.
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Debe quedar claro, entonces, gue no es el tamafio reducido (en

territorio y poblacifn) de 12 :olonia lo inadecuado, sino el _
hecho de identificarla como unidad de planeacidn para la dota-
cidn del egquipamiento.

I1X1.2. Crecimiento Orbano Interno.

La evolucidén en el crecimiento interno del srea de
estudio refleja lo nue ouede denouin~rse "crecimiento o penuelias
dosis", elgo caracteristico del proceso de urbanizacibdn de una
gran ciuded., El cardcter "explosivo" con que generalmente suele
carscterizarse el proceso urbanizondor tiene que ver con 1la fre-
cuencia con gque ocurren tales pequeilas dosis y tanto con el ta-
mafio mismo de 1la dosis. En la jerga urbanf{stica, cada fracciona
miento o colonia seriz un agregado. En el caso del 4rea de estu-
dio el proceso de agregacibén ha tomndo treinta y cinco afios y se
espera gue finalice sntes del inicio de la préxima decada. FIste
sefialamiento tiene su importancia en el momento de disefiar y a-
pliecsr un modelo alternativo de planificacidén de los enuipamien
tos, y» cue en otro extremo se encuentra el llamado "crecimien-
to a grandes dosis", que sblo puede promover el Estedo-Gobierno o
las grandes empresas urbanigadoras. Bl factor tiempo representa
aqul un aspecto de primordial importancia,

Hay dos asﬁectos por destacar en el anflisis de la evolucién his-
térica de una zona intraurbans: el primero, gue el crecimiento
gredual o agregedo no guerds una secuencia territorial, ver plerno
No. 4, esto parece obvio toda vez que cada fraccionndor cctuz se-
gun sea la rentabilidad finesanciera de su inversiba, y adem’s semin
sea su disponibilidad de recursos. Por 1o tanto, el factor es-
pecio (de una drea intraurbena) no parece ser determinante en el
hecho, tan deseado por los planificadores urbsnos, de lograr un
crecimiento & base de yuxtaposiciones. 3iempre puede ergumentrr-
se la irracionalidad de llenar el espaeio urbano en tal forma a
nesay de que ello sea justificado por 1la teoris de 1las decisiones

individuales.

£l segundo aspecto es que este crecimiento parece no ser ten a—
celerado como para dificultsr una adecuada progremacidén de los
servicios. El consumo medio anual de tierrz es de apen=g 14 hec—
t4reas, oue se ha mantenido constrnte a lo largo de los ultimos

quince afios, ver Cuadro IX.1 (p. 15).
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YI. 3. Determinacién del Desequilibrie Funcional de 1la Estructu
ra FEducativa BAsica,

Evidentemente, la estructuracién "de un sistemz tiene como
{inelidad proporcionar la disposicién adecuada de los elementos que
10 forman, para crear la concordancia funcional para el cual existe,
tn este sentido construir la estructuracibén de los elementos de la
oferta educativa bésica debe tener como finalidad, por una parte,
disponer de las instalaciones fisicas que sirvan como espacios ade-~
cuados a la funcibn de la ensefianza, en este caso la educacibdn bisi-
¢ce, de la poblacidén en una comunidad. Esto significe, por una parte,
que las instalaciones educstivas deberédn gusrdar una distribucibn
espacial en ls comunidad acorde con las caracteristicas de su distri-
bucibén de densidad de poblacidén en el territorie, para gue de esta
manera se permite unza adecuada corregspondencia entre lz accesibilidad
& las instalaciones y su tamaric de acuerdo a la poblacibdn demandante.
Diferencialmente distribulda en el territorio por el efecto histbéri-
co de su densgidad.

C(iertamente, conocer cuédl es la estructuracidn existente entre los e-
lementos de un fendmeno en general, y sociel en pariiculsr, debe ser
con Yz finslidad de deverminar su funcionalidad, esto dltimo en tér-
ninog de los objetivos para los cuales existe o fue creado dicho fe-
nbémeno, a fin de sefialar sus deficiencies para proponer sus cambios.
Con este sentido y el apoyo de la observacibn directa de campo e in-
directa a través de planos del 4rea y pera los fines de esta investi~ -
gacibn, se pretende demostrar que en el 4rea de estudio:

— — =

"La estructuracién espacial, de 1o0s inmuebles del servicio educa
tive bésico, estén en desegquilibrio funcional con resvecto a2 1z
distribucién territorisl de su poblacibn™,

-

BEn términos més concretos, esto significa, que 1la capacidad ianstelae-—
da de los inmuebles escolares presentan una proximidad tal que gene-
ran subsreas dentro del Area de estudio que estédn sobre servidas ©

con capacidad instelada ociosa, y/o subdress gin servicio y con pobla-
eibn demandzante.

Pare llegar el desequilibrio funcional de la oferta educativa bdsica
es necesario definir primeramente los elementos cue interesan de di-—
cha estructura que ayudardan a encontrar o no dicho desequilibrio. In
tre los elementos que se hacen necesarios estén: el nimero de unida-
des o escuelas, el nimero de turnos por unidad, el nimero de aulas
bor unidad, el nimero de alumnos atendidos por unidsd, y I'a ubicacidn
de cada unicdead. .
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CUADRO II. 4.

NUMERO DE AULAS Y ALUMNOS ATENDIDOS POR GRADC EN EIL
NIVEL, PREESCOLAR EN 1985 EN LEL AREA DE ESTUDIO.

TCTONIA FERSPE 4UIIN05,ATPVGERCS FOR GERRE

“Camino Real 6 38 36 144 218
rracc.rga Quinta 3 30 37 35 102
Gpe. 1 “Seccibn 5 40 31 109 180
lpsurgentes 4 31 0 107 138
Pomerrey 32 5 35 33 98 166
Parque de Gpe. 5 0 39 97 136
1% de Mayo 6 ¢} 34 178 212
13 de Mayo 6 0 0 2312 212
20 de Noviembre i 0 26 39 65
TOTAL: 42 174 236 1019 1429

i
—/Datos de fih de curso del ciclo escolar 1984-1985.

TUENTE: Departamento de Estzd{istica de 1la Secretaria de Edu
cacibn y Cultura del Bstado de Nuevo Ledn.
Departamento de Estzdistica de la Unidad de Servi-
cios Educstivos a Descentralizar,
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CULDRO II. 5.

KWUXERQ DE AULAS Y ALUMROS ATENDIDOS POR GRADO EN EL
NIVEL BASICO ER 1985 EN EL AREA DE ESTUDIO

cOLONIA AULAS ALUMNOS ATENDIDOS POR GRADO Y POR TURNOT

ler, 2de. 3er. 4to. 5to. bto. TOTAL

camino Real 18 77 85 83 82 103 T4 504
73 88 84 78 75 75 473

chrlavista 18 120 113 114 132 123 112 714
T3 82 103 93 89 94 534

fracc, Las Villas 15 61 28 54 43 44 40 270
44 6C 43 41 58 46 292

Gpe. lra. Seccibén 16 100 76 14 78 102 81 53]
87 58 72 63 85 65 430

José Luis Mora (L5 98 94 81 89 102 84 548
125 o8 81 105 91 88 588

Fomerrey 32 2 83 82 68 172 53 53 417
83 82 68 72 58 53 416

Mirasol _ 9 70 60 42 60 45 41 318
Parque de Gpe. 19 143 109 135 120 138 122 767
| 108 98 87 132 139 123 687
15 de ¥ayo 18 95 80 126 97 100 1902 600
61 62 69 59 62 59 372

Nuevo San Sebast. 6 33 29 24 23 35 23 165
13 de Mayo 16 84 96 77 94 85 78 543
88 64 S0 67 70 72 451

103 107 87 98 127 82 604

Valle de la Silla 13 55 99 73 72 73 58 427
80 63 63 62 63 44 375

Valle de la Silla 13 59 66 T3 70 18 56 402
84 69 60 60 63 51 387

20 de Noviembre i5 101 104 90 93 94 87 569
68 50 60 50 50 48 326

Vive Pops. lra. S. 11 50 50 46 50 34 47 277
" 32 32 29 30 30 29 182
Turno matutino: 234 1365 1285 1278 1292 1343 1188 7751
Turno vespertino: 234 1109 1013 996 1010 1360 929 6117
TOT ALz 464 2474 2238 2274 2302 3303 2117 138638

!Jbatos de fin de curso del cieclo escolar 1984-1885. Los

datos del segundo rengldn de cada colonia corresponden
a informacibén del turno vespertino.

-
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CUADRO II.

6.

NIVEL MEDIO BASICO EN 1985 EN EL AREA DE ESTUDIO

—1
ELUMNOS ATENDIDOS POR GRADO Y POR TURNG

COLONIA AUTA
ler, 2do. 3ro. TOTAL
‘Camino Real 23 201 208 201 610
316 383 356 1065
tOhuwlavista 19 402 344 301 1047
2 de Mayo 23 432 385 270 1087
Mace, Las Villas 17 272 255 240 767
1AM} 265 248 215 728
turno matutino 82 1307 1192 1012 31T
TNurno vespertino 82 581 641 5T 1793
TOTAL: 162 1888 1833 1583 5304

“Misma nota del CUADRO IT. 5.

PJENTE: Ibid. CUADRO IT..4. Pag. 22, .
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CUADRO IX. 7.

CAPACIDAD INSTALADA POR TURNO EN EL NIVEL
PREESCOLAR EN 1985 EN EI. AREA DE ESTUDIO.

COLORIA CAPACIDAD EN EL TURNQ MATUPINO
NUMERO DE ALUMNOS
Camino R§a1 210
Prace. La Quinta 105
Cpe. lra. Secc. 175
Insurgentes 140
Yomerrey 32 175
Parque de Gpe. 175
15 de Mayeo 210
13 de Meyo 210
20 de Noviembre 70
T0TAL: 1470

FUENTE: Tbid. CUADRO II.4. Pag. 22.

CUADRO II. 8.

CAPACTIDAD INSTALADA POR TURNO EN EL NIVEL
BASICO EN 1985 EN EI, AREA DE ESTUDIO.

COLONWNIA NUMERQC DE ATLUMNOS POR TURKNO

MATUTINO VESPERTINO TOTAL
Camino Real 900 900 1800
Chulavista 300 300 1800
Prace. Las Villas 750 750 1500
Gpe. lra. Seccibn 800 800 1600
José Tmis Mora. 750 750 1500
Fomerrey 32 600 600 1200
¥irasol 450 450 900
Parque de Gpe. 950 950 13900
15 de Nayo 900 300 1800
Nuevo San Sebast. 300 300 600
13 de Mayo 850 850 1700
Valle de Lz Silla 650 650 1300
Valle de Le Silla 650 650 1300
20 de Noviembre 750 750 1500
Vivienda Popular 550 550 1100
T0TAL: 11700 11700 23400

FUENTE: Ibid. CUADRO 1i.4. Pag, 22,



CUADRO II, Q.

CAPACIDAD INSTATLADA POR TURNO EN EL NIVEL MEDIO
BASICO EN 1985 EN EL AREA DE ESTUDIO, -

COLONIA NUNERO DE ALUMNOS POR TURNO

MATUTINO VESPERTINO TOTATL
Camino Real 1150 1150 2300
Chulavista 950 950 1900
2 de Mayo 1100 1100 2200
Prace. Las Villas 850 850 1700
TOTAL: 4050 4050 8109

YOFNTE: Ibid. CUADRO II. 4. Pag., 22,

Bn s{ntesis los cuadros anteriores muestran el estado actual de la
estructura de la oferta educativa en la zona por colonias-en cuanto,
a la capacidad utilizada e instalada de cada una de las unidesdes.

Sin embargo, para determinar el desajuste espacial de la estructura
de 1z oferta educetiva bfsica, ee hace necesario, ademds, conocer
cudl es la ubicaciédn de cada une de dichas unidades en cada nivel e-
ducativo dentro del 4rea de estudio. Esto es, con le finalidsd de
poder geometrizar las zonas de influenciasg de cada una de ellas y
con esto visualizar en términos cualitativos 1la naturaleza del des-
ecuiilibrio espacio-estructural de la oferta educetive bidsica. ILos
planos 5, 6 y 7 muestran la localizacidén de cada unided escolar por
nivel educativo dentro del frea de estudio, segin informacién de 1z
jecretarfa de Educacién y Cultura del Estado (Nuevo Lé&dn),
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I¥.3.2. Inform=cidn Base de la Estructura de Poblacibn Escolrr
(DPemanda Escolar Real).

Es evidente, que en la determinacibn del desequilibrie
{uncional de la estructura de la oferta educativa bésica, se hace
cecesario disponer de la estructura de la poblacidn en eded escolar
lemandante del servicio dentro del 4rea de estudic y en Bu "cinturén”
de influencia. En el C.D8 (p.130 del Apéndice D) aparece 1z eshtuctura
de poblacibm en edzad escolar del 4rea de estudio., A fir de calcular -
la parte de 1a poblacidbn en edad escolar del "cinturdn" de influen-
:ia que emigra al 4rea de estudio para tomar el servicio educativo,
¢¢ considera que 1la matricula inicial o de fin de curso capta tanto
je poblacidbén del frea de estudio como de su "einturdn", por lo que
el andlisis de la matricula de inicio de curso se considera como su-
ficiente para capter la poblacibén demandante total.

La informacién proporcionsda por los datos del Cuadro I8 es conside-
rada como la demandz social de educascidbn, esto significa que hay que
reducirla en un 2.5% {(gque corresponde a_la poblacibdn atipica en edsd
escoler que reguiere educacibn especial”) para obtener la demanda
sotencial de educzcidn. A esta dltima demanda, z fin de conecer 1la
iemanda real ¢e_ educacidén hay que reducirla en aquel porcentaje de
goblacibn que en edad escolar no asisten a las aulas por razones SoO—
¢cioeconbmicasy y e€s aguf donde vuelve a ser importante considerar gue
la captacidén de la matrfcula de inicic o fin de curso representa la
demande real de educacidn, por lo'gque se hace innecesario deferminar
el porcentaje de poblrcibn que por razones socioecondmicas no zsiste
a las aulas (que est4 dada por la diferencia entre la demands poten-
cial y 1la matriculs de inicio de curso).

Para efectos de la proyeccién de 1a demanda real se he de considerar
cono elementos bédsicos le demanda potencial y la mmtricula de inicio

de curso, obteniéndose con ellos la tasa de escolarizseibén por grado

y nivel (Tass de escolarizacién = Matr{cula Inicial/Demanda Potencial),
sue multiplicada por la demands potencial proyectzada nos preperciexa

la demsnda real proyectada.

Para el c¢flculo de la demmnda social de educacibn se considera que la
poblacibébn en edad escolar es de 3 a $ afios, 6 a 11 afics, y 12 a 14
afios para el nivel preescolar, bisico, y medio bésico respectivamen
te. Los cuadros siguientes muestran la demanda potenciel y le metri-
cula de inicio de curso histéricas del &rea de estudio,

F?rawdg Juan. Teorfa y préctica de la planececibdn educativa en México.
Edl%orlal Grijalvo. hM&Xico. 19855. p. 130,




973

2603
2561

2528

7692

2495
2471
2445
2396
2404
2379

CUADRO II.

1

10.

DEMANDA ESCOLAR BASICA POTENCIAL EN EL AREA DE ESTUDIO.

1980

2531
2430
2466

1981

2591
<q2n
2559

1982

2497
2472
2455

ARO Y NIVELEDUCATIVO

1983

1984

1985

PREESCOLA

2403
2378
2370

2301
2284
2284

2217
2201
2209

1986
B
2390

2381
2399

1987

2256
2256
2282

1988

2262
2272
2309

1989

2181
2201
2256

1930

2042
2069
2125

7487

2441
2425
2408
2368
2384
2367

7685

2513
2504
2504
2470
2495
2487

T424

2438
2438
2446
2429
2463
2480

TL5L
B A

2361
2370
2387
2387
2429
2429

6869

S I

2276
2301
2325
2334
2397
2399

6627
c

2209
2242
2282
2308
2373
2389

7170
0

2408
2454
2517
2555
2636
2672

€794

-

2301
2408
2436
2498
2588
2633

6843

2357
2411
2505
2579
2691
2747

6638

2284
2379
2491
2586
2708
2774

6236

2151
2272
2400
2511
2648
2712

4590

2338
2445
2180

14393

2334
2449
2186

143973

2461
12598
2306

14694

14363

MEDIY

2446
2591
231F

2429
2588
2303

14032

13803

15242

0 BASICO

2446

2573
2202

2414
2586
2308

2710
2919
2600

14864 15260

2686
2901
2588

2812

3054
2718

15222

2859
3122
2783

14704

2823
3090 —
2758

6363

6969

7365

7348

7320

7311

7308

8229

8175

8584

8764

8671

» Datos del Cuadro D8 del Apéadice D reducides emn 2,5% {por poblacién
atipica). Pag. 130,
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CUADRO II. 11,

DEVMANDA ESCOLAR REAL BASICA HISTORICA DEL AREA DE
ESTUDIO.

EDAD ARO Y NIVEL EDUCATIVO.
1979 1980 1981 1982 1983 1384

PREESCOLAR

3 —— em—— 29 76 141 179
4 80 58 99 303 329 254
5 102 324 720 867 1113 1078
3=5 182 382 848 1246 1583 1511
B A s I ¢ ©
b 3019 2958 2773 2699 2604 2520
7 2603 2705 2695 2508 2456 2318
8 2516 2557 2635 2606 2417 2290
9 2274 2480 2499 2522 2510 2321
10 2164 2188 2366 2367 2400 2426
11X 1887 1991 2051 2232 2241 2181

6-121 14463 14879 15019 14934 14628 14056

MEDIO BASICO

12 1721 1677 1832 1922 2018 1910
13 1725 1629 1340 1816 1765 1851
14 1200 1534 1267 1340 1673 1598
12-14 4646 4840 4439 5078 5456 2359

PUENTE: Tbid CUADRO II.4. Pag. 22.
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CUADRO IZL. 12.

TASA DE ESCOLART ZACION HISTORICA EN EL AREA DE

EDAD

WU s Ww

12
13:
14
12-14

FUENTE:

1979

ESTUDIO, EN PORCIENTO

ANO Y NIVEL EDUCATIVO,.

1890

PREESCOLAR

3.124
4.035

2.329
13.139

1981

1.119
2.875
28. 358

1982

3.044
12,257
35.316

1983

5.868
13.835
46.962

1984

7.779
11,121

47.198

2.366

123,602
105,342
102,904
94.908
90.017
79.319

5.102
B

121,177
111,546
106.188
104,730
91.779
84.115

11.034
A S

110,346
107.628
105.232
101.174
94,830
82,469

16.783
I ¢

110.623
102.871
102,535
103.823
96,102
90,000

22.137
0

110, 282
103.628
101,257
105.153
98,806
g2,260

22,000

110,721
100.739
101.210

90,913

99.130

73.610
70.552
55.046

103.377

100. 307

101.633

101.845

MEDIO BASICO

TAx852
66.517
70.174

T4.441

51,578
5';'944

74.898
70.089
57.984

83.079
68.199
72.644

100,171

'79.056
713938
€9.721

66.724

Valores
valores

Y 32.

€9.450

60.272

69.107

74.536

73.301

de los datos del Cuzdro IXI.1ll entre los
de los datos del Cuadro 1l. 10. Pags. 31
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Para determiner le tasa de escolarizacibn actual (1985) y futura
en el 4rea de estudio se utiligard el andlisis de regresibén 11 -~
neel (de la forma generzl Log ¥ = a + bX, donde Y es la tasa de
escolarizacidbdn expresasda en porciento, ¥y X el tiempo expresado

en afiog, por ejemplo para 1979, X = 7.9, & ¥y b representan cons-
tantes de la ecuacién), para las edades de 5,6,7,8,9,10,12, ¥ 13
afios de la poblacibn en eded escolar. Mientras que para las eda-
des de 3, 4, 11, 14 affos se utlizaréd el _anflisis de regresién no
1inesl tipo parabélico (Y = a + bX + ¢X ). Lo anterior como resul-—
tado del anidlisis gré&fico del comportamiento de los datos del Cua-
dro IY.13.

CUADRO TI. 13

TOGARITMOS DE LA TASA DE ESCOLARI ZACION HISTORICA -
EN EL AREA DE ESTUDIO.

ANO Y NIVEL EDUCATIVO.
1980 1981 1982 1983
PREESCOLAR

EDAD

1979 1984

0.,04883 0.48344 0,76849 0.89092

AS I R OV

H O -~ 0

H o

12
13
14

FUENTE;

0.49471
0.60584

2.08279
2.02260
2.01243
1.97730
1.95432
1.89938

1.86694

0.36717
1.11856

B

2,08342
2.04745
2.02608
2.02007
1.86274
1.92487

0.53827
1.45268

A S

2.04276
2.03192
2.,02215
2.00507
1.97695
1.91629

M EDIO B

1.85643

1.87181

1.84851 1.82293 1.71246

1.74073

1.84618

Pag. 33.

1.73992

1.08833
1.54797

I c

2.04385
2.01228
2.,01087
2.01632
1.98273
1.95424

ASIC
1.87447

1.84565
1.76331

1,14098
1.67175

2.04254
2.01548
2,00542
2,02182
1.99478
1.96501

0
1.91949

1.8337S
1.86120

1.04614
1.67392

2.04423
2,00320
1.99341
1.98757
2.00522
1.95863

1.89794
1,85696
1.84336

Togaritmos de los datos del Cuadro II. 12,
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Ia proyeccibdn de los logaritmos del cusdro anterior com las téc-
nicas de anélisis de regresién antes mencionaéas, permite obte-
ner el Cuadro II.14 que exuresa log logariimos de la tasa de esco
larizacién proyectados para el 4rea de estudio.

CUADRC TI. 14.

EDAD

pC LR L U

o= 00 -3 O

- O

12
13
14

FUENTE: Proyeccibdn de los datos del Cuadro.

LOGARITMOS DE LA TASA DE ESBOLARI ZACION

PROYECTADOS PARA EL AREA DE ESTUDIQ

1385

1.01335
1.05171
1.73366

2.04407
2.00125
1.98570
2.00588
2,01411
1.96383

1.92176
1.90285
1.90511

lico.

ARO Y NIVEL EDUCATIVO

1986

1.13578
1.03409
1.80720

B

2.04436
1.99671
1.97683
2.00416
2.02379
1.96625

M

1.93409
1.94296
1.94901

Pag, 34.

1987

1,25821

1,01793

1.88074
A S

2.04465
L.99715
1.96817
2,00243
2,03346
1.96877

DI O B

1.94642
1,98307
1.99451

1988

PREESCOLAR

1.38064
1.00323
1.95429

I &

2,04494
1.98764
1.95940
2.,00071
2,04314
1.97138

ASIC
1.95875

2,02318
2,04161

0

1989

1.50307

0.98999
2.02783

2,04523
1.98311
1.385063
1.99899
2,05282
1.97409

14

1.97109
2,06330
2.09031

1990

1.62550
0.,97821"
2.10137

2.04552
1.97857
1.94187
1.99726
2.06249
1.97689

1.98342
2.10341
2.14060

II.13 con el &
ndlisis de regresidén lineal y no lineal tipo parabb
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Las ecuaciones resultantes de la aplicacién de la técnica de a-
p&lisis e regresibn utilizendo los datos del €,T1.13 (p.34) ¥
que dan como resultado final los velores de los logaritmos @e
1a tasa de escolarizacién proyectados para el 4rea de estudio

que aparecen en el C.IX.14 (p.35}se enlistan en la siguiente re-
1acibn:

EPADES E C U A ¢ I O N B S

3 -9,.,3932 + 1l.2243X >
4 T.8920 - 1.4259X + 0.,0730X
5 -4.5173 + 0.7354X

6 2.0194 + 0.0029X

T 2.3868 ~ 0.0456%

8 U308 - 0. 88TTX

9 2.1525 - 0.0172X
10 1.1916 + 0.0968% o
11 2.1021 - 0.,0563X + 0,0047X
12 0, 855 4 O/1.233%

13 =1,5067 + 0.4011X >
14 4.0098 - 0.9263X + 0.0798X
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Transformando los valores de los logeritmos del C.II,14 (p.35)
en porciento con la expresién:

T.E, = 10

LogT.E.

donde T.E, = Tesa de Escolarizacibn.

Se obtiene la tasa de escolarizacidn proyectada para el el 4drea

de estudio, en porciento.

CUADRO II.
TASA DE ESCOLARTY ZACION PROYECTADOS PARA

15.

KL AREA DE ESTUDIO,

EN + PORCIZNTO,.

EDAD
1985

3 10,3122
4 11,2644
5 54,1576
6 110.6800
T 100, 2880
8 96.7608
9 101, 3630
10 103.3020
11 92.0088
12 83.5140
13 79.9557
14 80,3729
FUENTE;

ANOC Y RIVEL BEDJUCATIVO.

1986

13.6703
10.8166
64.1504

110.7540
99,2452
94,8265

100.9620

105.6300
g2.5229

1987
PREES

18.122L
10.4215
75.9870

B A S

110.8280
98,2154
©2,9329

100,5610

108.0390
g3,0614

1988
OL AR

24.Q0237
10.0746
90.0097

I € 0O

110.5200
37.1940
91.0750

100.1630

110.4430
93.6223

KEDIOC B2SICcCO

85.9191
87.6919
88.0220

88.3933
96,1766
98.7337

90.9389
105.4820
110.0550

Datos obtenidos ¢con la expresién T.E.

1989

31.8471

7721
106.6180

110.9760
96,1855
89.2544
99.7675

112.9330
94.2084

93.5598
115.6910
123.1150

- lOlog’]:‘.E.

1990

42,2182

9.5106
126.2900

110.0500
95.1852
87.4721
99.3709

115.4750
94,8177

- 96.2541

126.8850
138.22390

s 1l0s 1o

garitmos de T.E. son los dztos del Cuadro II.14. Pag. 35,
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En este momento es posible determinar la poblecidn o demanda
escolar bésica proyectada para el 4res de estudio, teniendo er—
cuenta que la tasa de escolarizacibn se ha definido como:

T.E. = Demanda Real) o Matricula Inicial
Demanda_ FPotencial

x 100

Entonces, para obtener la demanda escolar real rroyectada dnica-
mente se multiplican log valores (en decimales) de la tasa de es
colarizacidn del Cuadro II.15 por los valores de la demanda po—
tencial proyectada gue apsrecen en el Cuadro II1.10 pare los afios
corresgondientes.

CUADRO II. 16.

DEMANDA ESCOLAR REAL PROYECTADA DEL AREA DE ESTURIO.

EDAD ANO Y NIVEL EDUCATIVO.

1985 1986 1987 1988 1989 1990

PREESCOLAR
3 223 327 409 o483 695 862
4 248 258 235 229 215 197
5 1196 1539 1734 2078 2405 2648
3-5 1673 2124 2378 2850 3315 3707
B A S I C
6 2445 2667 2550 2581 2535 2378
T 2248 2435 2365 2343 2288 2163
8 2208 2387 2264 2281 2223 2093
9 2339 2580 2512 2583 2580 2495
10 2451 2784 2795 2972 3058 3058
11 2198 2472 2450 2572 2613 2615
6-11 13689 15325 14936 15332 15297 14808
MEDIO BASICO

12 2016 2328 2374 2557 2675 2717
13 2068 2560 2790 3221 3612 3921
14 1855 2289 2278 2981 3429 3812
12514 5039 7177 7442 8769 9716 10450
FUZNTE: Datos del) Cuadro II, 10 por datos (en decima-

les) del Cumdro II.15.Pags, 31 v 37
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Con..la informacidén de la estructura de la oferta educetiva bidsi-
ca y de la estructura de la poblacibn escolar del £rez de estu-
dio es posible determinar la magnitud del desequilibrio funcio-
nal gue existe entre ambas estructuras.

IT1.3.3, Determinacibn del Desajuste FPisico.

El aspecto fisico del sistemma educetivo bésico, en
esta investigacién, expresa lz correspondencia de las instala-
ciones fisicas (expresadés en términos de aulas) que Son necesa—
rias en el sistema educativo bdsico de una 4drea intraurbana, de-
terminadas en funcidbén de la demanda escolar real, por lo que el
desajuste fisico del sistema educativo bédsico se expresa como u-
na diferencia entre la necesidad existente (aulzs) y la propor-
cibn satisfecha de dicha necesidad., Algebréicamente el desajuste
f{sico se expresa como:

DiF. = DLB R = A, B, Donde: D.F, Desajuste fisico de la es-
N.A.A. ~7 ' {ructura sducativa bisica,
L en aulas.
D.E.R. = Demanda escolar real por
grado, slumnos.
N.A.A. = Nimero normativo por aula.
35, 50 y 50 alumnos por au
ia en ¢l nivel preescolar,
bdsico y medio bésico res—
pectivementel,
A.BE. = Aulas existentes.

]

El Cuadro IX.1% muestra lz magnitud del des=zjuste fisico para el
drea de estudio.

1/

= Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologfa. Departamento de
Planeacién y Control Urbano,
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CUADRO II. 17.

DESAJUSTE FISICO DE LA ESTRUCTURA
EDUCATIVA BASICA.

GRADO D.E.R. A.N. A.E. D.F.
PREESCOLAR

lex, 229
280, 248

7 5

8 i

3er. 1196 35 30 (5)
Total 1673 50

B4 S I c O

ler. 2445 49 8 % 36
2d0. 2248 45 81 36
3er, 2208 45 75 30
4to. 2339 47 73 26
St 0. 2451 50 77 27
6to. 2198 44 73 29

Total 13839 280 464; 184

MEDIO BASICDO

lez. 2016 41 552/ 14
2do, 2068 42 55 13
3er. 1855 3B 52 14
Total ~ 5938 121 162 41

FUENTE: D.E.R. Datos del Cuadro II.16 columns 19853 A.N,
los valcres de D.E.R. entre 35, 50, 50 para cada
nivel educative respectivamente, A,N. (Aulzs Ne=
cesarias). Pag. 38, _

l/Ndmerb entre »naréntesis indica 3déficit de aulas.

g/Incluye losgs dos turnos.
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II.3.4. Determinacibn del Desajuste Poblacional.

Bn forma paralela al desajuste fisico de 1a estruc-
tura de 1la oferta ¥y de 1s demande escolar b4sicas se puede defd
nir el concepto de desajuste poblacional, en los términos de la
diferencia existente entre la demanda escolar realmente atendi-
da y la demanda escoler gue puede SET gtendida por la capacidad

> de ser atendida por la capecidad

da § la demenda escolay gue pue
existente, en Puncidn de 1las zulas del drea em estudio. El (4% & S

(p.42) muestra le magnitud y direccidn de este desajuste.
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CUADRO IIX, 18,

DESAJOUSTE POBLACIONAL DE LA ESTRUCTURA
EDUCATIVA BASICA TN 1985.

GRADO D.E.R. P.E.P.s¥/ D}Pg/
PREESCOLAR

ler. 229 1755/ (54P5/

2do0. 248 245 (3)
3er, 1196 1050 o (146)
Total 1673 1470 (203)

B A S I c O

Ao 2445 42504/ 1805
2do. 2248 2050 1802
3er. 2208 3750 1542
4to. 2389 3650 1331
5t0. 2451 3850 1399
6to. 2198 3650 1452
Total 13889 23200 9311

MEDIO BASICDO

ler. 2016 .2750&/ T34
260. 2068 2750 682
2eor, 1855 2600 745
Total 59239 8100 2161
1/

P,.E.P.S.= Poblacidn escolar aue es posible gatisfacer.
g/D.P. = Desajuste poblacional.

é/Ndmero entre paréntesis significa B.EBE.R. insatisfecha.

r/

“Je considera en estos niveles como D.E.R.S. al ndmero
de aulas existentes por el pardmetro normativo corres
pondiente, por lo gue en estos niveles el D.P. signi-

" fica una centidad de escol=res aque puede ser absorvids
por el sistema educativo bésico del 4rez sin necesidad
de construir una aula méis.

FUENTE: D.E.R. Datos del Cuadro II.17; P.E.P.S. (poblzcién
escolar gue es posible satisfacer) nlmezo de aulas
existentes (Cuamdro IL.17) por el parémetro normati
vo de alwmnos por aula de cada nivel educativo.
Pag. 40, -
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I11.3.5.) Determinacién del Desajuste Espacial.

El desajuste-espacial de la estructura educativa bési

ca se define como la existencia de 4reas sobreservidas y/o éreas
sin servicio educativo en la zona de estudio. Para la determina

cibén de este desajuste se parte de la cuantificacibdn de la de~
manda escolar real, por nivel educativo, en cada colonia. Esto
se lleva a cabo determinando el porcentzje de participacibn de
la demanda escolar resl de cada nivel (0.I1.16 p.38 ) respecto
& la poblacibn totzl del 4rea (C.A2 p.lll), ests gorcentaje se
aplica a la poblacién de cada colonia para 1985 (C.II.1 p.l5).
¥ es asf como se determins la demanda escolar resl por nivel e

ducativo y colonia. EL C{II.lS (p.44) muestra estos resultados

Con los datos del C.1X.19 (p.44}es posible determinar la den~
sidad de poblacidn o de demanda escolar real por nivel y colo-
nia, esto se logra dividiendo la demanda escolar real por nivel
educativo entre la superficie en hectéreas de cada -colonia (C.
IT.1 p.15) los resultados aparefen en el Cuadro IX.20. (p.45).

Con los datos del cuadro anterior es zosible pasar a contrastar
la naturaleza de la hipbtesis de la investigacidn. Se procede
para esto de 1la siguiente manera; conocida la densidad de la de-
manda escolar rezl de cada colonia para cade nivel educativo ¥
conocida la ubicacidbn de cada unidad escolar dentro de las colo-
nias y con la ayuda de los radios de influencia normntivos, 350,
500 y 1000 metros Para el nivel educativo preescolar, bédsico y
medio bésico respectivament = ¥y tomando en cuenta que la traza
urbana es un factor fundamental en el contorno de las 2zonas ds
influencia de cada unidad educstiva, cuyos limites de esta dl1-
tima estarén definidos por tsnto por la vialidzsd Je la zorns.

Lo cobertura o zZona de influencia de cada unidad educzativa de ca
da nivel aparecen mostrados en los planos No. 8, 9, y 10, {pp.
47 y 48) para preegcolsr, bdsico y medio bdsico respectivamente.

l/Secretaria de Desarrollo Urbano y bcolozia. lepartamento de
Planeacién y Control Urbano,
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CUADRO IT. 19.
DEMANDA ESCOLAR REAL POR COLONIA Y NIVEL EDUCATIVO EN 1985,

COLONTA ) : POBLACION D.E.R. POR NIVEL EDUCATIVOL/

TOTAL A ] c
La Comedia 337 7 56 24
Esparza Lbpez . 1447 29 234 102
Mirasol 462 9 76 33
Gpe. Victoria 5940 118 983 420
Ignacio Allende 827 16 137 59
Progreso 827 16 137 59
Parque de Gpe. 4678 83 774 330
José Tumis Mora 1991 40 330 14C
Insurgentes 1393 28 2nl aQ
Tolteca 6903 138 1142 488
Rafael Ramirez (UC) 4080 181 675 289
Nuevo San Sebastian 631 13 104 45
20 de Noviembre 3416 68 565 242
Valle de la Silla 1104 22 183 o
13 de Mayo | 3998 80 662 283
Puiz Cortinez 2753 55 456 195
Vivienda Popular 5881 7 93 416
15 de Mayo 772 15 128 55
Burbcrztas Gpe. 435 9 72 31
Gpe, Chavez 2551 51 422 . 181
La Quinta 1855 37 307 131
2 de Mayo 5114 102 846 362
Rafzel Ramirez (FOM) 2638 3 437 187
La Roca 2736 55 4573 194
Las Villas 3770 i % 624 267
Agus Nueva 1474 29 244 104
Bl Milsagro 925 18 153 65
Fomerrey 32 2339 47 387 166
Camino Reel I 7001 140 1159 495
Jardines de St. Clara 27107 42 352 151
Sta. Isabel 2791 56 462 198
Fresnos I 724 14 120 51
TOTALES: - 83921 1673 13889 5939

l/A = Nivel preescolar.

B Nivel bésico.
C Nivel medio bisico.

FUENTE: Poblacién fotal del Cusdro IT.1l: D.B.R. (&, B, 2

I
Demanda escoler real y Poblacibn total de c¢/colonia,
Poblacibn total del

drea de -éstudio.

n
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CUADRO II. 20

DENSIDAD ESCOLAR REAL POR COLCONIA Y NIVEL EDUCATIVO EN 19E-2-

COLOKIA SUPERFICIE DENSIDAD Y NIVEL Epycar=— VO
EN HAS. A B C
La Comedia 10.14 0.69 5.52 2.37
Esparza Lpez 8.84 3.28 26.47 11.54
Mirasol 10.32 C.87 T.36 - 3.20
Gpe, Victoria 37.01 3.19 26.56 11.35
Ignacio Allende 3.38 4.73 40.53 17.46
Progreso T+53 2,12 18.19 17.84
Parque de Gpe. £6.30 3.54 29.43 12.55
José Iuis Kora 10.06 3.98 32,80 13.92
Insurgentes 8.25 3.39 28.00 12.00
Tolteca 41.15 3.35 27.75 11.86
Rafzel Ramirez (UG) 19.34 9.36 34.90 14.94
Nuevo San Sebastian 3.78 3.44 27.51 11.90
20 de Noviembre 17.18 3.96 32.89 14.09
Valle de 1z Silla ds (i .85 10 § 2,98
13 de Mayo 21.32 875 131585 B.3.27
Rulz Cortinez 16853 3.33 27,59 11.80
Vivienda Popular 31.63 3369 230.71\13.13
15 d;e ¥ayo 3.51 4,27 36.47 15.67
Burocratas Gpe. 4.37 2,06 16.48 7.09
Gpe. Chhvez 13.50 3.78  31.26 13.41
La Quinta 10..35 ’ 3.57 29.66 12.66
2 de layo 17.60 5.80 43.07 20.57
Rafael Ramires (Pom) 16.92 3.13 25.83 11.05
La Roca 13.11 4.20 34.55 14.80
Las Villas 15. 42 4.86 490.47 17.32
agua Nueva g9.10 3.19 26.81 11.43
El Milsgro .54 325 29,62 LT3
Fomerrey 32 15.99 2,94 24.20 15,38
Camino Real I 33.42 4,19 34.68 14.81
Jardines de Sta. Clara g9.72 4532 36.21 15.53
Sta. Isabel 10.81 5.18 42.74 38,32
Fresnos I 4.09 3.42 29,34 12.47

FUENTE; Datos de superficie $tomados del Cuadro II.l. Dztos
de A, B, C (Nivel preescolar, bfsico y medio tfsico
respectivamente) se obtienen dividiendo los dztos
de demanda escolar real por nivel educativo d=l Cuz—
dro ¥T, 19 entre los datos de superficis, parz obie

ner la densidad escolor real en slumnos/Hag,
Pags. 15 y 44.
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III. TIODSLO DE PRONOSTICO DE NECESIDADES EDUCATIVAS BASICAS.

IIY.1. Justificacibdn del ¥Modelo.

La forma de mejorar los niveles de eficiencia en la
toma de decisiones , entorno a la solucibdn de un problema, es
poseyendo las caracteristicas més relevantes de las varizbles
del problema, asi como las relaciones que se dan entre ellas.

Una manera de comprender el problema es a través de su representg
cibén cognoscitiva en forma de un modelo que pueda ser le sufi-
cientemente explfcito para tratar las relaciones entre sus Varig
bles més relevantes, una vez que se haya definido la extensidén
del mismo.

En este caso particular, del subsistema educativo bisico, para
mejorar su eficiencia funcional, es necesario en primera instan-
cia conocer la naturaleza cuantitativa y cualitativa de gu de-
ficiencia, deficiencia funcional, que en este caso, significa
primerdialmente un uso inadecuado de los presupuestos piblicos
destinado para le meterislizacidn de los inmuebles del subsis-
tema educativo basico, produciendo con esto asignaciones espa-
ciales que van configurando una estructura fisica educative de-
ficiente, si%tuaseiém que en la poblacibn se manifiesta, en los
términos de la prestacién del servicio, por un perticular aeccece
de la poblacién en edad escolar al subsistema educetivo desde el
punto de viste fisico como svcisi: el primero porgue los escola-
res tendrédn que desarrollar recorridos de distancia mayores gue
los promedios adecuados pcre llzsgar a recibir las ensefanzas de
sus rescectivos grados y niveles: el segundo porgue no habiendo
inmuebles dentro de la periferia de una zona muchogs escolares
gue en otras condiciones de localizacidén del inmueble en que po-
dria acudir a tomar el servicio no lo hacen, esto sucede sobre
todo en 1o0s primeros niveles del subsistema.

Ias implicaciones que las asigneciones espaciales originadas co-—
mo resultado de las "negoclaciones" politicas de los grupos so-
ciales orgenizados por ellos mismos ¢ vor agentes sociales exter-
nos a la comuwnidad con las autoridades de esta parte del sistema
educativo de la sociedad, trae como primera manifestacidn de la
disfuncibn una falta de concordancia entre la estructura espacial
de los inmuebles educativos y la densidad poblacional del terri-
torio. Lo anterior genera zonas o0 subdreas urbanas sin el servi-
cio o con une sobredotecibén del mismo.
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En este caso, se puede decir gue la creacibén del modelo se jus—
tifica desde dos puntos de vista relevantes. Primero, porque el
tratemiento del pronéstico de 1las magnitud del subsistema bisico
précticamente no existe a un nivel territorial de 4rea intraurba
na, esto es, por lo general siempre se hacen pronfsticos muy a-
gregados, que van desde el nivel nacionel, pasando por el regio-
nal, estatal, municipal en algunos casos, al de centros urbanos,
Sin llegar, casi nunca, a una intrazona de la mancha urbana deli
mitada funcionalmente, El modelo, por taato, busca averiguar en
donde se produce la demendz escoler dentro de 1z mancha urbana,

Como segunda razdén principal, que justifica la creacifn del mo-
delo , es la comprobacibn empirico-tebrica de la hipdtesis de

la investigacién. En términos geneérales se ha comprobade que
en el 4rea existe una disfuncibn ~ fisica entre el mimero de
escuelas necesarias ¥y las ~existentes, que ge manifiesta
algunzs veces en déficit de aulas y en otras en superdvit. A la
vez, esta disfuncibén significa una discordancia entre la estruc-
tura de la demanda escolar real y la capacidad instalada de los
niveles educativos del subsistemz, siendo en ocapiones mayor 1la
demande que la capacidad instalda o viceversa, Ambas disfuncionzs
enteriores se manifiestan fisicamente en una disfuncibn espacial
que consigbte en la generacidén de intruzonas dentro de una =zona
urbanz sin servicio educetivo accesible, en los términos de re-
corrido promedio de los escolares de su domicilio al lugar del
emplazamiento del inmueble, o bien existen intrazonas con czpa-
cidad de servicio ociosa ¢ con maltiple opcién de los escolares
localizados dentro de ells para tomar el servicio.

Simplemente, Si en el Area existe un fenémeno social (el caso del
servicio educativo bédsico) cuyo desempefio es deficiente, en los
términos de la distribucidn de la poblacibn y de la distribucidn
de los inmuebles, ¥y si dicho fenbmeno es de naturaleza dindmica,
obviamente que no se debe dejar su evolucibdbn a su propia inercia,
que siendo de nzturaleza esenciaelmente sociopolitico, general-
mente definido por el dominio de wigin interés de grupo, en este
caso, sea de los grupos comunitarios o de las autoridades educa-
tivas o de otro grupo social, ya gue actuando por si sblo el fe-
némeno socigl por lo general tiende a una mayor disfancidn gque
por lo general afecta a la mayor parte de 1la mesa social o pobla-
cibtn de menores ingresos. Bajo esta situacibn y en beneficio de
la parte de la poblacidn que se ve "necesariamente" forzaga, mu-
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chas veces con conocimiento y otres tantas sin €1 de las fuer-—
zag que intervienen en los fendmenos sociales o situszciones dia-
rias que los afectan, a acepter la imposicién de alternativas a
seguir sobre sus asuntos que los afectan en el desem efio de sus
actividedes vitales, recreativas, de ocio y de trabajo, educati-
vas y culturales: es por lo cue este modelo tiene su justifica-

cibn de ser creado.
I1IT.2, Bstructura del Hodelo.

ITT1.2.1. Deseripcibn General.

Recuerdese gue el anélisis de cualquier sis-
tema puede ser representado mediante el esquema de un modelo,
para lo cual la - experiencla y el conocimientc especifico del
fenbémeno son fundamentales, Para este caso en particular, del
subsistema de educacidn bésico, el modelado serd una representa-
cién cuantitetiva y cualitativa de las relaciones entre los fecto
res més relevantes.

La formalidad del modelo consiste en una serie de aseveraciones
18gicas que expresan las carascteristicas fisicas relevantes del
gistemz educativo bdsico, a través de simbolos manipulados median
te operaciones definidas por una estructura matemética formal, es-
pecificamente el £lgebra y la estadlstica, caracter{sticas gque va-
rian significativcmente con el tiempo pero gue pueden determinar-
se con cierta exactitud.

El subsistema educativo bésico, es la parte primera del sistema de
educzcibn formal general de nuestra sociedad nacional, estéd cons-—
titnido por los denominados niveles de preescolar, bésico y medio
bdsico. El primero comprende tres afios de enseflanza, sbsorbe a

la poblacibn de 3, 4 y 5 afios: el segundo de seis afios de ense-
flanza absorbe a l2 poblacibn de 6, 7, 8, 3, 10, y 11 afios; mien-
tras que el tercero de tres afios de enseflanza a2barcza a la poblacidn
de 12, 13, y 14 afios. Estas edades de la poblacidn en edad esco-
lar son las edades tebricas que deben corresponder a cada uno de
log grados de cada nivel especifico del subsistema; sin embargo,
dedo gque en la reaclidad la eficiencia del subsisteme esta lejos

de ser lo deseable, en la pré&ctica se puede observar un rez&go de
la poblacidn con respecto al grado en gue debieran estar de acuer-
do a su edad correspoudiente. Esta situscibn es imyortante pues
el célculo de la magnitud de le demanda real no corresponde al
cédlculo de 1lz poblacidn de cada una de las edades anteriores,
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Por otra parte, el modelo pretende ser una herramienta metodo-
légice para el prondéstico de las necesidades educativas bédsicas
de una 4rea intraurbana delimitada con criterios funcionales.

I1T, 2.2. Descrizcidn Bspecifica,

A continusecidn se describen las caracteris-—
ticas més relevantes del modelc as{ como sus interacciones, En
primer término se tiene presente que 1la finalidad del modelo es
aplicarlo psra hgcer prondstico de necesidades educativas bési-
cas, basado en el comportamiento de los dateos estadisticos histf
ricos, donde los resultados de los prondsticos son védlidos si el
sistema y el medio urbano se mantienen esencialmente invariables
0 si sblo sufren cambios peguefios.

Los objetivos gue se persiguen en la egplicacidn del modelo son
la cuentificaciién de las necesidzdes educativas bésicas de un -
rea intraurbanz, en lo referente 8l nimero de aulas necesariags
para satisfacer 1a demanda real esccoler, asi como la cantidad de
recursos humanos docentes y administrativos para el funcionamien-
to de les unidedes escolares. Una vez cuantificadas las necesida-
des fisicas de aulas y de recursos humenos ec posible cuantificar
los costos que éstoz representen, a fin de programar los presu-
puestos piblicos de este renglén de la Administracibdn Federal y
Estatal.

Para conformar la estructura del sistema, inicialmente es necesa-
rio determinar sus fronteras. En este caso, el subsistema educa-
tivo bésico tiene como fronterazs, en cuanto a su extensién en _
los niveles educativos, al nivel preescolar y al nivel medio bé-
gico; en cuanto & su dominio geogrdfico tiene como fronteras los
1imites funcionales de uns zona intraurbana, en este caso especi-
fico una zona intraurbana del municipio de Guadalupe, Nuevo Leén
dilimitada por las avenidas Benito Juédrez a2l Norte, Arturo Cerran
za al Este, Eloy Cavazos al Sur, y el Tecnoldgico Regional al O~
este.

En sintesis, el modelo lo conforman dos grandes elementos: La es-
tructura educativa de la oferta, que esta representada por el ni-
mero de aulas en cada nivel educativo y por su emplezamiento den
tro de la zona, por el nimerc de alumnos atendidos por grado en
cada nivel y finslmente l2 «apacidad instalada por turno y por ni
vel; juantamente con la estructura de la demanda escolar, gue es—
t4 reoresentada por la poblacibén total del 4rea, la fecha
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cde lnicio de cada a2sentemiento o colonia, la estructura de po-
blacién por edades individuales y por la densidad escolar por
colonig. '

Por otro lado, esth el comoonente de los recursog humanos, divi-
dido en docentes, administrativos y de intendenciaj del cual in-
teresa conocer la cantidad de personas que existen y se necési-
tan para satisfacer la demanda escolar resl. Y finalmente, esté
el componente de costos, que trata de expresar en términos mo-

netarios los recursos fisicos o de aulas y los recursos humanos
que necesite el subsistema a 1o largo del tiempo

I1Y.2.3. Estructura del MNodelo.

Una vez que se tienen identificados los pric-
¢ipales componentes del sistema es posible expresar sus interre
laciones a través de la esquemotizacibn de un modelo, a f£in de hz
cerlo operativo para cumplir con su objetivo. El siguiente esque-
ma representa las interrelaciones de los componentes del modelo,

Es claro gue el detalle técnico con que son cperados cadza una de
las partes del modelo, esquematiz-das en el diagrame sigulente,
no puede ser representado en el mismo, dado gue produciriz, tal
vez, mayor cansancio visual y mental por el aglutinamiento de unz
gran cantidad de informacién en un espacio relativamente reduci-
do., Pars szlvar este defecto de la esguematizacidn de los mode—
los, se ha usado €l artificio de redaceiln de dar las explices._
ciones técnices operstivas y tebricas de cada una de las partes
del modelo en el momento de hacer la aplicacidn del mismo al 4-
rea de estudio de la investigacibn. Esto, adem’s de facilit=r 1la
comprensién de las interrelaciones de las psrtes del modelo es
didécticamente una mejor forma de llevar la ensefienza o trasmi-
tir el conocimiento de estos aspectos cognescitivos.
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Fn el diagramz metodolbégico III.1 que esquematiza lzs relacio-
nes de los principsles componentes del modelo de prondstico . de
necesidades educativas bidsicas para uns 4rea intraurbana, los
los nmeros romano—--—-aréhigo-y los nimeros-—-alfs numéricos indican
los cuzdros que contienen los valores de log datos que estén in-
dicazndo en el diagrama, cuadros que se encuentran localizados

en el cuerpo del diagnbstico y de los apéndices de la investiga-—
¢ibna
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IV. OPERATIVE ZACION DEL MODELg-

La forma de verificar la correcta concatenacibn de cada uno
de los elementos del modelo es a través de su aplicecibn a un
caso especifico, cue consiste en la operativizacibdn de las rela-—
ciones funcionales de sus componentes. Para este caso porticuler
por tratarse de un modelo formal la operativizacibn consistird
en la manipulacibén de las relaciones algebrdicss de sus componen-
tes.

Es importante para iniciar la operstivizaciébn definir el perfodo
para el cual se aplicaréd el nodelo, dado que éste afecta la con-
fiabilidad de los resultados obtenidos, dependiendo esto del gra
do de sensibilidad en la variebilidad Je los valores de los fac-
tores oue afectan 1z naturaleza de las variables relscionadas en
el modelo. En este caso por tratarse de un modelo sobre un fendme-—
no fisico—espscial, el perfodo de operativizacién tiene como limi-
tante principal el tienpo en cue se zgota el espacio disponible p2
ra urbanigar dentro del Zdrea de estudio o de anlicecibén, Por es-
tas razones las necesidedes educativas bésicas, oue es Lo rue se
pretende cuantificar con la azlicacibdn del modelo se determinarin
pzra un perfodo de cinco afios comprendidos de 1985 a 1989, que es
el tiempo en el cual se agota el espescio disponible @ urbanizar

en ¢l 4rea de estudio.

También, previamente al inicio de la operztivizacibn, es necesario
determinar la localizacibn fisica del &rea de aplicacibn, tal como
aparece para este caso particular en el acépite I.4.3. en el cual
tanto el 1imite iiorte como el Sur, por ger arterias de vialidad
primaria, se consideran como obsticulos pera el flujo de la pobla-
cibén cue se encuentra ubicads en la zona aledafia 21 4rea de aplice
cibn; por otra p-rte, se considzra cue el limite Oeste funciona co
no un muro de contencibdn cue no permite la expansidn del &rea en
esta direccibn; sin erbargo, el 1limite Este por ser arteria de .
vialidad secund-ria, t+1 vez sea la frontera mA&s abierta al flujos
de poblzecibn hrcia dentro y a2fuera del &rea de a2plicacidn.

Paralelamente a esta delinitacidbdbn fisica del 4rea de aplicacibn
debe tenerse en cuente la delimitacidn sociceconbmica; oue por leo
menos estd relacionada con €l nivel de detacibr de la infraestruc-
tura urbanza en el éree de aplicacidn y el nivel de ingreso moneta-
ric de la poblacifr que la habita.
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En este caso, la infraestructura urbana medids a través de 1la
dotacibn de los servicios pdblicos existentes en el 4rea; agua
potable, drenaje sanitario j pluvial, energfa eléctrica, psr-
gues recréativos y otros cuya cantidad perecen ser suficientes
auncue no asi en su calidad, delimitan sin embargo, un drea den-
tro de la cual se esvera que la poblacibn sea estable, esto es,
que el proceso de inmigracién y ernigrzcidn sean compensatorios

¥ que la demanda por estos servicios sea producto coao causa prin-
cipal del crecimiento notural de la poblacibn del 4drea, En cuanto
al ingreso monetario de la poblBcibn asentad= se busca que éste
sea 1o nAs hombgeneo posible, pera este caso ¥y tomando en cuenta
los factores anteriores se determind un ingreso familiar de uno

a cuatro veces el sslario mfnimo, y& cue con esta homogenizacidn
se puede facilitar la orgemizecién politica de la poblecibn pera
gestrr la dotacién de los servicios urbanos necesarios prra su de-—
sarrollo y convivencia disrios.

IV.l, Necesidades Educativas Bésicas Futures.

La manera de conocer la naturzleza cunantitztivae y cualite-
tiva de las necesidrdes educctivas bésicas, o de cualguier obro
servicio urbano, es corociendo, en primer lugar, lz megnitud totsl
¥ estructural de 1a poblacidn a la cue se quiere servir. En este
¢caso por tratarse de una potlacidn localizada dentro de una &rea

‘intreurbens, donde lz informacibn estadlsticz censal no es conoci-

ds, su megnitud total y estructurzl se hzré en forma indirecta. Pa

ra este efecto se usaréd la poblecién tot2l histérica del Municipio

de Gurdalupe (jurisdiceidn polftica dentro de 1la cual se encuentra

localizada el Area de aplicacibdn del modelo) listada en los Censos

de Poblrcibn de las décadas de 1950, 1960, 1970 y 1980 (en el Cua-

dro Al del Apéndice A eparece resumide esta informecién), junto con
el nimero total de viviendas prra cada década (rue también aparece

en el Cundro Al) es posible determinoar una relacidn aritmética cue

sea denominado Indice Histérico de Habitantes por Vivienda Munici-

pal, cuyos valores aparecen zn el Jurdro Al.(p.110).

Se observa, sin embargo, cue el valor del Indice se calculgs hasta
el afo de 1980, por lo que para obtener su valor actual (1935) ¥y

. futuro es necesario aplicar un método de proyeccibn. Considerando

el comportamiento histérico-gr/fico de 1z informacién y el perlodo
o el cuel se necesita proyectar (1980 a 1989) ce ha determinedo
que el método de sroyecciones de regresibn no lineal (tipo parabd-

lico como 1o indican las figures Al,A2 p.112) es el nés adecurdo,
Los resultzdos de los vrlores proyectados obtenidos 2l aplicar es-
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te método anarecen en el Cundro A2 del) Apéndice A.

Para la deterninecibn de lza poblacibn total del &rea de aplier-—-
cibn del modelo se considera cque el comportauiento de los valores
del Indice Histbrico de Habituntes por Vivienda es similar al del
Funicipio. Por lo cue con la delimitzcibn del 4rea de aplicaeidén
es posible determinrr lzs zonas uvrbanizadas a fin de cuantificar
sobre plancs el ndmero total de viviendas existentes en ellas;
las zonas urbanas en construcciln para cuantificar el ndmero de
viviendas que se incorporarén al &rea de aplicacién en un afio de-
terminado; las zonas urbanas fraccionables para conocer 12s DpoSi-
bles viviendas que se pueden incrementar en el frea de aplicacién
en un perf{odo especifico, esto suponiendo como constantes el va-
lor de la densidad de poblzcibn a través de un-promedio de los Ul
timos tres afios asi como el tamafio del lote y el consumo promedio
de tierra urbana en el 4rea. De esta manera se llesaz = conocer el

ninero totel de viviendas pars un afio determinado en el drea de es—

tudio, y con la magnitud del valor del Indice Histérico de Habitan
tes por Vivienda es posible determinar 1z mognitud total de la po-
blacién histérica y futura del 4rea de anlicacibn., Valores que a-
parecen en el C.42 (p.11ll) del Apéndice A,

Sin embergo, la2 poblacibn total histbdrica, actual y futura del 4-
rea no es suficiente para determiner las necesidades If{sicas edu-
cativas bésicas de la misme, por 1o cual para esto Wltimo se re-
cuiere del conocimiento de la estructura de poblaciébdn por edades
individuzales —Nuevemente es vdlido recordar cue el andlisis muni-
cipal es cierto para el 4Area de aplicacibn del modelo~, pera este

propbsito es necesario la informacién sobre la poblacién por cuinaue

mios del wunicipio, la que ‘se obtuvo de los censos de poblecidn
v se resumid en el €.D2 (p.118) del Apéndice D.

In la determinscidn de la estructura de poblzcibn del grez de apli
cacién es neceszrio primero suvavizar la informacibdn censal manici-
pal debldo a los errores de subgurnerscidn ¥ sobrenumeracidn que s2
presenta en las primeras edades de la estructura de poblacidn cen—
gada. Para esto, se recuiere de una estructura de poblacidn histd-
rica base, como la gue aparece en el C.D3 y la gréfica D3 (p. 121)
ra este caso prrticulszr, que sirva como referencla de comportamien
to histbrico de la estructura de poblacidn del municipio. Aplicadz
la mecénica de correccidbdn cue a»narece en el Apéndice D, se obtiene
la estructura de poblacibn corregida del municipio como se muestra
en el C.D4 (p.123) del Apéndice A.
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Con la estructura de poblacién del ¢.D4 (p.123) es posible determi
nar la estructura de poblacidén por edades individuales corregida
del municipio usando los Multiplicadores de Sprague, que consislien
enn nimeros fndices para "ebrir" los cuin~uefilos en ed=des individua
les, tal como aprrece en el €,D5 (p.126) del Apéndice D que muestra
la mecfaica para la décads de 1960, .

Considerando que la estructura de poblacibn porcentual del muni-
cipio es la que se asemeja al comportamiento de la estructura de
poblacién del &rea de aplicacidn es necesario determinar dicha es-
tructura de peblacibn tal como se lista en el C.D6 (p.l127) del Apén
dice D.

Para obtener la megnitud de la estructura de la poblacibn actuzl y
futura por ed=des individusles para el 4rea de estudio es necesa~
rio proyectar con algdin método los datos del Cusdro D6. Para esto,
primero es necesaric visualizar el comportamiento de los datos para
determinar que tipo de curva se ajusta mds a su distribucidn gri -
fica, esto lleva al andlisis de regresién no lineal (tipo parabdli
co de 1la forma general Y = a + bX + ¢cX )}, De la obtencibdn de cada
una de las ecuaciones de cada edad individuzl y de su proyecciédn
hasta 1989 se obtiene la estructura de poblacibn relativa actual

y futura del wmunicipio por edades individuales, tal como aparece en
el C.D7 (p.129), la cual se considera como la estructura de pobla-
cidn cuyo comportamiento es vAlido para deberminer la estructura
de poblzcidn por edsdes individuales del 4rea G2 aplicacidbn del mo
delo.

Con los valores del Cu=drs D7 y los valores de la poblacién total
del 4rea hasta su ocupacién total que aparece en el Cuadro A2 (p.
111) del Apéndice A, se obtiene la estructura de poblacibm histé-
rica, actual y futura por edades individuales para el 4rez de a-
plicacibén como se muestra en el C.D8 (p.138) del Apbndice D,

Esta estructura de poblacibn reducida en un 2.5% (por poblacibn a~
tfpica) representa la demanda escoler potencial, cuyos valores Se en
Ligtan en el C.II,10 (p.3l), del dres de aplicacidn,.Para efectos
del cdlcvlo de la demanda escolar real considerando los argumentos
mencionados en el acdpite IT.3.2 se llega a los resultados de esta
demanda los cuales se enlistan en el Cuadro I1.16 (p.38).

Con la estructura de la demanda escolar real y con €1 valor
del parémetro normativo de la capacidad de zlumnos por aula para
cada nivel educztivo es posible determinar las necesidades de zaul-
las por construir as{ como el personal docente y de a2poyo p ra sa-
tisfacer la demznda escolar real marginsl de cada afio del sisteme
educstivo bfsico del 4rea de aplicacién del modelo. Cada una de eg—
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teg necesidedec @parecen en los Curdros siguvientes para cada rivel
educetivo respectivo,.

En el Cuadro IV,} se enlistan el nidmero de aules necesarias en el
nivel preescolar en el perfiodo de 1985 a 1989. Dichos valores se
obtienen dividiendo 1s informacién del €.II,16 (p.38) eatre el pard
metro normativo de 35 zlumnos por aulas, sdemés considerando cue
153 unidades de este nivel funcionan en un sbélo turno.

CUADRO IV. 1.

NUMERQO DE AULAS NECESARIAS EN EIL NIVEL
PREESCOLAR EN EL PERIODO DE 1985 - 1989
EN EL. AREA DR ESTUDIO.

EDATD A ) 0 S
19841/ 1985 1986 1987 1288 1989

3 5 7 g 12 16 20

4 8 T 7 T 7 6

5 23 34 44 50 59 89
TOTAL 42 48 60 69 82 95

L/E:stos valores corresponden al nfmero de aulas _
existentes-en el Area de ‘estudio,

FUENTE: Para 1984; datos del Depsrtamento de Estadistica
de la Secretzria de Educacibn y Cultura del Esta-
do de Nuevo Lebn., Y del Departamento de Bstad{sti
ca de la Unidad de Servicios Educativos a Descen-—
tralizar,

Para 1985 y afios subsiguientes: datos del Curdro
7,16 divididos entre 35 alumnos por aula. Pag. 3E.

El Cuzdro IV.2 1lista el nimero de zulas por construir en el nivel
preescolar en el perfodo de 1985 a 1989, Considerando que el ni-
vel opera a un sblo turno, los valores se calculan pare 1985 y a-
flos subsiguientes por diferencia cen el valor de 1984.
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CUADRO IV. 2.

NUMERO DE AULAS POR CONSTRUIR EN EL NIVEL
PREESCOLAR EN EL PERIORO DE 1985 - 1989
EN EL AREA DE ESTUDIO

EDAD A N v, S
7985 1986 1987 1988 1989

3 2 2 3 4 4

4 0 0 0 0 0

5 5 = 1o 6 g 10
TOTAL T 12 9 13 14

FUENTE: Diferencia entre los valores de los aﬁos de 1985
a 1989 con el valor de 1984 del Cumdro IV.1.

(Pag. ©50).

El némero de aulas necesarizs en el nivel bédsico en el per{ode de
1985 a 1989 se relacioman en el Cuadre IV.3 (p. 62). Les valores
de este cuadro son el resultade de dividir los datos de la demanda
escolzr real, Cu=dro 1I1.16 {(p. 38), entre el valor del parémetro
norm=tiveo de 50 alumnos por aula y asiendo la consideracibdm de gue

cada unidad escelar de este nivel funciona con dos turnos de labo-
res.



62

CUADRO IV. 3.

NUMERO DE AULAS NECESARIAS EN EL NIVEL BASICO
EN EL PERIODO DE 1985 - 1989 EN EL AREA DR
ESTUDIO

EDAD A N 0 S

1984;/ 1985 1986 198% 1988 1089

6 36 25 2 26 26 2
7 34 23 25 24 24 . 23
8 33 23 24 23 23 22
9 32 24 26 25 26 26
10 34 25 28 28 30 31
11 3 22 25 25 26 26
TOTAL 201 141 155 161 153 144

l/Ibid. Cuadro IV.l.(Pag. 60)

FUOERTE; Ibid. Cuzdro IV.1l. Solamente gue el parémeiro normatiwvo
usado es de 50 alumnos por aula.

En el curdro anterior se observa que el nimero de aules existentes
en 1984 es mayor cue los renuerimientos pera cualquier afio subsi-
guientes por lo que no es nzcesario ampliar este nivel educativo

tento en su planta ffsica (aulzs) como de sersonel docente y de
intendenciz,.

En el nivel medio bisice el nimere de aulas necesarias en el per{p
do de 1985 a 1989 se obtiene dividiendo los datos del Cuszdro IV.16
(p. 38) entre el pardmetro normativo de 50 alumnos por aula y con-
siderando gue cada unidad escelar de este nivel educativo funciona -
con dos turnos de labores. Esta cantidad de aulas aparece en el
Cuadro IV.4 (p.63).
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CUADRO IV. 4.

NUMERO DE AULAS NECESARIAS EN EL NIVEL MEDIO BASICO
EN EI, PERIODO DE 1985 ~ 1989 EN EL AREA DE ESTUDIO

EDAD A N 0 S
1984 1985 1986 1987 1988 1989

12 28 21 24 24 26 27

13 28 21 26 28 32 36

14 26 19 23 23 30 34

TOTAL 80 61 73 . 75 88 97

l/Ibid. Cusdro IV,1., Pag. 60.

FUZENTE; Ibid. Cuadro IV.l. S6élamente gue el pardmetro nor
mativo usado es de 50 alumnos por aula.

El nimero de aulass por construir en el nivel medio bAsico en el
perfiodo de 1985 a 1989 se obtiene por la diferencia de los valo-
res de 1985 y afios subsiguientes con los valores de 1984 del Cua-
dro IV.4, considerando cue las unidades escolares de este nivel
funcionan a dos turnos de labores diarias. Del C.II.3 (p.17) se ob-
serva que las unidades escolares existentes en el nivel no tienen
cepacidad pera instalarles més aulas ye.gue la mayoria han sobre-
pasado el méximo de 18 aulas por unidesd~y las que no tiegen este
nimero de aulas no disponen de espacio para su ampliscifn~, De tal
manera que pera 1988 se recuiere una nueva unidzd escolar con 8 au
las trabajando dos turnos y en 1989 se recueriréd una ampliacién

de la migma de 8 aulas trabajando & dos turnos, Como se muestira en
el Cusdro IV. 5. (P.G#).

l/Direccién General de Equipamiento Urbano y Edificios. Subsecrets
r{a de Desarrollo Urbano de la Secretarfa de Desarrollo Urbano y
Ecologisa,

g/bepartamento de Construccibn. Comisibén Adminigtrativa del Progra
ma Pederal de Construceidn de Escuelas.
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CUADRO 1IV. 5.

NUNERO DE AULAS POR _CONSTRUIR EN EL NIVEL MEDIO BASICO
EN EL PERIODO. DE 1985 — 1989 EN EL ARRA DE ESTUBRIO

EDAD A | 0 S
1985 1986 1987 - 1988y 19892/

12 0 0 0 0o - 0

13 0 0 0 4" 4

14 0 0] 0 4 4

TOTAL 0 0 -0 8 8

d/La construccibn da aulss en este afio significa
la creacidn de una nueva unidad escolar en el
nivel educativo,

2/§m011a016n de la unidad escolar creada un afio
anterior.

FUENTE: Cuadro IV.4. (Pag. 63).

Hasta este momento se ha determinado las necesidades de aulas de
los diferentes niveles bésicos del édrea de estudio y debiera pasar-
ce a la determinacién de las necesidades de personal Cocente, ad-
ministrativo e intendencia a fin de cuantificer 10s costos de las
ampliaciones de cada nivel y del subsistema, Sin embargo, esto no
es necesariamente asi, ya gue estas necesldades sufren una modifi-
cacibn en su magnitud en el preciso momento de satisfacerlas en el
espacio, esto debido & la diferente distiribucibdn de la densidezd
escoler en el &rea de estudio. Considerando esta Guestidén de la dis
tribucidén de la dehsidad escoler en el 4rea de estudio se hace necg
sario proponer una distribucibén espascial de las necesidades de au-
las, en la cual se considere la diferente distribucibn de la densi-
dad escolzr en el érea, a fin de cuantifiear adecusdeamente las mag-
nitudes de los otros elementos del subsistema. Esto se determina

en el siguiente apartado,
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IV.2. Espaclalizacibén de las Necesidades Fi{sicas Futuras.

En este momento se ha logrado la determinecibn de las
necesidades fisicas futures del subsistema educativo bésico del &~
rea de estudio hasta su urbanizacién total, aue reflejan en cierta
forma los futuros desequilibrios entre la estructura de la oferta
educetiva bisica y la estructura de su demanda escolar correspon-
diente sl no gen satisfechas diches necesidades, “Hasta aquf seria
el final del modelo sin intentar proponer una solucibdn o mejora-
miento del estado actual del problema en el espacio.

Sin embarge, considerando gue toda investigacibn después de obteni-
do sus resultados debe pasar-a la accibn o proposicidén de solucidn
o mejoramiento del estado de la condicidn del problema investiga-
do, entonces, agqui ¥y por la naturaleza de la investigacién y de
sus resultados se observa que no hay solucién 21 desequilibrio fun
cional encontrado entre la estructura de ls oferta educsztiva bési-
ca y su correspondiente estructura de demanda escoler real, esto
por la rigidez =1 cembio de los elementos de la primera y la ra-~
pidez con cque cambian los elementos de la segunda. Por estas razo-
nes, la vinica accibn en el corto plazo cue se puede emprender en-
torno al estado actual del problema es el mejoramiento de la dis-
funcidén entre ambas estructuras a fin de ir reduciendo, en el me-
diano y largo plazo sus desegquilibrios o por lo menos evitar gue
se incrementen

Indudzblemente, este mejoramiento debe darse en 1la bfiscueda del
equilibrio espacial entre ambas estructuras conforme afio con afio
vaya siendo necesario variar laz mrgnitud de los elementos de una
con respecto 2 los de la olra. En este sentido la accibn de mejora-
miento debe estar principalmente encaminada a la menipulaecibn de
los elementos de la estructura de la oferta —-en cuanto a su ampiia
2ién se refiere- ya que presentan més facilidaed a ser dirigidos
espacialmente que los elementos de la estructura de la demanda es-
colar real.

Partiendo de la determinacibn de las necesidades futuras del ele-
mento ffsico (aulas) de la estructura de la oferta educativa bési-
ca para cada nivel gue la conforman y a fin de darle espacialidad

a dichas necedidades —ya que es en el espacio o territorio donde é&s
tas se satisfacen- es neceserio preguntarse, para este caso, en qué
parte espec{fica del 4rea de estudio deben ser emplazadas las au-
las regueridas en el futuro, esto es, cbmo y cudles de las unidades
escolares existentes deben ser amplizdas o dbnde emplazar nuevas u-—
nidades una vez gque la cezpacidad de amplirscidbdn de las existentes
sea agotada,
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En este sentido psra darle visbilidad polftica e cualcuier propues-—
ta de mejorsmiento del estado del problema se -debe tener en cuenta
dos restricciones:l) la politica del Estado de agotar ls capacidad
de ampliacibén de las unidades escolares existentes antes de cons-
truir una nueva unidad (se permiten como méximo 9, 18 y 18 aulas
por unidad esiylar del nivel preescolar, bésico y medio bésico res-—
pectivamente) 2) ls disponibilidad de predios municipasles bal=-
dfos., Bstas dos restricciones permiter pensar en que politicamente
el subsistema educativo bésico del 4rea de estudio permanece pere_
nemente en desegquilibrio funcional dado gue se parte de una condi
cibn de desequilibrioj esto refuerze la posicidn de gue Unicamente
es posible un mejoramiento de la situacibn.

Cémo lograr dicho mejoramiento tomando en cuenta las restricciones
anteriores?: 1) utilizando gradualmente la capacidad de smpliscibnm
de las unidades existentes en los niveles educativos en que requie
re el subsistema educativo ser ‘amplisdo. E1 @.IX .4 (p.22) muestra
las posibilidades de ampliacifnm de las unidades escolares existen-
tes en el nivel preescolary el nivel bésico no reguiere de amplia-
cién, tal como se observa en el €,IT.37 (p.40) pero su mejoramiemto

estarf dado por un incremento del fndice de utilizeciln de sus su-
las (nfmero de alumnos/aula); el nivel medio bdsico no tiene capa-
cidad de ampliacibn como se observa del C.IT.6 {(p.24) su mejoramien
to se reduce a 18 creacibn de nuevas unidades. 2) buscando ubicar
funcionalmente en los baldfos municipales disponibles les nuevas
unidades escolares necesariase.

Pero, cbmo ir graduando las ampliaciones de las unidades escolares
existentes y ubicando funcionalmente las Je nueva creacibn?: paera
esto es necessrio, conjuntamente a las dos consideraciones anterio-
res, tener presente ta naturaleza espacial de la densidad de la de-
manda escolar resl,

Poare determinsr los valores de la demanda escoler real espaciali-
zeda (Densidad.escoler real) pera los afios siguientes se parte de
los valores de la densidad escolar actusl (1985) del C.IX.20 (p.45)
108 cuales se incrementarén segln la variacibén de los factores gue
se involucran.,en la determinacién de la demanda escolar real espa-
cializada por colomia y nivel educatlvo. B la siguiente expresién
se observan estos factores: 2

= == =

~/D1recc16n General de Eguipamiento Urbano ¥y EdlflClos. Subsecre-
tarfa de Desarrollo Urbano de la Secretar{iz de Desarrollo Urba-
no y Ecologia,
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RveC DERTANE

~5g - X IEV X =55~ = DERCNE (1)
Dondes
NVPC = Kimero de Viviendas por Colonia.
sC = Superficie por Colonia, en HAS.
IRV = Indice Habitantes por Vivienda.
DERTANE = Demganda Escolar Real Total del Zrea por Nivel Educativo.
" PTA = Poblacibén Totel del Area. —
DERCNE = DENSIDAD ESCOLAR REAL POR COLONIA Y NIVEL EDUCATIVO, EN
HAB./BAS.

De C.II.1 (p.l5)se toma el NVPC donde se observa que permanece cons
tante para una colonia ya establecida, del mismo cuadro se toma tam
bién el valor de la SC, el cual permanece constante; lo dnico que
var{a en la expresién anterior es el IHEV y 1la relacibn DERTANE/PTA.
En este sentido, lo gue interesa conocer es la megnitud y direccidn
de estos dltimos factores a fin de aplicerles a2 los valores de la
densidad escolar real actual para actualizarla o futurizarla. De
tal menera que la densidad escolar real en el afio 1 se caleula con
la siguiente expresiban:

DERCNEi = ZDERCNEa X PA (2)

Dondes

DERCNE1'= Densidasd Escoler Real por Colonia y Nivel Educativo
en el Aflp i.
DERCNEa = Densidad Escolar Rezl por Coloniz y Nivel Educativo
en el Afio Base, para este caso 1885,
FA = Pactor de Actualizacidbng
ERTANE

FA = (Variacién IHV) X (Variacibn 1.), PTA (3)



En el Cusdre A2 {p. 111) y les Cuadres II.16 y IX.1l (pp. 15 y 38)
aparecen los valores del IHV, de la DERTANE y de la PTA respecti-
vamente, &stos se resumen en el Cuadro IV.6 y ea el Cuadre IV.T7
se presenta le variacibn de los mismcs tomande cemo afie base 1985,
Mientras que el Cuadre IV.8 (p. 69) se listam los valores del FA
para cada une de los afies siguientes hasta la urbanizacién total
del frea de estudie.

CUADRO IV. 6.

VALORES DE 105 ELEMENTOS DEL
FACTOR . DE ACTUALI ZACION

Afio IHV D E R T A . N E PrA.
PREESCOLAR BASICO MEDIO BASICO

1985  5.4399 1673 13389 5939 83921

1986  5.3449 2124 15325 7177 93562

1887 52454 2378 149306 7442 91821

1988  5.1419 2850 15332 87€9 95490

1989 5.0348 331> 15297 9716 86433

FUENTB: Cuadro A2, II,16 y II.1.(Pags. 111, 38 y 15).

Bn los Cuedros IV.9 y IV,10 (pp. 70 y 71) se muestiran la densidad
escolar real y la demanda escolar real actualizada por celonia para

el 8rea de estudio respectivamente.
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CUADRO IV. T..

VARIACION DE LOS VALORES BE L0S ELEMENTOS . . !

DEL FACTOR DE ACYUALIL ZACION

: VARIACION
Affo VARIACION VARTACION D B R T A N E
IHV PREESCOLAR BASICO MEDIO BASICO PEA
1985 © 100.00 100.00 100,00 100.00 100,00
1986 98.25 126,96 110.34 120.84 111.49
1987 96.42 142,14 107.54 125,31 109.41
1988 84,52 170.35 110.39 147.65 113.78
1989 Fraesso g - 198,15 110,14 163.69 114.91
FUENTE: Cuadro IV. .6. (Pag. 68).
CUADRO IV. .8,
VALORES DEL FACTOR _BE
ACTUALI ZACION.
Afto FACTOR DR ACTUALIZ&CIOH.:
PREESCOLAR ~ BASICO MEDIO BASICO °

1986 1,0000 1.0000 1.0000

1986 1.1189 0.9724 1.0649

1087 1, 2527 0.9477 1.1043

1988 1,4151 0.9170 1.2266

1989 1,5960 0.8872 1.3177.

PROMEDIO 1,3457 0.9311 1.1784

FUENTE: Cuadro IV..T. (Pag- 69).
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CUADRO IV. 9.

DENSIDAD ESCOLAR REAL ACTUALS 2DA EN
EL AREA DE ESTUDIO.

EN ALUMNO/HTA.

N I VvV E L 8 D U ¢ A T T V¥ O
N OLAR B A S I € ©¢ KEDIO BASTICO
A N 0 S
1986 1987 1988 1989 1986 1987 1988 198¢ 1986 1987 1988 1989

0.77 0.86 0.98 1,10 5.35 5.24 5.08 4,90 2.52 2.62 2.G1 3.12
3.67 4.10 4,66 5.25 25,68 25.14 24.35 23.99 12.29 12.74 14.15 15,21
0.97 1.09 1.24 1.39 7.14 6.99 6.77 6.52 3.41 3.53 3.93 4,22

3.57 3.99 4.53 5,10 25.76 25.23 24.44 23.56 12.09 12.53 13.92 14,96

%
2
3
4
5 5,29 5.91 6.72 7.57 39.31 38.50 37.29 35.87 18.59 19.28 21.42 23,01
& 2.37 2.65 3.01 3.39 17.64 17.28 16.73 16.14 .8,35 8.66 9.52 10.33
7
3
9

3.96 4.43 5.03 5.66 28.55 27,96 27.08 26.11 13,36 13.86 15.39 16.54

4.45 4.98 5.65 6.37 31.82 31,16 30.18 29.10 14,82 15,37 17.07 18.34

3.79 4.24 4.81 5,42 27.16 26.60 25,76 24.84 12.78 13.25 14.72 15.81
10 3.75 4.19 4.76 5.36 26.92 26,36 25.53 24.62 12.63 13,10 14,55 15.63
11 4.69 5.25 5.91 6.69 33,85 33,16 32.11 30.96 15.91 16.50 19,32 19.69
12 3,85 4.30 4.88 5.50 26.68 26,13 25,31 24,40 12,67 13.14 14.60 15,68
13 4.43 4.95 5.62 6.34 32.89 31.25 30.26 29.18 15.00 15.56 17.28 18.57
14 ©.95 1.06 1.21-1.36 6,89 6.75 6.53 6.30 3.12 3.30 3.67 3.94
15 4.20 4.69 5.33 6,00 3°.12 29.50 28,57 27.55 14.12 14.65 16,28 17.49
16 3.73 4,16 4,73 5.33 26.76 26.21 25.38 24.48 12.57 13,03 14.47 15.55
17 4,13 4.62 5.24 5,90 29.79 29.17 28.25 27.24 13.98 14.50 16,11 17.30
18 4.78 5.34 6.06 6.83 35,38 34.65 33.55 32.35 16.69 17.30 19.22 20.65
19 2.30 2.58 2,93 3.30 15.99 15.66 15.16 14.62 T«55 7.83 8.70 9.134
20 4,23 4.73 5.37 6.05 30.32 25.70 28.76 27.73 14.28 14.81 16.45 17.67
21  3.99 4.46 5,07 5.71L 28.77 28.18 27.29 26.31 13.48 13.98 15.53 16.68
22 6.49 7.25 8.24 9.28 46.63 45.67 44.22 42,64 21.90 22,72 25.23 27.11
23 3.50 3.91 4.44 5.01 25.06 24.54 23.76 22.91 11.78 12.20 13.5% 14.56
24 4.70 5.25 5.96 6.72 33.51 32.82 31.79 30.65 15.76 16.34 18,15 19.50
25 5.44 6.08 6,30 7.78 39.26 38.45 37.23 35.90 18.44 19.13 21.74 22.82
26 3,57 3.99 4.53 5.10 26.01 25,47 24.67 23.78 12,17 12,62 14,02 15.06
2T 3.64 4.55 4.62 5.20 26.79 26.24 25.41 24,50 12.49 12,95 14.39 15.46
28 3.29 3.68 4.17 4.70 23.47 22.99 22.26 21,47 11.95 11.46 12.73 13.68
29 4,69 5.24 5,95 6.70 33.64 32.95 31.91 30.77 15.77 16.35 18.17 19.52
30 4.83 5.40 6.13 6.91 35.12 34.40 33.31 32.12 16.54 17.15 19.05 20.46
31 5.0D 6,48 7.36 8.29 41.46 40.60 39.32 37.92 19.51 27.23 22.47 24.14
32 3,83 4.27 4.66 5.47 28.46 27.87 26.99 26,03 13.28 13.77 15.30 16.43
33 4.93 5.52 6,23 7.03 35.56 34.66 33.54 32.44 16,65 17.26 19,17 20.60
34 6.40 7,17 8.10 9,13 46.18 45.01 43.55 42,12 21.63 22.42 24,90 26.76
1 S —— 6e35 Tel6 ———— ————— 34,18 33.06 —-— 19.55 21.00

l/NC = Nombre de las Colonias del Area de E.tudic. Los nlimeros co-
rresponden a los nombres de las coloniss del Cuadro II.1. (p,15)

FUENTE: Cuadro I1.20 y IV.8 .(Pags. 45 ¥ 69)
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CUADRO IV. 10.

DEWANDA ESCOLAR REAL ACTUALI ZADA EN

EL AREA DE ESTUDIO, EN ALUNNOS/COLONIA.

Nc;/ E L E D U ¢ A T I V 0
P R E E s COLAR ﬁB A S I ¢ 0 MEDIO BASICO

0 S

1986 1087 1988 1989 1986 1987 1988 1989 1986 1387 1088 1989

1 8 g 10 1 54 53 51 50 26 26 30 32

2 32 36 42 46 227 221 214 212 108 112 124 134

3 10 11 13 14 74 71 62 67 34 36 40 44

4 132 148 167 188 953 933 904 872 448 462 516 554

5 18 20 23 26 133 129 125 122 62 65 T2 76

6 18 20 23 26 133 129 125 322 62 65 72 76

7 104 117 131 148 . 752 T34 T1L 687  352- 363 405 4235

8 45 51 56 64 322 312 303 293 149 155 171 185

9 31 35 40 45 224 218 212 205 105 109 121 130

10 154 172 196 230 1108 1084 1050 1013 521 538 599 643
11 91 102 114 129 656 640 620 593 308 318 354 381
12 15 16 18 21 102 98 95 g2 42 49 54 59
13 76 86 36 108 566 536 519 500 258 267 297 319
14 24 28 30 35 178 173 167 163 81 86 94 101
15 g0 101 114 128 643 628 608 587 302 312 347 373
16 62 69 77 88 443 432 419 4C4 208 216 240 257
17 132 146 166 187 946 923 894 866 444 458 511 548
18 17 19 20 24 125 . 121 117 114 58 61 67 72
19 11 12 13 14 7Y 68 65 62 32 34 37 41
20 87 64 72 82 409 400 387 374 193 199 222 238
21 42 46 52 58 298 292 281 272 139 145 160 173
22 114 128 144 163 822 803 777 743 388 401 446 477
23 58 66 75 85 424 414 401 388 199 206 229 246
24 62 69 78 88 440 430 416 402 207 221 238 256
25 84 84 106 120 606 592 573 554 285 295 328 352
26 32 36 40 46 238 231 223 216 119 115 131 137
27 20 25 26 28 149 144 140 132 69 T2 80 86
28 53 59 66 75 376 367 355 342 177 184 203 219
29 167 175 199 224 1125 1100 1065 1028 529 545 G608 652
30 47 52 60 o7 342 334 323 312 161 167 187 199
31 63 66 79 90 448 438 424 410 211 219 243 261
32 16 17 20 22 116 114 109 106 54 56 62 67
33 208 233 263 297 1502 1463 1414 1369 702 729 808 869
34 44 50 56 63 320 311 299 291 148 156 171 185
35 -— == 165 184 —= - 879 851 —— ——— 502 541
36 s == 10} e == e A6 —ee —em  —~—w 296
2124 ?378 2850 3315 15325 40361533215297 T177 7442 8769 8716

l/Ibid. Cuadro IV. 9.
FUTLNTE: Cuadro IT.1 y IV. 9. Pags. 15 ¥y

70
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Para el cdlculo de las densidades de las nuevas coloniess oue se
van agregando en un afio determinado al Area de estudio después del
actual se aplica le expresibn (1) sustituyendo los dntos corres-
pondientes rue aparecen en ¢.IXI.1, II,16 y A2 {pp. 17, 38 y 111)

Log velores del C,IV.8 (p.69) se aplican & 1la demsidad egcolar real
por colonia y nivel educativo cuyos valores aparecen listados en el
C.IY.20 (p.45) parza obtener los valores de la densidad escoler
real por colonia y nivel educativo en cade uno de los afios hnsta
la ocupacidén total del frea de estuvdio,.

El C,IV.9 (p.70) muestra los valores actualizados de 1z densidad
escolar real por coloniea y nivel educativo. Mientras que el C,.IV.10
(p.7) lista los valores actuslizados de la demanda escolar real
por colonia y nivel educaiivo, como producto de los vealares del
C.IV,9 (p.70) ¥ los valores de superficie de colonia del Cundro
IT.1. (p.15).

Con el manejo de la densided escolar real por colonia, la demanda
escolar real y la capzcidad de z2tencibn o servicio de cada unidad
escolar y cor un proceso de aproximaciones sucesivas se determina
la cobertura espaciBl de cada una de les unidades, y de esta para
cada afio determinacdo se puede cuantificar y espacizlizar las nece-
sidades que guedan insatisfechas. Pudiendo preponer alternativas
totales de cobertura para satisfacer toda la necesidad, lo que im-
plica la proposicibn de amplisciones de unidades especf{ficas de
la ya existentes, le creacién de nuevas unidades {considerando

2 1la vez 1la disponibilid=d de espacios municipales bzldfos) o bien
ambas situaciones simultdneamente,

Las alternativas propuestas pera la satisfaccidn espacial de les
recesidades educatives pera cada nivel aparecen en 1os siguientes
planos. Y el ritmo como estas necesidades se vam o deben ir satis-
faciendo en el tiempo y em el espacio se muestraa en el C,IV.11,
IV.13 y IV.14 (pp. 78, 83 y B89 respectivamente), Como unz forma de
medir la eficiencia de las propuestaes se determine el fndice de u-
tilizacibm de las unidades escolzares (relacidn demanda astendida ¥
capacidad instalada) de cada colonis y nivel educativo, como se
suestran en los Cuadro IV,12, IV.14 y IV.16 (pp. 79, 89 ¥ 92).
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SIMBOLOGIA:

la Unidad Escgolar Existente con Ampliacién,

1a Unided Escolar Existente sin Ampliacidn.
la Unidad Escolar Propuesta,

COBERTURA ACTUAL DE LAS UNIDADES ESCOLARES DEL NIVEL PREESCOLAR

2] Area Baldfia o en Construccibn,
- Timite de Cobertura.

£ Area sin Servicio.

SEGUN L4 DENSIDAD ESUOLAR RFAL DE CADA COTONIA.
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olar Existente sin Ampliacién.

Emplavamjento de la Unidad Escolar Existcnte con Ampliacidn.
Emplazemiento de la Unidad Escolar Propuesta.:

Emplazamiento de la Unidad Esc

5] Area Baldfa o en Construccibn.
Limite de Cobertura.

SIMBOLOGIA;
N Area sin 8ervicio.

prey

AN
T

COBER®URA PROPUESTA DE LAS UNIDADES BSCOLARES DEL NIVEL PREESCOLAR

Plano

SBEGUN LA DENSIDAD ESCOLAR REAL DE CADA COLONIA EN 1989,

I

15 |

_A%




78

CUAURO 1V. 11.

NUMERO DE AULAS POR CONSTRUIR EN EL NIVEL
PREESCOLAR EN EIL PERIODO DE 1985 — 1989 -
POR COLONIA EN EL AREA DE ESTUDIO

~

COLONIA;/ A X O S
1985 1386 1937 1988 1989

LA QUINTA

15 DE HAYO

20 DE NOVIEMBRE
CAMINO REAL T
FO¥ERREY 32
PLRJUE DE GPE.
GUADALUPE

13 DE MAYO
INSURGENTES

2 DE MAYO
CANMINC REAL II
CAMINO REAL IXI
JOSE LUIS MORA
FRESNOS II '

TOTAL:

Q

QR
A

P NOOOQOCOOOOKHKHO
WHOHHWOMHKFMHEHOCOO

COBRUNMMOOOOOQOOOH
c&HHONHOHHHHOHo

®© OO0CO0OQOWOHOOOOKHHN

H
w
las)
'_..l
(@)}
e
w

l/Con el nombre de la colonia se indica el lugar de
emplazamiento de la unidad existente ¢ propuesta
y/o la ampliacién de una u otra.

2

—/Indica creacibn de nueva unidzd.

FUENTE: Planos 11 al-15. Pags. 73 & 77.

—_— —a —r- -

TLos valores del Cuadro IV.2 (p. 61) representan las necesidades de
aulas a construir en el nivel preescolar, y aunque, estos valores
debieran coincidir com los del Cuadre IV.1l1l, esto no sucede, nece—
sariamente, per la variacién de la densidad escolar en el édrea y
por efecto de redondeo de los valores del Cusdro IV.2,
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CUADRO 1IV. 12,

INDICE DE UTILI ZACION EN LAS UNIDADES ESCOLARES POR
COLONIA EN_ EL PERIODO DE 1985-1989 EN EL AREA DE
ESTUDIQ - EN EL NIVEL PREESCOLAR. EN PORCIENTO,.

COLONIai/ A N 0 S

19285 1986 1987 1938 1989
LA QUINTA 97 100 102 100 100
15 DB MAYO 43 86 96 97 30
20 DE NOVIEMBRE 83 88 81 67 74
CAMINO REAL I 102 99 102 99 101
FOMERREY 32 97 100 99 96 91
PARGUE DE GPE. 78 g5 102 87 102
13 DE MAYO 83 98 100 89 94
INSURGENTES 101 94 102 39 91
2 DE MAYO 97 103 96 99 98
CAMINO REAL II 0 90 83 95 90
CAMINO REAL IX 0 104 87 93 95
JOSE LUIS MORA 0 0 g6 36 90
PRESNOS II 0 0 0 33 101

Y/ 1vid. Guadro TV. 11.

FUENTE: Cu=dro IT.4, y Planogs 11 =al 15, Pags, 22 %y
13, T7.

Para obtener los valores del fndice, este se define como la rele~
cibén aritmética de la capacidad utilizada de la unidad escolar y

su capacidad instalada. La primera se obtiene de los Cusdros II1.4,
11,5, y I1.6 (pp. 63, 64 y 68) para 1985 y de los Cusdros K1, E2, ¥y
E3 (pp. 134, 135 y 136) del Apéndice E para los efios siguientes, -
¥ientras que la segunda para 1385 se obtiene de los Curdros II.7,
II.8, y 11.9 (pp. 25 y 26) y para los aflos siguientes se considerd
adicionalmente el nlmero de aulas por construir gque aparece en los

Cuadros IV,11 y 1IV.14 (pp. 78 y 839). Para el nivel preescolar, bé-
sico y medio bdsico respectivamente,

-
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a Unidad Escolar Existente con Ampliacidn,

o Unided Escoler Existente sin Ampliacidn,
a Unidad Escolot Propuesta.

en vons ceC .

Empls zamiento 4

—— L{m'te de Cobertura.+:
Emplezamiento 4

Em Emplazamiento &

R Area sin Servicio
== Area Baldfa o
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COBERTURA PROPUESTA DE LAS UNIDADES ESCOLARES DEL NIVEL BASICO'

Plan
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CUADRO IV, 13.

INDICE DE UTILI ZACION DE LAS UNIDADES ESCOLARES POR

COLONIA EN EL PERIOBO DE 1985-1989 EN EL

AREFA DE ESTUDIO_EN EL NIVEL BASICO,

RCIENTO.

COLONIAL/ A S

19385 1936 1537 1838 1989
TOLTECA 67 15 75 5 68
VILLAS 37 34 37 60 58
15 DE KA4YO 54 63 62 60 58
VIVIENDA POPULAR 42 59 57 93 95
20 DE NOVIEMBRE 59 55 53 51 50
MIRASOL 71 100 97 94 g1
CANINO REAL I 54 99 96 93 90
FOMERREY 32 69 74 72 70 67
PiRQUE DE GPE, 7 69 68 65 63
CHULAVISTA 69 48 47 46 70
GUADALUPE 58 60 58 57 55
NUEVO SAN SEBASTIAN 59 100 97 94 91
VALLE DE L& SILLA 61 59 58 56 54
JOSE LUIS lIORA 78 67 65 63 61
13 DE MAYO 63 100 98 94 96

"Y'1pia, cuadro TV.1L.

FUEN@E; Cuadro IX.5 y Planos 16 2 18, Pags. B0 & 82,
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SIMBOLOGIA:
XY Area sin Servicio.
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Plano

COBERTURA ACTUAL DE LAS UNIDADES FSCOLARES DEL NIVEL MEDIO DASICO
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SEGUN LA DENSIDAD ESCOLAR REAL DE CADA COLONTA.
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SUADRO 1V, 14.

NUMERO DE AULAS POR CONSTRUIR EN EL NIVEL -
MEDIQ BASICO EN EL PERIODO DE 1985 — 1989
POR COLONIA EN EL AREA DE ESTUDIO

|
{
|

COLONIAL/ A N 0 S

1985 1986 1987- 1988 1989
VILLAS o) 0 0 Og/ 0
FRESNOS IIX 0 0 0 15 0
CAMINQ REAL 0 0 o) 0 0
CHULAVISTA 0 0 0 0 0
2 DE MAYO 0 0 0 0 0
TOTAR- 0 0 0 15 0

l/Ibid. Cuzdro IV,11.

2/Ibid. Cuadro IV,11.
FUENTE: Planos 19 a 23 Pegs. 84 &' 88.

CUABRO IV. 15.

INDICE DE UTILI ZACION DE LAS UNIDADES ESCOLARES POR
COLONIA EN EL NIVEL NMEDIO BASICO EN™ .EL .
.PERIODO. DB -1985 -~ 13989 . EN EL AREA

DE ESTUDIO. EN PORCIENTO.

coLONIAl/ A K 0 S

1985 1986 1987 1988 1989
VILLAS 88 97 100 100 100
FRESNOS II 0 0 0 110 99
CAMINO REAL I 73 100 99 100 100
CHULAVISTA 78 79 81 101 105
2 DE MAYO 56 75 - 84 88 101

lébid. Cuadro IV.11.

' PUENTE: Cuudro II.6 y Planos 19 & 23 Pags. g3 784 .
88,
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IV. 3. Determinacidén de los Costos,

Una vez que se tiene las propuestas de solucibn espacial de
las necesidades fisicas para cada nivel educativo y colonia es
posible determinar los correspondientes elementos necessrios
pzra el funcionazmiento de la ampliacibn de cadz nivel; estas-
elementos se resumen en la cantidad de pergonal docente, ad-
ministrativo e intendencia asi{ como instalaciones fisicas com-
plementarias, elementos que servirfa para cuantificar los cos-
tos por nivel y el costo total de zipliacidn del subsistema e—
ducativo bd&sico en el 4rea de estudio.

Fr este sentido, el C.IV.16 (p.92) muestra el nimero de educs-
doras y personal de intendencia necesarios en el nivel preescolar
por colonia en 21 &rez de cstudio en el perfodo de 1985 a 1G89.
En esta cuantificacidn de personal se considera que las unidades
escolares de este nivel educativo funcionsn un sélo turno por

dfa por 1lo cue &l mimero marginal de educasdoras que se han de re-
guerir para cada afio corresponden al nimero de aulas por coastruir
(C.IV,11 p. 78) em el afio respectivo . Por lo que respecta al
nGmero de personzl-fe intendencia se considera que gd/cadﬁ wnidad
escolar se hace necesario una persona de intendencia—, para el
cdloule de la cantidad de este personal en este cago especifico
se utiliza el Cuadro IV. 1l.(p. T78).

Las necesidades complementarias de personal e instalaciones fisi
cas gue surgen en 1la ampliacidn de un nivel educativo especffico
{cuando se trata de una nueva unidad la amplincibn) se hacen re-
levantes para la cuantificacibn de costes totales de ampliaciébn.
En este caso apoyéndose en el Cuadro IV.1ll es posible determinar
estas necesidades complerentarias para el nivel preescolar como
se enlista en el Cuadro IV. 17.(p. 93).

Se observa que ®&n el nivel bfsico no es necessrio la ampliacién
marginal ya que la c¢~pacidad de servicilo es mayor jue la capacid=d
0 demanda satisfecha. Y por tanto ningun célculo complementario

se hace necesarie,

Bn el nivel medio bésico el elemento complementario de personal
docente (horasedocente) por colonia en el 4rea de estudio se de-
termina con la siguiente expresidn aritmética:

;/Direccién General de EBquipamiento Urbano y Edificios de la Sub
gsecretaria de Desarrnllo Urbano. Secretarfa de Desarrollo Ur-
bano y Kcologfa.
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HDA = NHADES X 45 X 12M X HGG X NTGl/

DON D 3:
HDA = Horas-docente por actividad escolar por grupo al afio,
WHADES = Horzs Docente por actividad escolar a la Sem:na por
. &Y PO,
S = Semana
M = Mes
NGG = Nlmero de Grupos por Grado.
NI& = Ndwmeroc de Turnos por Grupo.

Para el cdlculo de las horas docente anusles se utilizé el Cuaéfo
IV.14 (p. 89) y consideraade uma distribucién de horas docente
por actividad escolar por grupe de 26,6,2,2 y 2 horas-serana-mes
para actividades acadéaicas, adiestramiento, artisticas, deporti-
vas y erientacidn voecacional respectivamente, Log resultados del
cflculo se muestran en el Cuadre IV,18 (p. 94).

En resumen del célculo de les elementos complenentariéé de este
nivel educativo se enlistam en les Cuwadres IV.19 y IV.20.( pp.

95 y 96). }

l/Por censideracienes précticas aquf me contemplan meses de 4 se—
manss, Para um case egpecifice se podri usar em su lugar uam pre
medie de semanas per meses de 4.33 (52 semanns anuales/12 meses)
@ biem algun etre pardmetre que sea adecuda a los fines que se
persiguen.

g/Departanento de Planeacién de la Unidad de Serviicies E€ucatives
g Descentrali gar.
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CUADRO V. 16.

OANTIDAD DE EDUCADORAS E INTENDENTESE/NECESAﬁrgg EN_EL_NI¥®L -
PREESCOLAR POR COLONIAS EN EL AREA DE ESTUDIO RN FI, PERIODO
DE 1985 - 1989

COLONIAL/ A N 0 _ 8

1885 1986 1987 1988 1989
LA QUINTA 2=l 10 0-0 0-0 0-0
15 DE MAYO 1-1 0-0 1-0 1-0 0-0
20 DE NOVIEMBRE SP § 0-0 1-0 0-0 0-0
CAMINO REAL I 0-1 c-0 0-0 1-0 1-0
FOMERREY 32 -1 0-0 0-0 1-0 1-0
PARQUE DE GPE. 0-1 0-0 0-0 1:=0 1-0
GUADALUFE 0-1 0-0 0-0 1-0 1-0
13 DB MAYO i1l § 0-0 0-0 0-0 0-0
INSURGENTES ity 5 1-0 0-0 1-0 3-0
2 DE MAYO 3-1 2-0 0-0 2-0 1-0
CAMINO REAL IX 0=-0 5-1 0-0 0-0 1-0
CAMINO REATL II 0-0 4-1, 2-0 1-0 0-0
JOSE LUIS ¥ORA 0-0 0-0 4-1 -0 1-0
FRESNOS II 0-0 0-0 0-0 6-1 3-0
TOTAL: 8-10 13-2 8-1 16-1 13-0

2
—/El segundo dfgito que aparece en el cuerpo del
Cuadro corresponde a la cantidad de personal __

de intendencia {una persona por unidad escolar),

FUENTE: Cuadro IV. 11.(Pag. 78).
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CUADRO IV.

i7.

CANTIDAD DE PERSONAL Y ELEMENTOS FISICOS ADICIONALES NECESARIOS

EN EL NiIVEL PREESCOLAR POR COLONIAS EN EL AREA DE ESTUDIO EN EL

PFRIODO DE 1985 = 1989

CONCEETO A i S

N 19853/ 19862/ 19873/ 1988i/ 1889

N SECRE. 1 ) X 1 0

DIRECTOR 1 2 5 | 1 0

SERVICIO SANITARIO 1 2 1 1 0

PORTICO 1 2 0§ 1 Q
1/

FUENTE:

coloaia 2 de Mayo.

T

2 : - ~ '
< Por dos nuevas unidades en la coloniz -Camino Real,
;/for una nueva unidad en la colonia José Luis Mora.

&/for una nueva unidsd en la colonia Presnos IT.

Departamento de Planezcidn de la Unidad de Servicios
Ejquecatives a Descentralizar,

Cuadro. IV. 11.(Pag. 78).

Corresoonde 2 la creacidn de una unidad escoler en la
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CT'ADRO 1IV. 18.

NUMERO DE HORAS DOCENTE NECESARIOS EN EL NIVEL KHEDIO BASICO
POR COLONIA EN EL AREA DE ESTUDIQ EN EL PERIQDO = 1985-1989

COLONTIA CONCEPTQ A & 0 S
1988 13989
VILLAS HORAS-DOCENTE 0 0
FRESNOS II HORAS—DOCENTE
ACADEMICAS 18968 17472
ADIBSTRAMI ENTOQ 4608 4032
ARTISTICAS 1536 1344
DEPORTIVAS 1536 1344
ORIENTACION . v
VOCACIONAL 1536 1344
CAMINO REAL  HQRAS—-DOCENTE 0 0
CHULAVISTA HORAS_DOCENTE 0 0
2 DE EAYO HORAS-DOCENTE 0 o

FUENTE: Ibid. Cuadro IV. 14. (Pag. 8g).

EL cdlculo de los valores de este cuadro se desarrolla de la si-
guiente mernera. El Cuadro IV, 14 indica que las necesidades de aulas
para el nivel medio bésico es de 15 unidades las cuales tienen que
ser ccastruidas en 1888, 8 de las cuales funcionardn.ese aismo afie
¥y las 7 restantea en 1989, Con esta distribucibn temporal de las au-
las y aplicando ls ex»nresién RDA (pégina 89) se obtienen la cantid=d
de horas docente recueridas.
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CUADRO IV. 18.

NECESIDADES ADICIONALES DE PERSONAYL EN EL NIVEL MEDIQ BASICO
EN EL PERIODO DE 1985 - 1989 EN EL AREA DE ESTUDIO.

PERS ONALy A & 0 S

1385 1986 1987 1988 1989

Director Q 0 0 1 0
16 Horas Académicas

al Director Q 0 0 12/ 0
Subdirector 0) 9] 0 2 0
8 Horas Acazadémicas

al Subdirector Q O 6] 1}/ 0
Corresgondeéneié& y Archivo O 0 0 2 0
Intendente Q 0 2 4 6
Velador 0 0] 0 1 1
Control Escolrr 0] O 0. 4 6
Prefecto 0 0] 0 2 2
Ayudante de Laboratorio Q 0 0 4 4
Trabajador Social - O 0 0 2 2
Controlador 0 0 Q 2 2

L/Incluye los dos turnos,

; g/bompensacién al Sueldo del Director.
3/Compensacibn al Sueldo del Subdirector.

FUENTE: Departamento de Planeacién de la Unidad de Servicios
Educativos a Descentraliczar,
Cuadro IV. 14. (Pag. 89).
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CUADRO 1IV. 20.

NECESIDADES ADICIONALES DE INSTALACIONES FISICAS EN EL NIVEL
MEDIO BASICO EN EL PERIODC DE 1985 - 1989 EN EL AREA DE -

ESTUDIO,
INSTALACION A N 0 S
PARA:

1385 1986 1937 1988 1989
Direccidn 0 0 0 1l 0
Prefectura 0 0 0 X 0]
Orientacién Vocacional o) O 0 1 0
Servicio Médico 0 0 0] 1 0
Taller Bédsico Integral 0 0 0 A 0
Laboratorios o] 0 0 2 )
Biblioteca 0 (6] 0 1 0
Canchas Miltiples 0 0 0 1 0
Cooperativa y Bodega 0 0 0 1 0

Gz —= = E = g - -

FUENTE: Ibid. Cuadro IV. 14. Pag. 89

‘Yo Pelacibn aula-necesidades mdicionales de instalaciones fisicas y
Y de personal son criterios normativos de 1la Unidad de Servicios
Educativos a Descentralizar en_ el Estado {Nuevo Leén),

Una vez cue gse tiene cuantificado la magnitud de los principales
elementos de la estructura de la oferta educativa bédsica por ni-
vel educativo a fin de satisfacer 1la demanda escolar real es ine—
ludible determinaer el costo en oue la Administracibédn Pdblica Edu-
cativa incurrird a fin de mantener un equilibrio funcional entre
ambas estructuras. Para la debtermin=cién dz estos costos es nece-
sario considerar el efecto de la inflacidn sobre los elementos

cue necesitan ser incrementados en cada nivel educativo. Para la
cuantificacibn de los costos de construccibén y de los sueldos

del personal docente, adminicirativo y de intendencia el C, IV.21
p.97) 1indica los valores de la actualizacién de la moneda que debe
rdn tenerse en cuenta para cada uno é2 ellos. A fin de facilitar
los costos de ampliacidn es necesario tener como punto de partida
log costos de un sfio base de los elementos a ampliar en cada ni-

vel educstivo. Esto se indica en los €usdros IV. 21 y IV.22 (p.97)
pars el nivel preescolar y medio bésico mespectivameate,

———da .~
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CUADRO 1IV. 21.
INDICE DE COSTOS DE ACTUALI ZACION DE CONSTRUCCION Y SUELDOS

‘DEFLACTOR DEFLACTOR ,DE

ARO OOHSTRUCCIONE? SUELDosB
ANUAL  ASUMULADO ANUAL  ACUNULADO .

1985  1.000 1.000 1.000 1.000
1986 1,768 1.768 1,881 1.881
1987  1.883 3.329 2.137 45020
1988 2,043 5.801 2,082 8.369
1989 125948 13.243 1.855 15.525

1'-/1)efl:atct,o:t‘ de Oferta en la Construccidn,

g/Indice Nacional de Precios al Consumidor {promedio
del perfodo).

— —

FUENTE: CIEMEX-WHARTON: Perspectivas Econlmicas de México.
Vol. XVIII, No. 3.

L

Los costos de 1985 (costos base) para cada uno de los elementos
necesarios en la amplieeién del nivel preescolar y del medio bA-
sico se relacionan en 1l0s’ Ouadros IV, 22 y IV.23.

CUADRO IV. 22,

COSTOS BASE DE CONSTRUCCION Y SUELDOS EN EL
NIVEL PREESCOLAR
(MILES DE PESOS).

CONCEPTO ANO 1385

AULA 20384000/ Unidall
SERVICIO SANITARIO 20115006/ Unidad
PORTICO 1837,000/ Unidad
DIRECTOR 65 +375/Mes.
SECRETARIA 56 .304/Mes.,
EDUCADORA 59.931/Mes.
INTENDENCIA 53,764/ Hee.

FUENTE: Departamento de Planeacién de la Unidad de
Servicios Educativos a Descentraliczar.
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CUADRO IV. 23.

COSTOS BASE DE CONSTRUCCION Y SUELDOS EN EL

NIVEL MEDIO BASICO. (MILES DE PESOS)

CONCEPTO

ANO 1985

DIRECCION
AUTA
PREFECTURA

ORIENTACION VOCACIONAL
SERVICIO MEDICO
TALLER INEEGRAL BASICO

LABORATORIOS

BIBLIOTECA

CANCHAS MULTIPLES
COOPERATIVA Y BODEGA

DIRECTOR

16 HORAS ACADEWMICAS AL

DIR=ZCTCR.
SUBDIRECTOR

8 HORAS ACADFMICAS AL

SUBDIRECTOR

CORRESPONDENCIA Y ARCHIVO

INTENDENTE
VELADOR

-

CONTROL ESCOLAR

PREFECTO

AYUDANTE DE LABORATORIOQ *
TRABAJADOR SOCIAL

CONTROLADOR

‘HORA-~ACADEMICA
HORA—ADIESTBAMIENTO_

HORA-ARTISTICA

HORA-BEPORTIVA
HORA-ORIENTACION VOCACIONAL

7540.000/ Unidad
2536.000/ Unidad
3666,000/ Unidad
666,000/ Unidad
3666.000/ Unidad
8739.000/ Unidad
6934.000/ Unidad
5700.000/ Unidad
2625,000/ Unidad
5700.GC0/ Unidad-

89 081/Mes:

2.éél/HsML/
85 '8771/5198.

2.621/ /sy

56- 304/1ﬁes.
530764/M€So
53.764/Mes.
56.304/Mes.
580004/M€90
58.958/MBS-
74.304/Mes.
66,804/Mes.

2,621/8SK; -
2.597/HSK,
2,621/HSH,
2.621/B34,
2.621/HSM,

l'/HSM = Hora-Semana-Mes.
FUENTE: Ibid. Cuadro IV.22. (Pag. 97).
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Habiendo determinado los co:tos base de 1os elementos cue se deo-
Len incrementar de la estructure de la oferta educiitiva pera sa-
tisfacer la demanda escolar real futura, nsf como sus cantidades
necesarias y con el valor de los indices de la actualizacién de la
moneda pera los afios en nue se ocupcrd totalmente el &rea de cstu-
dio se estd en posibilidades de determinar los costos ftotales del
incremento marginal de la ampliacidén de cada uno de los niveles e-
ducativos gque forman el subsistema de educacibn bédsica del Area de
estudio ¥ por consigulente 21 costo total del subsistema.

En la determinacidn de estos costos totales de ampliacidn marginal
del subsistema se considera una cuantificacibén anual de las nece-
sidades de cada elemento de la estructura de la oferta eductiva.
Esta consideracibdn se debe tener presente especialmente en la in-
formacidn de los costos base cuyas unidades estdn en pesos por mes,
0 bien pesos por hora-semana-mes a fin de transformarlos a pesos
por afio. Los siguientes cuadros indican los costos totales de am-
pliacibn por nivel educativo y el costo total de ampliacién del sub
gistema.



CUIADRO IV.

100

24,

COSTO PORCIAL DE *w'PLIACION DEL NIVEL PREESCOLAR

HASTA "IC9_EN EL AREA NE_ESTUDIQ,

(MITES DE FESOS).

COLONIA CONCESTO A N 0 S
1985 1986 1987 1888 . 1989

LA QUINTA AUTA 4076 3603 o] 0 0
EDUCADORA 1458 1353 0 0 0}
INTENDENCTIA 645 0 0 0 0

15 DE MAYO AULA 2038 0 6785 13360 0
EDUCADULA 719 0 2891 6019 o)
INTENDENCIA 645 0 ¢] 0 0

20 DE NOV. AULA 2038 0 6785 Q 0
EDUCADORA 719 0 2891 0 0
INTENDENCIA 645 0 O 0 0

C., RBAL I AUTA 0 0 0 13860 27001
ZDUDADORA 0 . 0 0 6019 11165
INTENDENGCIA 645 0 0 0 0

FOMERREY 32  AULA 0 0 0 13860 2700
EDUCLDORA 0 0 0 6019 11165

INT BNDENCI 4 645 0 O . @ ' Q

PLRQ. GPE. AULA 0 0 Q 13860 27001
EDUCADORA 0 0 O 6019 11165
INTENDENCIA 645 0 0 G 0
GUADALUPE AULA 0 0 G 13860 27001
EDUCADORA 0 0 0 6019 11165
INTENDENCIA 545 0 0 0 0

13 DE MAYO AULA 2038 0 0 0 0
EDUCABORA 719 0 0] 0 0

INTENDENCT & 645 0 0 0 0
INSURGENTES  AULA J 3603 0 13860 21003
TDUCADORA 0 1353 0 " 6019 11165
INIENDZNCIA 645 0 0 0 o

2 DE MAYO AULA 6114 7606 0 27020 81008
EDUCADORA 2157 2709 8 19639 11165
INTENDENCIA 645 3 0 0 0

C. RBAL IY AULA 0 18015 0 27720 27001
EDUCADORA 0 6765 0 G 17155
INTENDENCIA 0 1214 0 0 -0

C. REAL II AULA O 14412 13570 13860 o
EDUCADORA 0 5412 5782 6019 0
INTENDENCIA 0 1214 0 Q 0

JOSE L, M. AULA 0 0 27140 13860 27001
RDUCADORA 0 0 11564 6019 11165
INTENDENCIA O 2594 2 o 0

TAnohlE Il —RUTA- — - - ©- S 93165 8il33
5 0 0 0 36114 33495

0 0 0 5399 (o}
TOTAL: 28596.69853'77408191451445897~
FUENTE: Cuadro IV, 11, IV. 21, IV, 22- Pags.78 y 97
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CUADRO 1IV. 25,

STO TOTAL_DE AMPLI? . E A
HASTA 1989 EN EL AREA DE ESTUDIQ
(MILES DE PE505).

COLONIA  CONCEPY®OQ A N 0 8

1985 1986 1987 1388 19389

COSTO
PARCI AL 27216 69853 774038 191451 446827

ELEMENTOS
ADICIONALES

2 DE MAYO DIRECTCR 785
SECRETARIA 676
SERV., SANIT. 2011
PORTICO. . 1837

C. R3AL  DIRECTOR . 2954
SECRETARIA 2544
SERV. SANIT. 7110
PORTICO - 6496 .
d.L, MORA DIRECTOR 3156
SECRETARIA 2718
SERV. SANIT. 6635
PORTICO 61315
FRZSNOSIX BIRECTOR 1476.
SECRETARIA 1272
SERV. SANIT. 13677
PORTICO 12493

TPOTAL: 32525 88957 96092 220369 446827

FUENTE: Cuadro IV.34, IV.17, IV.21 y IV.22,
Pags. 100, 93 y 97. .



CUADRO IV, 26,

COSTO TOTATL, DE AMPLIACION DEL NIVEL MEDIQ BASICO

HASTA 1989 EN EL AREA DE ESTUDIO. . -

(MILES DE PESOS)

COLONIA CONCEPTO © A 8 0
1988 1989
PRESNOS IT  AULA 258710
HORAS—-DOCGENTE:
ACADEMICAS 109500 177738
ADI ESTRAMI FNTO 25038 40641
LRTISTICAS 8423 12672
DEPQRTIVO 8423 13672
ORIBNT ACION VOGACIONAL 8423 13672
ELEMiINTOS
ADICIONALES:
DIRECTOR 8946 00
16 HCORAS ACADEMYCAS
AL DIRECTOR. 4212 00
SUBDTRECTOR 7249 00
8 HCRAS ACEtDEMICAS
AL SUBDIRECTOR 2108 00
CORREZSPONDENCIA Y ARCH. 11594 00
INTENDENTE 21598 60097
~  VELADOR 5399 00
. CONTROL ESCOL:R 22617 62937
PREFPECTO ’ ) 11650 21612
AYUBANTE DE LABORATORIO 236384 43225
TRABAJ ADOR SOCIAL 14924 27486
CONTROIADOR 13418 24891
DIRECCION 51280 00
PREFECTURA 24932 00
ORIENT4CION VOCACIONAY, 24932 00
STRVICIO MEDICO 24942 00
PALLER EASICO INTEGRAL 237736 00
LABCRATOR(O 94316 00
BIBLIOTECA 38766 00
CANCHAS MULTIPLZES 17853 oe
CQOPERATIVA 'Y BODEGA 38766 00
TOTAL: 1119429 . 269840

FUENTE: Cuadro.

iv. 14, IV. 18, IV. 19, IV. 20,

1v. 21, 1V. 22, IV, 23, IV. 24, 1IV. 25,
Pags. 88, 94, 95, 96, 97, 98, 100 y 101.
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CUADRO IV. 27.

COSTO TOTAL DE AMPLIACION DE], SUBSISTEMA DE EDUCACION

BASICA EN EL AREA DE ESTUDIQ P4RA EIL PERIODO DE
18851989, (MILES DE PES0S)

NIVEL EDUCATIVO A . N 0 S

1985 1986 1987 1983 1939
PREESCOLAR 32525 88957- 96092 220369 446827
BASICO 0 0 0 0 e
MEDIO BASICO G J O 1119429 498840

TOTAL: 32525 88357 96092 1339798 945667

= S5 8 e al

FUENTE: Cuadro IV. 25 y IV.26. Pags. 101 y 102,
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Se ha 1legado al costo total de ampliscibén del subsistema esducati-
vo bésico para el 4rea de estudio. Sin embargo, pera influir en 1le
transformacibn de la realidad, o en alguno de sus aspectos por lo
menos, €8 necesario conocer su evolucidbdn histédrica y, como conse~
cuenciz de ésta su estado actual; en cste caso, la realidad del es-—
tado actual de una 4rea intraurbana en lo que se refiere a su asg-
pecto particular del servicio educativo bésico a fin de proponer
alternativas de transformacibn., Para llegar a estas proouestas es
necesario conocer la relescibdn estructural de la oferta y demanda
educativa del #Area como una expresidbn cue sintetiza su evolucidn
histbrica,

De la investigacidn de las caracterfsticas de la relacidbn de ambas
estructuras se ha determinado una corrgspondencia disfuncional

gue se refleja en el déficit o exceso de unidades escolares en los
niveles preescolar, bésico y medio bédsico. Dicha disfuncionalidad
es producio en parte del ritmo del proceso de urbanizacibn en el
drea de estudio que en este casc hs sido gradual y disperso o sin
secuencia territorial denftro de ella 10 gue con el tiempo impide
la realizacidn de una eficiente planificacidn del servicio educa-
tivo, ya ctue la dotacibén del servicic se ha visto en funcibn de
las necesidades de una sola colonia o fraccionamiento y no de to—
da el frea.

En la aplicacién del modelo se ha encontrado cue el estado actual
de la relmcibn estructural es de un déficit de 8 aulas pera el ni-
vel preescolar que representa una poblacibn o demanda escolar real
sin servicio de 203 alumncs, por lo contrario en el nivel bésioco y
medio bédsico se da un exceso de aulas de 184 para el primero, re-
presentando con ello 92 zulas reales (por dos turnos), en el ase-
gunio se da un exceso de 42 aulas por los dos turnos, l¢ que represen
ta una capacidad instalada para dar servieio a 9311 y 2161 alum-
nos adicionales en cada uno de estog niveles. Ba términos porcen—
trales significa que existe un 13 % de la demanda preescolar sin a-
tencién, mientras que en los niveles m:dio bédsico y bédsico exis—

te una capacidad ociosa de 55% y 69% respectivamente.

Este desequilibrio funciohal del déficit en el nivel preescoler es
un prcblema de cumplimiento de objetivos de dotacidn de servicios
educativos del Estado, gue puede o no serlo realmente dependiendo
de 1la presibn polfitica que ejerzan organizad%gente 1los padres de fa
milia de las colonias. Sin Embargo, 1o que #i° Fepresenta un pro—
blema es la existencia de una capacidad ociosa de aulas pues sig-
fica una subutilizacibén financlera. de recurso monetarios de

la Adwinsstracién Pblica Federal y/o Estatal que pudieron des—
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tinarse a actividades donde sean nés productives y generen mayor
bienestar sociazl., Debe guedar claro gue no =2e estd en la blscue-
da de la igualdnd de 1a caeprcidad instalada del servicio edica-
tivo con su respectiva demanda escolar real, por efecto de la
rygidez de cambio de los elementos de la oferta educativa y lz
rapidez de la estructura demanda o poblacién en edad eséolar. Nor-
malmedte, es natural que exista una disfuncionalidad entre ambas
estructuras, pero cuya magnitud no sea del orden del 50% o més,
como sucede en este caso para los niveles educativos bdsico y me-—
dio bésico. i

En las propuestas zlternativas de mejoramiento el modelo sirve para
detectar 4bnde es rnecesario elevar el Indice de utilizacibn de

lag aulas antes de construir una nueva unidad, para lograr esto

se ha considerado que el radio de influencia o de cobertura de

una unidad no funciona como una limitarte para captar una nmayor
demanda, dado cue su magnitud tiene cue elevarae para lograr una
mayor czptacidbn per efacto de la diferente distribucibn de la den-
sidad en 21 4rea de estudio.

En las propuestas se llega al momento en gue el {ndice de utiliza-
cibn estd en el orden del 100%, por lo gue para satisfacer la de-
monda sé requiere entonces de la creacibdn de una nueva unidad con
une capacidad que estd aproximezdamente al 1D0% de su utilizaciédn.
Unidad que estard limitada en su emplazamiento dentro del &érea por
la disponibilidad de espacios municipales bazldfos, emplazamiente
oue deberfs realicarse en el centro de densidades segin su 4rza de
cobertura (que no es lo mismo que su centro de gravedad), ésta Li-
mitacién hace rue muchas veces en las preouestsz aparezcan empla-
zamientos de nuevas unidades en los 1fmites de su 4rea de influen—
cia. A

El planteamiento de las propuestas ademés de intzntar satisfacer
la demenda en el espacio ta:nbién sirve para calcular les necesido-
.des de los recursos humanos y financieros para materializar las
propuestas en la préctica, en el caso de los recursos humsnos por
generarse a psr*ir de las necesidades de aulas por construir (pro-
ducto de las propuestas) su magnitud se subordina a dicho ec4lculo
auncue los recursos financieros estén sujetos a las necesidades
tamblén de las aulas a construir, sin emb=rgo, su magnitud que estf
influenciada por los factorés inflacionarios en el tiempo puede
plantesr la necesidad de construir laes aulag de manera adelantada
a2 como se vaya presentando la demrnda, con la finalidad de ninimji-
zar recurso financieros siempre y cuando éstos existan en disponi-
bilidad en un afio determiaado.
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V. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIUNES.

écuél serd la condicidn futura del deseguilibrio estructurdi
de la oferta y demanda educativa bésica, una vez que se probd su
existencia actual?. Esto es bdsicamente el objetivo del moldelo
cuantificar ¢ pronosticar las necesidades futuras f{eicas, humanss
y financieras 3el subsistema educstiveo bésico del frea de estu-
dio en forma marginal y no acumulativa, esto es, se édalculan las
necesidades de un arnid en el supuesto de que les del zfio anterior

hen gsido satisfechas.

Un aspecto limitativo del modelo es su extensibn, toda vez cue 1a
atencidn se centra en el aspecto cuantitativo del subeistema educa
tivo dejando para otras investigaciones el aspescto cualitativo

de los recursos fisicos ; hurmanos por 1o menos o bien investiga-
ciones gue incluyan el aspecto cuantitiiivo y cualitetivo de la

calided de la enserfianza.

Existen otras limitaciones de carédcter operativo cue es justo men
cionar en la aplicaciln del modelo; unz de ellas es la falta de
informacibn directa y secundaria em el frea de estudio 1lo sue obli
gb a generarle su inforaacibn a través de suponer que el comporta
miento de las variables d& la estructura-de poblacién es similar
al del esgspacio municipal, a fin de poder calcular la megnitud de
la poblacibn total y su estructura de edades individuales corres-
pondiente, en la medida que esta similitud.se cumpla.se estard ga—
rantizando un edecuado pronéstico de las necesidades del subsiste-
ma educativo.

Si po se tiene cuidado en la delimitacién del érea de estudio pue-

de que la similitud del comportamiento de la informacibdn del Area
de estudio y municipal pierda s: valor, pues las fronteras del
4rea pueden estar sujetas a un fuerte movimiento migratorio lo
que afectarf{a al cdlculo de la poblacibn demandante del servicio.

Habiendo superado estas dog.limitaciones o simplemente teniéndolas
presentes queda ‘una limitante més por resolver oque ezta rela-
cionada con el use de los pardmetros normativos para caleular 1ls
cantidad de aulas necesarias y por construir en cada nivel educati
voe 1a Adisyuntiva se presenta cuando histéricamente en el Area gse
encuentra um velor per ° encima del parémetro noraativo, Ia impor
tancia de definir el parémetro a usar estriba en gque afecta en
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1a determinncién del Area de influencia de ¢2da unidad escolar
2n proporcidén directa a un mayor valor del pardmebtro una mayor
frea de cobertura, impsctando también en el nimero de aulasg por
construir cada afio. . .

Aulas -ue se determinen en funcibn de la demanda escolar real es-
pacializada calculada a partir de tener en cuenta las diferentes
densidades de la poblacidn escolar de cada colonias. Esto es 1o re-
levante del modelo, que a partir de considerar cue la poblacifa
en edad escolsr puede ser esp-cialirzada en uns relacidén de alum-
nos por hectérea a fin de tener una mejor oportunidad de reali-
zar con exactitud el célculo de las necesidades fisico, hunanas

¥y financieras del crecimiento margimal del subsistema educativo,
permite demostrar que con el cédlculo de la relacibdn demanda esco=-
lar real entre el parfmetro normativo de alumno por aula'se incu-
rre.en un error de maximizacidn "inalcanzable", pues en este no“se
considera la territorializacibn de las necesidades y tampoco aue
el fndice de utilizacibn de las aulas generalmente no es del orden
del cien por ciento.

Una precaucidn oue debe tener presente el desarrollo del modelo
es la precisidn de las proyecciones o nejor del métodorusasdo en
las vroveccionec. Si se usa el anflisis lineal de regresidn y el
no 1fneal, deberd tenerse en cuenta que este tino de instrumento
de anflisis séle es vAlido para perfodos cortos (4 2 5 afios) como
aquf en este caso de aplicacidbn. A fin de "ayudar" a2l método de
prondstico a tener una mejor sensibilidad de los valores de los
datos, espyecialmente en la proyeccién de la poblacidn en edad
escolar, se proyecta logar{tmicamente la relacidn demanda esco-
lar real histdrica entre demanda potencial histbrica, para obte-
ner por un producto cruzadeo con la demanda potencial proyectada
1= demanda real proyectada.

fia aplicacibén del modelo csté relacionada con cualquier tipo de
drea intraurbana sea que se encuentre en proceso de gestacibn o
bien cerca de su saturacidn, indudablemente cue en el primer caso
se podrian generar mejores propuestas de equilibrio estructural
de la dotacibn de este servicio,, quedando prra las segundas el
mejoramiento de dichss estructuras hasta donde las condiciones ..
existentes lo permitan, sobre todo elevando el Indice de utili-
zacibén de las unidades existentes y despuds usando 1los baldfos
municipalas pzra los emplazamiento de nuevas unidades.
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Pinelmente, ‘con el desarrollo del trabajo se ha leogrado una ex-
periencia de aprendizeje, que puso en evidencia las dificultades
y limitaciones personsles de tipo tebrico y prictico ed las disci-
Plines que intervinieron en su elahoracidn.
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APENDICE A: Indice :ue Hibit -ntes por Viviendz (I).

Necesidzd del Indice: Debido a 1a no disnonibilid~d de datos es-—
tad{sticos sobre poblacidn a un nivel tan desagregado como lo -
reruiere la investigercidn, se hizo neceszrio buscar unz ~lternn-
tivz 2 un~ encuesta por muestreo para estimsr 12 pobl-cidbn en
cada coloni= y pora fechrs distintas, todz vez que el crecimien—
to interno ocurre en 27o0g tue no siguen unz estrict= tendenci-=
secular,

Esta eltern~-tive se brs: en el conteo de l#s Viviend=s exicltentes
en cadn colonia = partir de los planos de 1-s wmismas (lrchivo de
1z Secretarfs de ALsentamientos Pumanocs y Obras Pdblicag) y con
verificacidn medimnte insoceccidn directs en 1~ zona. Tuego de ob-
tener las centidrdes de viviende se le 2plices el fndice I y se ob
tiene lz pobl=cidn para cada colonia segln el afio en cue fue ocu-
nade o si no la poblacidén que actualmente reside (1985) alld.

Tipos v fusntes de datos: Los dstos pa¥a generzr el Indice provie
nen de los censos de poblscibn de 1950, 1960, 1970 y 1980 y co-
rressonden a2 1z cantidad de h-bit-ntes y de viviends pare el mu-
nicipio de Guadalupe, Pora las tres primeras déeadms l2s cifras
de poblacibn provienen del documento denominado "Cifres de Wuevo
Le6n®”, 1981 de 1la Secret-ria de Programzcidbn y FPresu_uesto; cua-
dro IX.2; pégina 22. Para 1z década de 1980 l1la cifra de poblreidn
se toma del documento: "Censo de Foblzecibn del Estado de Huevo
Ledn", 1980. Por lo cue respecta a las cifras de vivienda, &stas
nrovienen del primer docuwmento citado 2rriba en 12 siguiente for-
ma: para 1950 se usé el cuadre VII.1l; para 1960 el cuadro VIT,2;
para 1970 el cuzdro VII.3; psra 1980 se uso el volumen I del se-
gundo documehto, especificamente el cusmdro 21 pfgina 228, La e-
leccibn de estas fuentes de informzcibn, se debid & que no fue
posible localizar otra documentacidn més confiable-con datos hig
téricos para el municipio.

Uso del Indice. Como se menciond arriba el fndice es una alterna-
tiva para determinar la noblacidn del &rea de estudio, para este
efecto y cono la informacién disponible en forma secundnria se
encuentra agregada hasta el nivel municinal, es entonces que el
Indite hn de celcularse tomando coeno marco de referencia el “mbi-
to munieipal, en este caso del luniciwio de Guadalupe, y suponer
que _iara el Arez de estudio el fndice sigue la misma tendencia

de evolucibn histérica.
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Detos nra la estimreidn del Indice:s 4 continuccidn se muestra
cuzdro No. 21 la concentr=cibdn de 1los datos p~re cada década cen-
gel., El Indice es 1a simnle divisidn de 1a poblecibdn municipal en-
tre el nimero de viviendnas del municipie; se hizo as{ pcera zbar-
csr incluso los crzos en Gue vive midg de unz familis en 1~ viviendn.

CUADRO No. Al

DATOS PARA ESTIKAR EL INOICE I.
AfiO (X) FOBLACION (P) Wo. DE VIVIENDAS (V) I = B/V

1950 12,199 2,491 4.897=3
1360 38,233 6,651 5.72265
1970 159,930 25,913 6.171081
1980 369,479 63,238 5.83806

Técnice de estim=cibn Gel Indice: Después de visuelizar el comuor-
tamiento grifico de los valores del {ndice, éstos se sjust-ron con
1z conocids técnica de regresidn no lineal (tino prr=bélice) nsra
minin’ zar la sumz{oria de los cu=drados de le=s diferencizs entire
los 1ndices reezles de cada 2o ¥ los egtimmdos con 1a ecuacidn de
1a20urva ajustada, Esta ecurcidn (de 1la forma genersl Y = a2 + bX +
cX ) se emple= entonces prre estimrr el indice de hsbitentes por
vivienda I pera cuslauier efio entre 1950 y 1980, es decir 5 me-
nor igual cue X, X menor igual cue 8, esto es porque log datos de
los =fios fueron computedos como 5 prra 1350, 6 pera 1960 y asi su-
cesivamente., Ver gréfice Al. El resultado del ajuste del Indice

se expresa a través de 1a siguiente ecurcidn:

I = -8.351 + 4.0945(X) ~1052898(X") (=)

Sin embergo, por tecnicismos estadisticos, prra ;royect r el in-
dice hacia el afio 1990, se emnlesron los valores de los logarit-
mos de los indices resles de c~dz2 censo para 2plicar la misma téeni
ca de ajuste, dondo como resultzdo 1a siguiente ecuscibn: T

I = 0.5708737 + 0.1409174{X) -~ 0.022948 (Xz). (od

Siendo, vor lo tznto, pars 1990 el valor del {ndice I = 5.01187,
con un error de estimzcibn de e = 0,0895. Con estos 4?2 gos se elr-
boraron tres nhinbtesis: 12 hinbtesis a2lta cue supcone una tenden-
cia parza el velor del fndice en 1990, I_ = 5, Ol la hipbtesis me-

dias Jue supone 190= 5.9 — e = 5.01 -~ 098895 9Z:; y 12 hisé-
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tesis baja que supone TJO= 5.01 -~ 2¢ = 5,01 -2(0.089) = 4.83.
Ver gréfica no. A2,

Finalmente para obtener los valores del fndice proyectados para
los afios de 1981 a 1990, se ajustd una curva parabblica que uni 6~
ra 1og Ultimos tres valores de los fndices (19790, 1380 y 1990
este Wltimo con el valor de la hipbtesis baja), dando como resul-
tado la siguiente ecuacidn:

2
I = 100-7643969 + 0.051096(X) - 0.02508(X") (&)

Sustituyendo los valores de X para cada uno de los afios entre 1979
y 1980 en la ecuacién (a), y para cada uno de los afios entre 1981
y 1990 en la ecuacidén (c), se obtienen los valores de losg indices
respectivos y con el ndmero de viviendas obtenido para cada uno
de los afios correspondientes del Cuadro No. 1 es posible determi-
nar la poblecibn total del 4rea de estudio para dichos afios, El
Cuadro No. A2 muestra estos resultados.

CUADRO No. AZ2.

POBLACION DEL AREA DE ESTUDIO DE 1979 A 1980.
ANO(X) I =POBLACION NUMERO DE  POBLACION EN

VIVIENDA VIVLENDA. ¥I, AREA
1979 * 5.9091 14390 85032
1980 5.8578 14390 84294
1981 547707 15294 + 88257
1982 5.6960 15294 87115
1883 5.6158 15294 85888
1984 5.5304 15294 84582
1985 5.4399 15427 83921
1986 5.3449 17505 93562
1987 5.2454 17505 91821
1988 5.1419 18571 95490
1989 5.,0349 19154 96433
1990 4.9239 19154 94312

PUENTE: lLos valores del Indice aplicando lzs ecuaciones (a),{(c)
para los afios correspondientes; el nimero de vivienda
del Cuadro II.l; la poblacibdn del drea (los valores del
1ndice por el mimero de viviendas). pg., 15,
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GRAFICA No. A.1.- Ajuste de funcidén I = f(X).

FIX) T4

o o | —. 1

(950 1960 1970 1980  (X)

Fuente: Cuadro No, Al, Pag. 110.

GRAFICA No. A.2.~ Proyeccibn de I.

.7 ~s Hipotesis alta
Hipotesis media
Hipotesis baja
6 +4
5

" 1950 1960 1970 1980 1590 00
Puente; Cuadro No. A2, Pag, 111.

X log I

S0 .689950
60 .757597
70 .790413
80 .766269
90 .691965
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APEUNDICE B: Proces:miento de Btos-Brse..

La el=aporacibébn del Curdro IX.1 fue de primordial importancia para
el des~rrollo de la investigacidn, tod= vez rnue los dxtos de
pobl=cién y densided de c~de coloniz, -=sf{ como pera el 4rer to-
t71l, son, a su ver azpectos cleves pera el sndlisis de la demrn
da escols~r,

El cu=dro se elzbord a partir de tres datos-base: la fecha-de la
colonia (4); 12 superficie en hectérers de 1a mismes, 3(1): y el

nimero de viviendss, V(1). Tstos tres detos se obtuvieron de los
plernos Ge lrs coloni~s y fueron verific~dos en form= globn”l me-—

dinnte inspeccidn de c=2mjo.

Ia poblacién inicial de cada colonia se refiere a acuella que se
estima comsnzd 2 residir en ellas. El estimsdo, P(l), se obtuvo

utilizondo el dato (V) ¥ el Indice I nue resulta de 12 funcibn
descritz en el apéndice A ( usando la ecuszcidn (a) prra lers fe-
thas anteriores a 1381 y la scuacibn (b), para 1lns fech=s noste-
riores). As{:

RLEY W (Tyx(1)

La denaidad inicial e8 1a densidad poblacional bruta oon la gue se
inieid 1a coloaiay

B(3) |2 A(n)/a(a) |

Lz poblacidn actual, P(2) y, la densidad cctual, D(2), se refie-
re 21 =70 1985. Pars su estimacidn se emoled el fndice de habi-
tantes por viviendz, I, para esta fecha:

D(2) = Vv(1)x(5.4399) /3(1)

los datos agregadosm para toda el Area se lograron Qe dos mane-
ras: la superficie tetal acumulada, $(2), es simplemente el re-
sultado de ir sumando las S(1) de cada coloninm: igual sucede con
la totzlided del mimero de viviendzs, V(2), para el “rea,

Sin embnrgo, la vpoblreidbn tot~1l no es 1la sumatoria de las pobla-
ciones: iniciales. Hay que tener presente rue 12 poblrcibn ini-
cirl de crdo colonis varis con el tiempo., Por 1o tanto, la no-
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blacibn tot»l del dre~ de estudic, - r& ceda fecha, 4, se esti-
mé 2nlicrndo el Indice I p re dicha fechm 4, -1 nimero de vi-
viend~s existentes en esa érocr:

P(3) = V(7))

Tramnoco la densidsd medir, D(3), o8 un nromedio zritmético de
las densidades inici=les. L2 densid~d mediz es un promedio terri
torizl ya cue distrivuve uaniforienente 1/ poblacidbn en el terri-
torio urbanizado » 1= feche del cflculo:

D(3) = P(3)/5(2)

Finalmmnte; el consumo medio anuel de tierras urbanc se puede de-
cir aue es un "consumo bruto" ya cue incluye afios en los cuzsles
no se urbenizaron: nuevas coloninsg. Hacerlo de esta m2nera y, no
en base 2 un consumo neto {por perfodos en los cueles hubo cons-—
trucciones), permite hacer una proyeccidbdn oue serd nés confisble
para los propbsitos buscados. Ver apéndice C.

D=/ 5(2)/(A = 1949)

Los datos p-ra los renglones 33 ~l 36 tienen les siguientes ano-
teciones: los fraccionamientos Cemino Resl IT y las Avenidas es-
tan en proceso de urbanizacién y en bage al avance de obras se es
timd que para 1986 estarin ocupados., Asi I se completaba el ter-
cer dato psra esas dos colonizs, el de 1g fecha. El fracciona~
miento Los Fresnos II, anenas estd en l2 fase de pleanos, por 1o
cual se le aglicd la tendencia de consumo medio anuzl de tierra
urbana para temer una idea del a#o de eocupaciém: l1leo misme se
hizd con el renglén 36 rnue se refiere a lzs pecuefias dreas bal-
dfas del mapa No. 4, s6lo cue agui se tuvo que asignar una densi
dad inicizal que se obtuvo al promediar las tres Wltimas densida-
des iniciales (renglones 33,34,35).
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APENDICE C: Consumo Medio Anual de Pierra yrbana.

Por tretarse de un sector intraurbano, el estudio o pronéstico
de poblacibn dependerd de los resultados obtenidos en el prow -
nbstico del crecimiento urbanistico del Area de estudio. Habria
dque recordar lo siguiente: en el cuzdro Bl se encontré que tan
s6lo una superficie sumada de 6% (38,11 Has.) del frea total
guceptible de ger urbanizada queda libre pesra posibles urbani-
zacioneg, También en el mismo cuadro, en la columna T se mues-
tran los valores del consumo anual de tierras en hectdreas.

Para pronosticar el crecimiento urbasno interno, se asume que la
tendencia seré similesr 2 la seguide desde el afio de 1370, Los
valores de T son transformados a los logT, para procesarlos a
nanera de une tendencia seculer o serie de tiempo.

En el disgrama de dispersién o gréfica Cl se aprecia que la ten-
dencis del consumo anual de tierra urbana es lineal, por lo tan—
to, la funcidén esperada serd de la forma general: Log T = a + bA
(T = consumo medio anual de tierras; y A = Afio deseado). La e-

cuacibén final resultante de procesar los Log T, es la siguiente:

P = 101.0391 + 0.001384A

Por lo tanto los consumos medios y 1os saldos de tierra para los
afios siguientes serin:

ARO 1986 1887 1988 1989
Saldo (Has.) 38,11 23,68 9.21 0.00
Consumo {(Has.) 14.38 14.42 14.47 =

i

Lo cual significa que mantentendo el ritmo actual de urbanize-
cién en el sector, éste estarid copado para el afio de 1989,
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APENDICE D: Estructura de Poblacidn Actual y Futura del Area
de Estudio.

El 2nédlisis del fenémeno del ritmo de la ocuprscidn poblacional
para la planeacién de cualouier 4rea intraurbzana es de fundamen-
tal importancia para la dotacidn de cuelguiera de sus sexrvicios
piblicos necesarios para un buen funcionamiento. Fn este cazso el
andlisig de la ocupacién poblacional del 4rea se inicia con los da
tog del C.A1 (p.110) de los cuales se desprende las siguientes
observaciones, Bl proceso de ocupacidn del territorio por la po-
blacidn es un fenémeno paralelo a’ proceso de crecimiento terri-
torial interno analizedo en el apéndice C. La determinzcién de
la pobléacibn actual del drea no puede ser la sumatoria de la co
lumna P(1) del C,IX,1 (p.15) pues esta poblacidn inicial de cada
colonig no incluye sus variaciones ‘a lo largo de les diferentes
-afios hasta 1s actualidad, '

ILa historiaz del érea se inicia en 1950 en que ocurre el primer
asentemiento o colonia y de acuerdo a los resultados del consumo
medio anual de tierra urbana (ver Apéndice C) se espera que en
el afio de 1989 se encuentre totalmente ocupada. Actualmente
(1985) presenta una ocupacibn del 87%, ocurriendo esto em un
lapso de aproximadamente 35 afios. Si bien este andlisis descrip
tivo puede ser suficiente para captar la imegen ocupacional del
drea, resulta insuficiente y tal vez incorrecto tomarlo como ba-
se para determinar el ritmo de dotacidn de los servicios pdbli-
cog comunitarios en el futuro. Esto sucede porgque por lo general
en lag cifras absolutas (sobre todo les de poblacibn) no es vi-
sible su variacién interna histérica.

Pare incluir esta veriaciédn interna histérica se empled un arti-
ficio conceptual aritmébico que se denomino Indice Poblacién/Vi-
vienda (Para la determinmcibm estadistica del Imdice ver el Apéa
dice A). Este fndice determinado con los datos censales del mu-
nicipio sirve pars determinar la poblacibn que se va agregando
al &rea con cada fraccionsmiento ¢ colonia nueva (en base al mi
mero de lotes o.viviendas proyectadas o construidas), de la si-
guiente manera: Para el afio de creacidn de una colonia se deter-
mina el valor del Indice, dicho valor se multiplica por el nime-
ro total de viviendes existentes resultando as{ le poblacién ini
cial de 1= colonia, esta poblacibn se multiplica por el valor
del {udice para la fecha actual (1985), y se obtiene asi la po-
blacidn actual. El valor del fndice actual es el que captura las
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las variaciones histéricas de 1a poblacibn inicial, De esta manera
tomando del Cuadro No, A2 (Apéndice A) los valores del fndice pa-

ra 1985 a 1989, se obtiene la poblzcién actual (1985) y pora cada

uno de los afios siguientes hesta la saturacidn del 4rea. E1 cuzdro
D1 muestra esta informacién.

CUADRO No. D1. POBLACION TOTAL ACTUAL Y FU
TURA DEL AREA DE ESTUDIO.

ANO  INDICE gg@ngbgg POBLACION

1985 5.4399 15,427 83,921
1986 5.3449 17,505 93,562
1987 5.2454 174505 91,821
1988 5.1419 18,571 95, 490
1989  5.0346 19,154 96,433

FUENTE: CUADRO A2 y CUADRO IX, 1l.Pags. 109 y 13.

D.1l. Estructura de Poblacidbdn por Edddes Individuzles.

Es importante hacer notar que para el andlisis
de la demanda escolar bdsiga de un drea intraurbana, no es sufi-
ciente con tener la poblacibn total del 4rea en cuestibdn, sino
que es necesario ademds determinsr las caracteristicas cuantita-
tivaa de la estructura individual de dicha poblacién total.

Para los fines de esta investigacién y por las razones expuestas
en el Apéndice A, se recuerda la proposicibn: "La estructura de
edades individuales de la poblacidén del municipioc es una aproxima-
cibn suficientemente confiable para considerarla vdlida para el
4rea de estudio".

Bajo este supuesto, es que se proyecta la estructura individual
de la poblacidn del municipio en forma porcentual a fin de deter-
minar la estructura de poblecidn individual absoluta del Area de
estudio, con sllo multiplicer los valores de la estructura muni-
cipal porcentual por los datos de poblacibdn total del cumdro Dl.

D.1.l, Informaecidn Rase.

El C.D?2 (p.118) muestra los datos de pobla-—
cién quinguenal y por edades individuales del Municipio de Guada
lupe para las decadas de 1860, 1970 y 1980, que se utilizardn pa-
ra la proyeccién de la estructura relativa de poblaciébn,
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CUADRO No. D2,

POBLACION HISTORIGA QUINQUENAL E INDLVIDUAL MUNICIPAL

EDAD 1960 1970 1980
ABSOLUTA 4  ABSOLUTA 4  ABSOLUTA A

o 1313 3.43 61395 3.87 10166 2.74
1 1209 3,16 5597 3.50 9761 2.63
2 1329 3.48 6084 3.80 10676 2.88
5. 1411 3.69 6232 3.90 11389 3,07
4 1265 3,31 5913 3 TO 11424  3.08
- 4 6527 17,07 30021 18.77 53416 14.40
5 1258 3.29 5885 3.68 11984  3.23
6 1168 3.45 5368 3.36 12353 3.33
7 1076 2.81 5077 3.47 12015  3.24
. 8 1073 2.81 5001 3.13 12170  3.28
9 965 2,52 4996 % 11377 3.07
-9 5540 14.48 26327 16,46 59899 16.15
10 1048 2.74 4610 2.88 11251 3,03
11 846 Rdan 4240 2.65 10352 2.80
12 1022 2.67 4365 2.73 10660 2.87
13 924 2.42 4007 2.51 9984  2.69

14 954 2,50 3773 _2.36 -_ 9844 _2.65

100~ 14 4794 12.54 20995 13.13 52091 14.04

15 830 2,17 3372 2,11 9076  2.45
16 777 2.03 3137 1.96 8664  2.34
17 874 2.29 3210 2,01 8788 2,37
18 916 2.40 3195 2,00 8563 2.31
19 707 1.85 2850 1.78 7651 2,06

- 19 4104 10.74 15764 9,86 42742 11.53

0 - 19 720965 54.83 93107 58.22 208148 56.12
20 - 24 3543 g.27 13685 8.56 35664 9.62
25 - 29 2817  7.37 11695 7.31 27636 7.45

0 - 29 27325 Tl.47, 118487 T4.09 271448 T73.19
0 -~ + -30908:2;28'53 41443 25.91 9g460 26.81
Total -

Munici 38233 100.00 159930 100.00 370908 100.00
pal,

FUENTE: Censos de Poblacidn del Estado de Nuevo Lebn de

las dfcadas de 1960, 1970 y 1980.
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Grafica D1l: Comportamiento de la estructura porcentual de la pobla
cién histbrica del Municipio de Guadalupe.

FUENTE: Cuadro No. D2. (Pag. 118) i
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Grafica D2 : Comportamiento de la estructura de poblacisn ChisEd-EN™

ricas en paorcentajes, del Municipio de Guadaluere.

FUENTE ; Cuadro No. D2, Pag«1l18.
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CUADRO No. D3.

BESTRUCTURA RELATIVA QUINQUENAL DE LA
POBLACION BASE DREL ARFEA DE ESTUDIO

E0AD D E C A D A.
(aKo0), 1969 1970 1980 -
5~ 8 15.30 15.20 14.60
10 - 14 12.50 12,80 13.90
15 - 19 10.20 10.30 11.70
20 - 24 8.40 8.90 9.50
25 _ 29 720 7.20 7.10
0 - 29 70.10 71.30 72.40

FUENTE:; México Damogréfico. CONAPO. Brevario 1980-1981.
Pre 37, 52-53 y 104.

Lz grifica D3 muestra el comportamiento histérico de la estruc-—
tura relativa guinquemal de la poblacibén bzse.

GRUPOS
QUINQUENALES

25-29 1T
20-24~

|8 -19 ~

10-14 —

5.9 =

B +——t+ttt 3
7 8 9 10 u i2 I3 14 18 16 7 18

% DE POBLACION

Gréfica D3; Comportamiento de la estructura porcentual de la po-
blacién base (histérica).

FUENTE: Cuadro No. D3, Pag. 121,
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En la gréfica D1 (p. 118) se ve el comportamiento de la tendencia
histérica de la estructura relativa de 12 poblacidn individual
del municipio. La estructura de 1970 con respecto a la de 1960
presenta una reduccibn de la poblacidbn de los 14 afios en ade~-
lantej una expgansién de la poblacidn de los 13 a los 2 afios:

una ligera reduccibdn de la poblscidn de un afio con una pequefig
expansibn de los de cerc afios, este Ultimo efecto mds gue una
tendencia histérica es un comportamiento que se vpresenta por el
efecto de subenumeracibdn en las primeras edades de cualquier
levantamiento censzl.

La estructura de 1980 con respecto a lz de 1970, presenta un
aumento de poblacién de los 7 afios en adel=nte, punto en el cual
presenta una disminucién sustantiva, aqui también se puede ver
el efecto se subsnumeracidén en las primeras edades.

La gridfica D2 (p. 120) muestra el comportamiento de la tendencia
higtérica de la estructura relativa de 1z poblacidn guincuenal
del mugicipio.

’

Sin embargo, para usar eskz informacidén en la proyeccidn de po-
blacidn es necesario quitarle el efecto de subenumeracidn, sSua~
vizande lz informecibn censal, esto es 1o que se llame aguil co-
Treccidn de la estructura quinguenal de 1= poblecién munioi-
pal.. ‘ U

D.1.2., Cgorreccibdn de la Estructura Quinguenal
de 1a Poblacibn Funicinal.

La manera en que se realiza la correc-
cién, para este caso en particular, es partiendo de la eleccién
de una estructura de poblacibn base. Se trata de una estructura
de poblacibn que ya haya sido corregida por subenumeracidn, y
a la vez que sea posgsible de considerar que su comportamiento
puede ser trasladado a la estructura poblacionzl que se esta
corrigiéndo. Para este efecto en particular se elige como estruc
tura de poblacibén base, la del Estado de Nuevo Lebn, para apli-
car a la estructura de poblacibén del Municipio de Guadalupe, en
cuanto a su comportamiento se refiere. E1 €G. D3 (p.121) muestra loa
datos de la estructurs de poblacién bhase, para los afios de 1960,
1970 y 1380.

i
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Lo mecénica de la correccibn se puede expresar como una simple
relacidn aritmética, de la forma siguiente:

C=A-~B (a) .

Donde:

C = Diferencial porcentual a distribuir proporcio-
nalmente en la estructura de poblacibn indivi-
dual municipal sin corregir. Cuadro D2. {p. 118).

A = Sumatoria porcentual de 12 poblacidn de 0 a 29,
Fara ceda décadz, de la egtructura base, C¢,D23 p.l1l21

B = Sumztoria porcentual de la poblacibn de O a 29,
para cada déecada, de la poblaciém quinquenal del
municipio sin corregir, Cuadro D2. (p. 118).

La distribucidn porcentual consiste en obtener el peso relativo

de 1la poblacién de O a 29, psr guirngueaios, dividiendo el valer re
lativo de la poblacidn gquinguenal determinada entre el valor de

B, cuyos datos aparecen en el cuadro D2. Este peso relativo se
multiplica por la diferencia a distribuir €, obteniéndose asi un
porcentaje de correccién para el guinquenrio cerrespoadisate, -Este
porcentaje de correccidn es summdo a los valores de la estructu-
ra relativa quinquenal de la poblacibén base, Cuadro D3. De esta
manera, se obtiene la estructura corregida de la poblacibn histé-—
rica quinguenal municipal. Ver cuadro D4.

CUADRO No. D4, )
‘ESTRUCTURA CORREGIDA DR LA POBLACION MUNICIPAL

EDAD - D B CA D A
(aRO). 1960. 1970, 1980.
AE30LUTA %  ABSOLUTA %  ABSOLUTA %

0 -4 6431 16.82 28083 17.56 58492 15.77
5 -9 5964 15.60 25252 15.79 54746 14,76
10 - 14 4871 12.74 21270 13.30 52113 14.05
15 - 19 3380 10.41 17128 10,71 43878 11.83
20 - 24 3273 8.56 14793 3.25 35607 9,60
25 = 29 - 2806 T.34 11962 T7.48 26631 = T7.18
0 ~-'29 27325 T1.47 118488 74.09 271467 73.19

FUENTE: Cuadro D3. Pag, 121.

Se observa también gue en el cuadro anterior apsrece el valor
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absoluto de la poblwu:idn corregida, para cada quingueuio y &lce-
da correspondiente, este valor se obtiene de multiplicar el por-
centaje corregido de la poblacidén quinguenal correspondiente por
la noblzacibn total del municipio que aparece en el Cusdro D2. -

La gréfica D4 muestra que el comportamiento de la estructura base
se ha mantenido en la estructura corregida de la poblacidn muni-
cipal, que difiere sustzncialmente en los primeros quiquanies de
la estructura sin carregir de la pcbl=aciébn municipal (grificas
D1, D2). (pp. 119 y 120).

D.1.3. Determinacién de la Estructura éorregida
de 1la Poblaciébn Individual del Funicipio.

Dado que para determinsr las necesidades
de educacién bésica se hace neces=rio tenmer la estructura corregi-
da de 1a poblacién individual del municipio, para trasladarla =zl
4rea de estudio y asf poder calcular la poblacién absoluta que
demenda el servicio educativo bésico. Pzra este fin,tenien-
do 1la estructura corregida de la poblacidn quinjuenal del
municipio, se ha de aplicar un procesoc de "apertura de los quin-
quefios”", usando los multiplicedores de Spregue. La mecinica por
ser un proceso repetitivo se muestra agui sbélo para la decada de
1960, y para las decadas 1970 y 1980 sblo se dan los resultados
finales. El Cuzdre D5 muestra el nroceso de "apertura" para 1960,
(p. 126).
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aLES \

1970 -

[ |
| ]
17 18
% DE POBLACION

réfica D4: Corr—lportamiento de la “estructura porcentual de la poblacién
hist_éz_*i_czg.kcor;‘ggida_ del Municipio de Guadelupe.

FUENTE: Cuadro No. D4, Pag. 123.
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CUADRQ No. D5.
POBLACION ABSOLUTA CORRECGIDA (INDIVIDUAL) PARA 1960L(

D A B A B A B A B A B c
. 3616(6431)~.2768(5964)+.1488(4371)~.0336(3930)+.0000(3273) = 1266
L2640 " ~,0960 " 4+.0400 "  _—,0080 *  1.0000 " = 1288
L1840 ™ 4.0400 ™ ~,0320 " 4+.0080 "  4.0000 " = 1298
L1200 " 4+.1360 " —.0720 "™ +,0160 "  +,0000 * = 1295
1 .0704 " +,1968 ™ —-.0848 " +,0176 "  +,0000 " = 1284
6431
] .0336(6431)+.2272(5964)-,0752(4871)+.0144(3980)+.0000( 3873) = 1262
h .0080 n +,2320 " -,0480 " +,0080 » +,0000 " = 1233
-.0080 " 4,2160 "™ -,0080 " 4+.0000 "  +.0000 " = 1198
-.0160 " +,1840 " +.0400 " ~-,0080 " +.0000 " = 1157
-.0176 " +,1408 "™  4+,0912 " ~,0144 "  4+,0000 ™ = 1114
5964
-.0128(6431)+. 0848(5964)+ 1504(4871)~-.0240(3980)+.0016(3273) = 1066
~.0016 "  3.0144 +,2224 " -,0416 "  +,0064 " = 1014
L0064 "™ L,0336 " +,2544 " _~.,0336 " _.4.,0064._" = 968
00064 T -—.0416 b +,2224 n +,0144 " -.0016 " = 928
+001X6- ™ -,0240 ™ +.,1504 " +.0848 " £.,0028 " = 895
4871
-.0128(5964)+. 0848(4871)+ 1504(3980)-.0240(3273)+.0016(2806) = 861
b —-.0016 " +.0144 +.2224 " ~,0416 "  +.0064 " = 828
7  .0064 " ~,0336 " +.2544 " -,0336 ", +.0064 " = T95
B 0064 " ~,0416 M +.2224 " 4.0144 " ~,0016 " = 763
3 .0064 " —-,0340 "  +,1504 " 4+.0848 " -,0128 * = 733
3980

;/A; Indica los valores de los multiplicadores de Sprague., B; in
dica los valores de la poblaecibén absoluta guinguenal corregida
del municipio. €; indica los valores de la poblacién absolutbta_
individual corregida del municipio,

FUENTE: Para log multiplicadores de Sprague:
' Naciones Unidas, HNanual para métodos de cédlculo de la pobla-
cibn. Manual IXI. Métodos para preparar proyecciones de pobla-
cibn por sexo y por edad. p. 72.

Parg la poblacién quinguenals,
Cuadro D4, Pag, 123,
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Con la poblacibn absoluta corregida (individual) del municipio
para cada una de 1las décadas, para 1960 ver €,D5 (p.1l20) y la po
blacidn total del municipio para cada década correspondiente, ver
Cc.D2 (p.118), es posible determinar el porcentaje de la estruc
tura co:regida de la poblacidbn municipal por edades individua-
les. Ver Cuadro D6,

CUADRQO No. D6.

ESTRUCTURA PGRCENTUAL CORREGIDA DE
LA POBLACION INDIVIDUAL MUNICIPAL.

EDAD 2" . DECADA
1960 1970 1980

0 3.31 3.60 3.31
1 FeBTrs | BelD? 3.21
2 3.39  3.47 3.24
3 3.39 3.47 3.08
4 3.36 3,40 3.03
0-4 ¥6.482 \1T.56//C15.7

5 3.30  3.33 3.00
6 3.R2 _1R.26 2.97
7 3,13  3.17 2.95
8 3.03 2.07 2.93
9 2.92 2,96 2.91
5-9 15.60 15.79 14.76
10 2.79 2.87 2.90
11 2.65 2,78 2,88
12 2.53 2.66 2.84
13 2.43 2,55 2.77
14 2.34 2,44 2.66
10-14 12.74 13.30 14.05
15 2,25 2o 33 2,56
15 2.16 2.21 2.46
17 2.08 2.11 2.35
18 2.01 2,05 2,27
19 1.6 2,00 2.19

15-19 10.41 10.71 11.83
0 219 55.57 57.36 56.41

FU-NTE: CGuadro DS5. Pag. 126.
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D.1.4. Dd%brainacidn do 1a Estructura Corregida
de la Poblecién Actual ¥ Futurga por Eda—
des Individuales para el Area de EBstudio.

Una vez que se tiene la estructura percentual
yrregida de la poblacién individual del municipio (E.D6 p. 127) es pg
ble determinar la estructura corregida de 1a poblacibn actual y fu-
-ra por edades individuales para el 4rea de estudio. Lo que se haré
-oyectando (cop regresidn no 1{neal tipo parabbélico, de la forma
= a + bK + cX”) los porcentajes de ls estructura municipszl, a cu-

,s resultados se les aplicari la poblzcién total actual ¥ futura del a
2 {¢.D1 p. 117) para obtener la poblacibn actual y futura por edades
ydividuales para el frea de estudio, 1a cual aparece en los Cuadros

+ v D8. (pp. 129 ¥ 130)..

a3 EL S e ——— —— -
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CUADRO No. D7.

BESTRUCTURA PORCENTUAL DE YA POBLACICN ACTUAL Y
FUTURA POR EDADES INDIVIDUALES EN EIL MUNICIPIO

A N 0 3
1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1888 1389 1990

3.36 3.31 3.25 3.18 3.11 3.03 2.94 2.89 2,76 2.66 2,55 2.43
3227 3.21 3.14 3.07 2.97 2.91 2.82 2.72 2.62 2,51 2.40 2.°28
3.20 3.14 3.07 3,00 2,92 2.84 2,76 2,66 2,57 2.46 2,36 2.24
(314 3.08 3,01 2.94 2.87 2.79 2,71 2,62 2.52 2.43 2.32 2.22
3,09 3.03 2,97 2,91 2.84 2,77 2.69 2,61 2,52 2,44 2.34 2.25
16.06 15.77 15.44 14.10 14.71 14.34 13.92 13.50 12.99 12,50 11,97 11.42
3,05 3.00 2,95 2,89 2,83 2,77 2.70 2,63 2,55 2,48 2,40 2,31
3,01 | 2.9 (2,92 |2.87 \2.82 2,76 2.T0 2.64 2,57 2.50 2.43 2.35
2.98 2.9% 2,91 2,87 2.83 2,79 2.74 2.69 2.69 2.59 2.53 2.47
2.95 2.93 2.9y 2,88 2.85 2,82 2,79 2.76 2.72 2.69 2,65 2.61
2.89 2.88 2,87 2.86 2.85 2,83 2,82 2.80 2.79 2.77 2.75 2.73
14.88 14.73 14.56 14.37 14.18 13,97 13.75 13.52 13.32 13.03 12.76 12.47

2,90 2.90 2.90 2.90 2,90 2.90 2.90 2.89 2.89 2,89 2.88 2.88
2,87 2.88 2.89 2.92 2.90 2.91 2.92 2.93 2.94 2.95 2.95 2.95
2.82 2,84 2.86 2,88 2,90 2,93 2,85 2.97 3.00 3.02 3.04 3.07
2,95 2,98 3,02 3.05 3.09 .3.12 3.16 3.20 3.24 3,28 3,32 3.36
2,63 12,66 .12.68 ) 2.2 /2,75 \ 2.78/.2,82 | 2,85\ 2,89V \2.92/.2.96 3.00
b 14,17 14,26 14.35 14.47 14.54 14.64 14.75 14.84 14.96 15.06 15.15 15.26

2.53 2.56 2,59 2,62 2,66 2.69 2,73 2.77 2.81 2.85 2390 2,94
2.43 2,46 2.50 2,53 2.58 2.63 2.66 2,71 2,75 2.80 .2,86 2,91
2.32 2,35 2.39 2,42 2,46 2,51 2,55 2.59 2,64 2,63 2,75 2,80
2.24 2,27 2.30 2.34 2.40 2.41 2.45 2,49 2.53 2,58 2,62 2,67
2,17 _2.19 2,21 2.24 2,26 2,28 2.31 2.33.2.36 2.33 2.42 2.45
11,69 11.83 11.99 12.15 12.36 12.52 12.70 12.89 13.09 13.31 13.55 13.77

56.80 56.59 56.34 55.09 55.79 55.47 55.12 54.75 54.36 53.90 53.43 52,92
43.20 43.41 43.66 44.91 44,21 44.53 44.88 45.25 45.64 46.10 46.57 47.08

100,00 100.00 100,00 100,00 100,00 100.00
100.00 100,00 100.00 100,00 100. 00 £100.00

........

hEz Proyeccién de los datos del Cuadro Dé. Pag. 127.
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CUADRO No..Da.

ESTRUCTURA ABSOLUTA DE LA POBLACION ACTUAL Y FUTURA

POR EDADES INDIVIDUALES DEL AREA DE ESTUDIO

A

N

o

5

413

1980

1981

1982

1983

1984

1985

1986

1987

1988

1989

1990

57
81
21
370
527

2790
2706
2647
2596
2554

2868
2Tk
2709
2657
2621

2770
2674
2613
2561
2535

2671
2551
2508
2465
2439

2563
2461
2402
2360
2343

2467
2367
2316
2274
2257

2704
2545
2489
2451
2442

2534
2406
2360
2314
2314

2540
2397
2349
2320
2330

2459
2314
2276
2237
2257

2292
2150
2113
20394
2122

356

93
759
134
508
157

13293

2529
2504
2487
2470
2428

135626

2604
2571
2568
2568
2533

13153

2518
2500
2500

2509.

2491

12634

2431
2422
2431
2448
2448

12129

2343
2334
2360
2385
2334

11681

2266
2266
2899
2841
2367

12631

2461
2470
2517
2582
2620

11928

2341
2360
2470
2498
2562

11936

2368
2387
2473
2569
2645

11543

23%4
2343
2440
2555
2652

551

166
140
398
508
236

12418

2445
2428
2394
2512
2242

12850

2559
2551
2524
2665
2365

12518

2526
2544
2508
2657
2370

12180

2431
2491
2491
2654
2362

11816

2458
2461
2478
2639
2351

11539

2434
2450
2476
2652
2367

12650

2704
2741
2779
2994
2667

12031

2654
2700
2755
2975
2654

12442

2760
2817
2884
3132
2788

12304

20T
2845
2932
3202
2854

10771

2179
2216
2330
2462
2213
11762

2716
2782
2895
3169
2829

548

51
66
273
305
345

12021

2158
2074
1981
1913
1846

12664

2286
2206
2109
2030
1950

12606

2282
2204
2108
2038
1951

12489

2285
2216
2113
2061
1941

12387

2275
222%
2123
2038
1928

12379

2291
2232
2140
2056
1939

13885

2592
2536
2423
2330
2180

13738

2580
2525
2424
2323
2167

14381

2721
2674
2569
2464
2080

340
295

9972
47704

10581
49721

10583
48860

“737 36590 38536 38255

032

84294

88257

87115

10616
47919

85888

10589
46921

34582

10658

46257

37664
83921

12061

51227
42335

12019
49916

14610

2796
2758
2652
2527

e 338

14391

2773
2744
2641
2518

2311

12710 13067 12387

51469 51524 49911
41905 44021 44909 24401

93562

91821 95430 96433 94312

Natos del

Cuadro D7 por los valores del

Cuadro AZ2.

Paga.

129 y

111,



APENDIZE E: Procedimniento de 1la Espicisliracibn de las Necesidades
F{sicas Educativas Actuales y Futuras.

Para tener nayor eficiencia en el proceso de 1l2 tama de
decisiones en el momento de satisfacer las necesid=des del subsiste
ma educ=tivo bésico del drea de estulic es indisuenseble determinir
sobre su territorio ddbénde y con ~ué€ msgnitul se proiuce le demanda
escclrr real para cnda nivel educativo., Pare este es necesario apo-
yarse en el concepto de &rea de cobertura de la unijad escolsr como
el espacio minimo del territorio Util psra 1= determin-cidn esy~ninl
de lrs necesidades aducativas bfsicas, en donde 1la unidad funciona
como un centro Jde fuerrzas de atraccibdn de la dempnda escolsr real
generades en su hinterland y en donde la mognitud de la densidad de
lz demanda escolar re=l funciona coiao la causza priacipal de 13 posgi-
ble exsensibdn del 4rea de cobertura de 1= unidad escolsr, dado desde
luezo la cap=wcidad irstaliade de 1la unidaa y su capscided de anpliz-
cidn (en funcibdn de 1la disvonibilidad de espacio dentro de ella)
en términos de zulas pera cue con losg varditstros norustivos de alua-
no por zula se deteraine la capecidad instalzda actuzl y futura de
atencibdr de una fraccidbdn de la demmnda.

“Cémo determinar la cobertura espacial de una unidad escolar?. Si-
guiendo un procedimiento dividido para el perfodo actual (1985) ¥
futuro (de 1986 a 1983). Para el perf{odo actual se considera que

a la capacidad utilizada de lzs unidades escolares existentes en

el drea (C.II.4, I1.5 y II.6 pp. 22,23 y 24 para el mivel preesco
lar, bdsico y medio bésico respsctivamente) le corresponde una de-
terzinada extenszidn de &rea de cobertura, se calcula colocando aprg
ximadamente la ubicacida de la unidad como e}l punto-generador de.un
drea tributsria, una vez aue se hace esto para todas la2s unidades es-
colares es posible decir rue todas l=s unidades cubren toda le ex-
tengidn del drea de estudio.{esto puede ser cierto o falso segin la
relr-eién de los valores de los Cu-~dros 11,4, 11,5 y I1.6 entre los del
Co 11,16 (p.38). =Es necesario mencionar gue. los 1lfmites entre 1l=s
unidesdes estan regid=s inicialmente por un sentido intuitivo de dis-
tribucidn de freas equitatiras, por el sentido del desplazaiiento
l6zico de 1los usmarios hacia la unidad més cercana a su domicilio y
por el trazo ¥ial de la trama urbzna, aspectos cue generan una dig-
tribucidén de dreas de oobertura cuyos,radios de cobertura son
mayoi'es @ menoras com Trespecte a uma normatividad efieial, Una
vez cue se tiene el Area de estudio cubierte por todas las dreas de
cobertura de las unidades escolares existentes se procede al proce-
so de ajuste ( de 1la extensibn-contracciédn de los 1fnites de las 4.

reas de cobertura), este proceso se lleva a cabo de la siguiente mo-
nera,
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Como el drea de cobertuia de cada unidad esté, formada por 1la inter-
seccibn de diferentes norciunes de dress de¢ diferentes coloniss que
tienen diferente mrgnitud en su densidad escoler real (alumnos/Hecté
rea, C,II,20 {p.45) para 1985 y C.IV.9 (p.70) para aflos subsiguien=
tes) entonces con sélc determiner la magnitud (en hectérezs) de losg
porciones de dreas de 1l2s colonias intersectzdas y multiplicéndola
por el valor de la densid=ad escol- r real de 1» coloniz se determina
en cudnto contribuye cadz una de 1lrs colonizs en la utiliracién le
la unidad, la repeticidn de este proceso parg cada colonir permite
conocer cudl es 1= poreidn de la demcnda que se captura con la pro-
puesta de cobertura, esta masgnitul de la demanda crpiurada se compa
ra con 12 capacidnd utilizeda en 1985, y si es mayor o no se proce-—
de & la contraccién o expansidn de los linites de la coberturz pro-
puesta, Este proceso repetido para c-da un» de les unid-~des de la
colounia perniite determiner la existencia de subdreas sin servicios

¢ subdreas donde los usuzarios tienen por lo menos dos ~lternstives,

Determinado el estado actual de la cobertura total del £rea por las
unidades escolares existentes se hace la propuesta de amplizr una
determinrda unidad existente o0 crecr nuevas segin sea la ubicacibn
de las freas sin servicio y la demanda escolar real que en ella se
genera,

Para los afios subsiguientes (19586 a 1983) siendo lz densidad esco-
lsr real el factor méds imvortante que varia y aque afecta la- exten-
sién de la cobertura de iazs unidades escolares, entonces para de~
terminar las nuevas fronteras de 1la cobertura de uns unid~d se toma-—
r4 como base los linites de la propuesta del aflo anterior de dicha
unidad y con e} valor actualizado de la densidad escolsr real pora
cada una de las colonias oue intersecte la cobertura se calcula

la nueva magnitud de la demanda escolsar real para la unidad maneja—
da, esta magnitud de la demanda se compara con iz capacidad insta-
lzda de la unidad (incluidas las ampliaclones anteriores si .es que
las tuviere) si la demanda resulta mayor se ampliard la capacidad
de la unidad y si por el contrario es menor seréd necesario reducir
los 1imites de la extensién de la cobertura en ambos casos buscan-
do que lz capacidad instalada de la unidad sea utilizada aproxime~
damente 2l cien por ciento. Repetido este proceso para cada una de
las unidaides exisientes es posible generar las propuestas de &%—
tensidn de cobertura con las implicaiones de amplizeidn de las uvni-
dades escolrres existentes y/o la creacidn de nuevas unidacas poara
cada nivel educativo. De tal mAanera oue pare los zflos subsiguientes
al diagndstico se tenga cubierto todo el frea en funcibn de las
propuestas de mejorzamiento del subsistema educativo bisico, buscan-
do a2lcanzar el cien por ciento de utilizacidn de la unidad existen-



133

tes antes de 12 ¢or anifn 1le un» nueva vnidsad ¥ antes Jde esto uti-
lizar la méxima capacidad de amplircién de 1a unidad,

Finalmente, se deberd tener presente rue log factores rue afecton
1la uvbicacida de los 1f{mites de 12 coberfura de cada una de les uni-
dades son factores cue estédn definides por el criterio subjetivo
de los gue hocen la propuesta,nor lo rue para un aflo detzraminsado

existen nés de una propuests oue satisfaga el cien por ciento de
utilizacibn de la unidad.

Los Cuadros El, E2 y E3 (pp. 134, 135 y 136) resusmen el aspecto
cuantitativo del proceso de espacializacidm de las necesidades e-
ducativas bfsicas actuales y futuras del 4rea de estudio, visusli-
gadas en los plazos dal No., 11 al Ko, 23
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CUADRO E3,

DETERYINACYON DE LA MAGNITUD DE Ly DEWANDA
LSCOLAR REAL PrRA CADA UNIPAD ESCOLAR
DEL NIVEL MBLIO EASICO

UNIDAD ESCCL&R COLONIAS UE TRMANDA ESCOLAR POR COLONIA INTERSECTADA

EN LA COLONIA INTERSECTA A N 0 s

S0 COBERTORA 1985 1986 1987 1988 1989

VILLAS La CQuinta 13 129 145 160 173
Tolteca 488 521 538 599 643

Villas 267 285 295 328 352

Freanos I 51 54 56 62 67

Presnos IT — o — 502 541

* Ru¥z Cortineszs 195 208 216 236 257

Viv. Populsr 363 444 458 31) 208

1495 1651 1708 2202 2241

CAMINO REAL I Fresncs II —— —— — e 76
Viv Popular 53 = —— 200 340,

Allende 59 62 65 T2 76

15 de Bayo 95 58 61 23 T2

Progreso 59 62 65 T2 76

Esparza Lépez 102 108 112 124 134

Mirasol 33 34 36 40 44

20 de Noviembn. 242 258 267 297 319

Caning Beal I 485 529 545 608 652

Canino Real II — 702 729 580 254

Gpe. ChAvee 181 191 . 199 222 238

Agua Nueva 104 119 s 131 137

Zomerrey 32 166 177 T8 203 219

Raf. Ram.(UC) 126 - - —_— —

13 de Mayo — — — — ——

1675 2300 2272 2616 2561

CHULAVISTA Ce=ino Beal IX 228 615
Ref, Ram,(UC) 163 154 159 177 190

13 de Mayo 142 151 156 177 186

Parcue de Gpa. 220 234 202 223 2268

Rai, Rea.(PON) 93 99 103 118 123

Roca 97 103 111 119 127

Gusdalupe 252 24 231 256 217

Qtras Areas -— —_— —— — 163

Nuevo San Seb. 45 42 49 54 59

Comedia 24 - 26 30 32

Iosurgentes 99 105 103 121 130

' ‘Ste. Clara | 151, 161 167 187 199
5%a. Isabel 198 1211 218, 243 26!'

1484 1510 1532 1927 2538

2 DE MAYOQ Pomerrey 32 - - ——er —_— 106 - - - W
Raf. Ram.(UC) ~—e—m 154 159 177 191

13 de Mayo 141 151 156 175 187

Parque de Gpe. 110 118 161 18% 201

José Luis Eora 140 149 155 171 185

R2f. Raa.(FON) 94 100 103 116 123

Roca 97 104 110 119 v

Guadalupe 169 224 231 256 217

Milegro &5 69 72 8o 36

Avenida — 1438 156 171 135

2 de Mayo 362 388 401 444 477

Bgrécratas Cpe. 31 32 34 37 41

Valle je la S. 77 80 86 94 101

Otrea Arecrs — — - — 133

1285 1716 1930 | 2022 2318

5939 7177 7442 8769 9716

Como una medida de comprobacibn de la distribucién de 1la demanda
egcolar real por usidad escolar los valores totales por cada alvel
educetivo de los Cuvdros El, B2 y E3 corresponden & los totales por
nivel y afio del Cuedro IT.16. gque representen lz demanda escolar
rz2el en toda el 4res de esiudio,
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MENCIONES.

Muy pocas veces se puede hacer algo Unicamente con el es~
fuerzo propio, la colaboracidn es indispensable pera mejorer las
ideas en torno a un tema y sobre todo representa el ahorro de tiem-
PO ¥ recursos materiales para lleger a unz nosible conclusibn, Ps-
te trabzjo a2cadémico no es la excepciédn Justo es, por tanto, men-
cionsr a quienes de alguna mznera intervinieron en su elaboracibn,
Sin ningun orden de importziziz en su participacidn sise cono apzx
recen en ni mente ellos son:

Gilberto Memirez cue como gscsor tuvo la azmabilidad de dedicar par-
te dé su tiempo a la revisibdn minuciosa del borrador del decumento .
con la cual fue posible enricuecer el contenido al tomer en cuentz
sus observaciones y correcciones; asi como a su aliento y confian-
za. en la terminacibén del :gproyecto. Merio Estrada y Oscer Gonralez
& 1of cuales agradezco su vzlioso spoyo en la gestién del financia-
miento parz la rezlicacibn del proyectop sin el cuel el proyecto
era casi imposible de realizar. Fernando Rodriguez en su calidad de
maestro por su incansable disponibilidad de que lss cosas se hagan
facilitando lz gestibn burocrdtica y nar su apoyo moral ett los mo-
mentos de desaliento y abandono., Bduardo Sousa cuz2 como maestro de
la materia de Investigacibn Aplicada, espscio académico donde se
géstd 1= idea de realizar el proyecto, por su deseo siempre de oue
alcanzars el grado de los estudios realizados y por la revisidn de
log deocumentos preliminFres en su wmomento oportuno.

v

Hugo Rosales y Luzmila Arosemena cue como compafieros de generacidn
siempre me alentaron moral y meterialmente para no abandonar la ca-
rrera en el @ltimo tramo de 1la competencia -y aqul estoy todavia-

en ede-Bltimostramoe.Panla Salas (=i esposa) por su aportacién cri-
tice y elaberacidn directa del uocumento y por lo demds cue ella sa-
be.

Finalmente, agradezco la colaboracién de lzs personas que laboran
en los depsrtamentos de Estadistica y Planeacibén de la Sccretarfa
de Eﬂu08016n ¥y Cultura del Estado de Nuevo Leén y de 1la Unided de
Servicios Educativos a Descentraliczar va oue sin la informaciébn
proporcionada por ellos el proyecto no hublera sido posible reali
zarlo,

Pido disculpas de antemano & aruellas personas ocue de alguns maaera
intervinieron en la realizacifén del oroyecto y no he c¢itado involun
tariamente.






