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Capitulo I

Marco metodologico para el estudio de la participacion politica
1.1. Introduccion

El tema del estudio es la participacidon politica; que en un estado democratico es
considerada como la accion que el ciudadano exterioriza para intervenir en la seleccion de
sus representantes e incidir directa o indirectamente en la toma de decisiones por parte
del gobierno. La participacion politica se puede desarrollar mediante el voto en la eleccién
de representantes, por otra parte, también se puede exteriorizar mediante otras formas
de participacion mediante las cuales el ciudadano buscara incidir en la toma de decisiones
publicas. Las diferentes formas en las que el ciudadano puede participar le daran
efectividad a los principios de un estado democratico como son la division de poderes, de
tal manera, que se dé un sistema de autorregulacion entre los diferentes poderes del
estado (Ejecutivo, Legislativo y Judicial), y la vigencia de valores como la libertad, la
igualdad ante la ley, ademas del respeto a los derechos civiles, politicos y sociales de cada

individuo.

El presente estudio posee un enfoque sistémico, en el que la participacion politica es
considerada como los outputs, es decir, los productos o elaboracion de decisiones
politicas por parte del ciudadano; en este sentido, estas decisiones estan vinculadas a
factores como el conocimiento politico, el interés hacia la politica, la eficacia politica, el
capital social y la comunicacién politica que son concebidos en el entorno del individuo,
que a su vez, son las entradas (inputs) para el individuo; considerando a éste como un
sistema, permitiéndole tomar una decisidon en cuanto al tipo de participacion politica que
va externar. Un sistema de forma general puede ser considerado como un conjunto de
interacciones entre variables, es decir, “un sistema seria cualquier organizacién compleja
que recoge y transmite informacién, genera actividades y genera resultados” (Valles,

2006, p. 48).



La participaciéon politica para el estudio se dividid en electoral, convencional y no
convencional. La participacién electoral se puede definir como la manera en la que los
ciudadanos eligen a sus representantes, para que sean éstos quienes formen parte de los
organos del estado y por lo tanto, sean los encargados de la toma de decisiones; por otra
parte, la participacidn politica convencional es la accion fomentada por los érganos del
estado y que sirve de base para la legitimacion del orden instituido, a su vez, la
participacién politica no convencional es aquella en la que se manifiesta principalmente el
descontento y la busqueda de un cambio social.

Para el estudio la participacidon politica electoral es la que el ciudadano exterioriza
mediante el voto en las elecciones tanto federales como locales, por otra parte, la
participacién politica convencional es aquella que el ciudadano exterioriza mediante, la
promociéon de algun candidato, asistiendo a reuniones de partidos politicos, trabajando
para algun candidato o partido politico en campafias politica o colaborando en una
campana politica electoral.

En lo que respecta a la participacidn politica no convencional es aquella que se expresa,
haciendo solicitudes mediante cartas, telegramas, telefonemas, visitas a politicos o
funcionarios publicos, firmando documentos en sefial de protesta o solicitando algo, al
participar en manifestaciones a favor o en contra de las decisiones del gobierno, en
marchas o boicot de actos publicos al no estar de acuerdo con alguna decisidn del
gobierno, al asistir a plantones, colocacion de mantas o bloqueo de calles al no estar de
acuerdo con alguna decision del gobierno.

A su vez, es importante mencionar que la participacidén politica mas comun es la que se
lleva a cabo mediante el voto; por otra parte, algunos ciudadanos participan no
Unicamente votando sino también de manera tanto convencional, como no convencional;
pero es pertinente aclara que practicamente es imposible que un ciudadano pueda
participar de manera total; como lo indica Merino (2012) “ la idea del “ciudadano total”
ése que toma parte en todos y cada uno de los asuntos que atafien a su existencia, no es

mas que una utopia” (p.10).



El presente estudio ubica a la participacion politica como parte de una cultura politica; por
lo tanto es clave definir que es la cultura politica; por ejemplo Salazar (2006) nos dice que
“cuando hablamos de la cultura politica de una sociedad determinada nos referimos al
conjunto de conocimientos, creencias, usos y costumbres, etc., de los miembros de esa
comunidad en relacidn con ciertos aspectos especificos de la vida colectiva como son,
precisamente los politicos” (p.15). A su vez, Peschard (1996) se refiere a la cultura politica
como un "cdodigo subjetivo que media entre el individuo y la vida politica y a través del

cual construye su percepcion de lo politico y norma su comportamiento” (p.9).

En la presente investigacion se considera a la participacion politica como indispensable
para el desarrollo de un estado democratico. Por lo anterior se busca en primera instancia
determinar si factores como el conocimiento politico, el interés hacia la politica, la eficacia
politica, el capital social (para el presente estudio se considera dentro del area del capital
social a la solidaridad, la confianza en las instituciones y la membresia en asociaciones), la
comunicacion politica ( donde se considera a la atencidn a noticias y programas de politica
,la comunicacién interactiva, la conversacion interpersonal ) se relacionan o explican el
nivel y tipo de participacidn politica de los ciudadanos, por ende, se buscara determinar
cuales factores tienen mayor influencia o explican los diferentes tipos de participacién

politica de los jévenes.

El aporte de nuestra investigacidon es determinar si el conocimiento politico, el interés
hacia la politica, la eficacia politica, el capital social, la comunicacion politica, se relacionan
o explican el nivel y el tipo de participacion politica, ya sea ésta electoral, convencional o
no convencional, ademas de identificar que otros factores podrian influir en el nivel y tipo
de participacién politica de los jovenes en el area metropolitana de Monterrey Nuevo

Leon.

1.2. Antecedentes

La importancia de la participacion politica para la consolidacion de un estado democratico
y los factores que influyen para que ésta se lleve a la practica han sido detectados por
diferentes estudios. Como el de Brussino, Rabbia y Sorribas (2009) donde se sefiala que

3



factores socio-cognitivos, como la eficacia politica, la confianza politica, el conocimiento
politico y el interés que se tiene sobre asuntos politicos, marcan el nivel de participacién
ciudadana en aspectos relacionados con la politica. En éste estudio se establece que
excluyendo el voto, una importante proporcion de los joévenes no participan
politicamente, y en los que participan se advierte una tendencia a participar de manera no
convencional, ademas se destaca el poder discriminatorio de las variables ya mencionadas
con excepcion de la eficacia politica externa y la confianza politica. Por su parte, Mufiz
(2012) nos indica que un alto nivel de conocimiento politico, aportara un aumento en las
habilidades del ciudadano, y de esta manera se incrementara su participacién politica

principalmente en el ambito electoral.

A su vez, Brussino et al. (2009) sefialan también que el desconocimiento politico
pareciera ser normal en los jovenes y que los que no participan presentan un mayor
desconocimiento politico, mientras el conocimiento es mayor entre los que tienen un tipo
de participacién no convencional. Ademdas mencionan que la eficacia politica y el interés
politico constituyen las variables que mejor discriminan en relacion al modo de
participacién no convencional. Por lo tanto los jovenes con mayor interés y sensacion de
eficacia politica prefieren participar en alguna organizacidn civil, intervenir en marchas o
manifestaciones publicas, en la sensacidn de ineficacia externa los ciudadanos no sienten
gue sus representantes politicos sean receptivos a sus demandas y propuestas, lo cual
constituye un factor claramente desmovilizador, sobre todo, de la participacién de tipo

convencional.

Otros trabajos como los de Rodriguez y Muiiiz (2009) cuya muestra estaba integrada por
menores de edad, reportaron que al aumentar el nivel de eficacia politica, el consumo de
noticias y la conversacién politica entre los menores del estudio y sus padres, aumentaba
la intencidn de éstos a participar politicamente. Por otra parte, Muifiiz, Maldonado y Lépez
(2011) presuponen “que aquellas personas mas activas politicamente hablando serdn las

que accederdan en mayor medida a contenidos informativos para acrecentar su



informacién sobre politica, generando a su vez, mayor activismo politico en todas sus

facetas: interés, confianza, participacion, etc” (p.5)

Por su parte, David (2012) establece que el conocimiento politico en lo especifico de los
actores politicos, es un factor importante para votar en una eleccidn, y el conocimiento de
las reglas del juego es un factor que influye positivamente para una participacién mas
activa; sus resultados en ambos casos concluye que el conocimiento en ambas
dimensiones disminuye la propension de ser politicamente inactivo y, por lo tanto,
promueve la participacion politica. El autor, dentro de su investigacidon, maneja seis tipos

de ciudadanos en funcion de su nivel y tipo de participacion:

a) Los inactivos que por lo regular no se involucran en los diferentes tipos de
participacién politica.

b) Los especialistas en derecho a voto que solo acuden a votar y no participan de
ninguna otra manera.

c) Los activistas del partido que son propensos a ser parte activa de un partido
politico. Ademas, su intencidn a participar en las campanas publicas y debates
publicos es superior a la media.

d) Los orientados a los problemas participes que participan en los debates publicos,
campanas publicas y peticiones.

e) Los manifestantes que se involucran en todos los modos de actividad de protesta
como las manifestaciones legales e ilegales (desobediencia civil), peticiones vy
acciones de protesta en linea.

f) Los activistas completos que se involucran en todo tipo de actividades es decir su

participacién politica es tanto convencional como no convencional.

Junto al conocimiento, otro elemento importante para conseguir o explicar la
participacién politica es el capital social donde tenemos como referencia a Putnam (1995)
y su estudio Bowling Alone que nos maneja una disminucién del capital social en los
Estados Unidos; reflejado en la disminucién del compromiso civico, es decir, en la
disminucion de participacidn en las elecciones, en el interés sobre asuntos politicos, en la

5



membresia a asociaciones, en la confianza social. En este sentido, Rodriguez (2012)
retomando la visidn colectiva de Putnam nos indica que el capital social es necesario no
nada mas para el desarrollo econédmico de los grupos, sino también para su participacion

politica.

Dentro del area del capital social, ademas de la confianza encontramos otro elemento
como seria la formacion de redes, donde Campbell (2013) nos indica que el ser humano es
un ser social, por lo que ademas de los elementos individuales como la educacioén, la
religiosidad, el conocimiento politico y el deber civico, la formacidn de redes sociales son
también indicadores importantes de la participacion politica; es decir, los miembros en
asociaciones son mas proclives a participar en la politica que los no miembros (Putnam,
1995), a su vez la formacién de redes y la confianza generaran el sentimiento de
solidaridad, que de acuerdo a Valdivieso (2007) ésta expresa capacidades sociales que
permiten las acciones colectivas, ademas de ser un predictor importante de Ia

participacién politica no convencional.

Asimismo se ha detectado que diferentes variables del entorno de la comunicacién
politica influyen en la participacién politica. Al respecto Rojas (2006) sugieren que la
conversacion sobre politica y el uso de los medios masivos de comunicacién afecta el
grado de participacion en actividades civicas; tanto directa como indirectamente,
afectando también los niveles de interés, conocimiento, eficacia y sociabilidad de las
personas; en este sentido, nos menciona que la conversacién interpersonal tienen una
influencia positiva sobre la politica, ya que esta genera una ciudadania activa con un nivel

mayor de compromiso civico.

Por otra parte, en el drea de la comunicacion politica relacionada a los medios de
comunicacidn se tienen dos teorias que se contraponen, la primera es la del malestar
mediatico, que indican que los procesos de comunicacién politica han provocado una
disminucion en el compromiso civico de los ciudadanos; por ende, han generado la

desafeccién, la apatia y el cinismo politico; por otra parte, se tiene las teorias de la



movilizacion politica que indican lo contrario, es decir, que los medios de comunicacién

fomentan la participacién politica en un sistema democratico.

En relacién a lo anterior, Garcia y Vazquez (2007) nos indican que “la evidencia empirica
en su conjunto ofrece un apoyo recurrente a las teorias de la movilizacion politica, siendo
muy escasos los momentos en los que se ha hallado un soporte al videomalestar” (p.55).
Por su parte, Garcia (2005) indican que las teorias de la movilizacién al igual que las del
malestar medidtico apuntan a que existe un impacto significativo de los medios de
comunicacidn en el publico, pero a su vez, las teorias de la movilizacién indican que este
impacto es positivo; es decir, promueven el compromiso civico y la participacion
democratica. En este sentido, Norris (1996) nos indica que el consumo de noticias y
televisién que trate sobre asuntos publicos se relaciona con mayor participacién politica

por parte de los ciudadanos.

| “

Dentro de las teorias de la movilizacidn se tiene la teoria de Pippa Norris del “circulo
virtuoso” que nos indica que las personas expuestas a noticias en general y en lo particular
a las de camparias electorales, son mas preparados politicamente, confian mas en el
gobierno y en el sistema politico, ademds de son los mds participativos en elecciones.
Norris (2000) indica que “en el largo plazo, a través de una exposicion repetida a la
informacidn, como en el proceso de socializacion en la familia o en el puesto de trabajo,
puede darse un circulo virtuoso donde los medios informativos y las campaiias de los
partidos sirvan para activar a los activos” (p.27). En este sentido, Schreiber y Garcia (2004)
concluyen en sus estudios de caso (Espafia y Alemania) el predominio de la teoria del
circulo virtuoso, ya que la exposicion a medios de comunicacién estimula la participacion

politica y el interés hacia la politica, ademas influyen en la percepcién de la eficacia

politica por parte de los ciudadanos.
1.3. Justificacion

En el contexto local del estado de Nuevo Ledn son aun escasos los estudios que abordan la
participacién politica de los ciudadanos, y en lo particular de los jovenes; por ejemplo, se

encuentran los estudios de Marifiez (2006) “Politicas publicas y participacién de la
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juventud; caso Nuevo Ledn, México” y el de la Comision Estatal Electoral del Estado de
Nuevo Ledn (2009) “Perfil del elector neolonés”. También se han encontrado
investigaciones realizadas en Monterrey y su drea metropolitana que se relacionan con
nuestro estudio, como es el articulo publicado por Muiiiz, Maldonado y Lépez (2011)
“Efectos de las practicas comunicativas sobre las actitudes politicas de los jovenes. El caso
Monterrey, México”; la tesis doctoral de la Dra. Karla Rodriguez Burgos defendida en 2010
y titulada “Percepciones y valores asociados a la democracia en Monterrey”, la tesis
doctoral del Dr. Francisco R. Sdnchez Garcia defendida en 2011 vy titulada “La cultura
politica, identidad politica y gobernabilidad en Monterrey”, la tesis doctoral de la Dra.
Alma Rosa Saldierna Salas defendida en 2014 titulada “Analisis del efecto de los habitos

comunicativos en las actitudes politicas de los pre-ciudadanos en Nuevo Ledn”

En relacion a lo anterior, se considera que son escasos los trabajos académicos a nivel
local (Monterrey y su area metropolitana) y mas en lo particular que traten el tema de los
factores que se relacionan o explican la participacion politica de los jovenes, es esta

situacion la que motivo la realizacion del presente estudio.

1.4. Problema

Esta tesis doctoral tiene como problema de estudio conocer de qué manera factores como
el conocimiento politico, el interés hacia la politica, la eficacia politica, el capital social
(conformado para el estudio por la solidaridad, la confianza en las instituciones y la
membresia en asociaciones) y la comunicacion politica ( conformada para el estudio por la
atencidén a noticias y programas de politica, conversacién interactiva, la conversacion
interpersonal) se relacionan o explican el nivel y tipo de participacién politica de los
jévenes; ademas se pretende conocer que otros factores se asocian con esta

participacion.

1.5. Objetivos

La tesis tiene como objetivos, primeramente generar informaciéon que nos ayude a

comprender y analizar la relacidn entre factores como el conocimiento politico, el interés
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hacia la politica, la eficacia politica, el capital social (conformado para el estudio por la
solidaridad, la confianza en las instituciones y la membresia en asociaciones) y la
comunicacion politica ( conformada para el estudio por la atencion a noticias y programas
de politica, conversacion interactiva, la conversacién interpersonal) con el nivel y tipo de
participacién politica de los jévenes en el drea metropolitana de Monterrey Nuevo Ledn.
Ademas se tiene como segundo objetivo identificar que otros factores se pueden asociar

con la participacion politica de éstos.

De los objetivos generales del estudio se desprenden los siguientes objetivos particulares:

Determinar de qué manera el conocimiento politico de los jévenes se relaciona o

explica su nivel y tipo de participacion politica.

e Detectar si el grado de interés hacia la politica por parte de los jovenes se relaciona
o explica su nivel y tipo de participacion politica.

e Determinar de qué manera la sensaciéon de eficacia politica por parte de los
jévenes explica o se relaciona con su nivel y tipo de participacion.

e Determinar si el capital social en los jévenes explican o se relacionan con su nivel y
tipo de participacion politica.

e Detectar si la comunicacidn politica en los jévenes explica o se relaciona con su
nivel y tipo de participacioén politica.

e |dentificar que otros factores se pueden relacionar o explicar la participacion

politica.

1.6. Hipotesis y preguntas de investigacion

El conocimiento politico es una variable que se vincula de manera positiva con la
participacion politica, en este sentido, los jévenes que demuestran un mayor conocimiento
del sistema y de los actores politicos tendrdan un mayor nivel de participacion politica, como
se ha detectado en diferentes estudios, como lo muestran David (2012) y Muiiz (2012) al

relacionarlo con la participacion electoral. Por su parte, Brussino et al (2009) y David



(2012) lo relacionan con la participacién politica no convencional. En consideracion a esta

evidencia empirica previa se asumen la siguiente hipdtesis de investigacion:

HI1. Un mayor nivel de conocimiento politico, generara un aumento en la participacion

politica.

De la hipédtesis anterior, formulada como una hipdtesis general se desprenden las

siguientes en lo particular:

Hila. Un mayor nivel de conocimiento politico, generara un aumento en la participacién

politica electoral.

Hl1lb. Cuanto mas alto es el conocimiento politico, mayor sera la participacién politica no

convencional.

Hilc. Un nivel alto de conocimiento politico, generard un aumento en la participacion

politica convencional

En lo que corresponde al interés hacia la politica, diferentes estudios como el de Brussino et
al (2009) indican que quienes tienen un mayor interés en los asuntos politico tienen un
nivel alto de participacion politica en general, por ende, el nivel de interés por la dindmica
politica podria explicar la participacién politica electoral, ademds los niveles altos de
interés en la politica se relaciona con la participacién politica no convencional. Estos

resultados sugieren formular la siguiente hipotesis:

HI2. Niveles mas altos de interés hacia la politica, generaran una mayor participacion

politica.

De esta hipdtesis que se formuld como una hipdtesis general se desprenden las siguientes

de manera particular:

HI2a. Un nivel alto interés hacia la politica, aumentara la participacidon politica

convencional.
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HI2b. Niveles mas altos de interés hacia la politica, aumentaran la participacidn politica no

convencional.

El sentimiento de eficacia politica es una variable que estudios previos como los de
Rodriguez et al (2009) y Brussino et al (2009)  vinculan de manera positiva con la
participacion politica y en lo particular con la participacion politica no convencional. La

evidencia empirica nos lleva a formular la siguiente hipdtesis de investigacion

HI3. Un mayor nivel de sensacion de eficacia politica, traera consigo un aumento en la

participacion politica.

De ésta hipdtesis general se desprende la siguiente hipdtesis particular:

HI3a. Cuanto mas alto es el sentimiento de eficacia politica, mayor sera la participacién

politica no convencional.

De acuerdo a la evidencia empirica presentada en diferentes estudios como los de Putnam
(1995), Valdivieso (2007), Rodriguez (2012) y Campbell (2013) el capital social (confianza
social, membresia en asociaciones y el sentimiento de solidaridad) es una variable que se
vincula de manera positiva con la participacion politica, en este sentido, los jovenes que
demuestran un mayor nivel de capital social tendrdn un mayor nivel de participacion
politica. En consideracién a esta evidencia empirica previa se asumen las siguientes

hipdtesis de investigacion:
HI4. Un mayor nivel capital social, generara un aumento en la participacion politica.

De esta hipdtesis que se formuld como una hipdtesis general se desprenden las siguientes

en lo particular:

Hl4a. Un nivel alto de membresia en asociaciones, generara un aumento en la

participacién politica convencional.

Hl4b. Cuanto mas alto es el nivel de confianza en instituciones gubernamentales, mayor

serd la participacion politica no convencional.
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Hl4c. Un mayor nivel de confianza en instituciones gubernamentales, traerd consigo un

aumento en la participacion politica convencional.

Hl4d. Niveles mas altos de confianza en instituciones no gubernamentales, aumentaran la

participacién politica convencional.

Hl4e. Un mayor nivel de solidaridad, aumentara la participacion politica no convencional.

Hl4f. Niveles mads altos de solidaridad, generaran una mayor participacidon politica

convencional.

En el 4rea de la comunicacion politica se tienen variables como la atencion a noticias y a
programas de politica, que de acuerdo a estudios como los de Norris (1996) (2000),
Schreiber y Garcia (2004), Garcia (2005) y Garcia et al. (2007) se relacionan de manera
positiva con la participacion politica de los ya activos, por otra parte, se tiene a la
conversacion politica, que de acuerdo a la evidencia empirica encontrada en estudios como
los de Rojas (2006), Rodriguez et al. (2009) y Muiiiz et al (2011) se relaciona de manera
positiva con la participacion politica. Considerando la evidencia empirica previa se asumen

las siguientes hipétesis de investigacion:

HI5. A niveles mas altos de comunicacion politica, mayor nivel de participacién politica.

De esta hipdtesis que se formuld como una hipdtesis general se desprenden las siguientes

en lo particular:

Hi5a. Un mayor nivel de atencién a noticias y programas de politica, aumentara la

participacién politica no convencional.

HISb. A niveles mds altos de atencién a noticias y programas de politica, mayor

participacién politica convencional.

HI5c. Un alto nivel de conversacion politica interactiva, provocard un mayor nivel

participacién politica no convencional.
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HI5d. Un nivel alto de conversacion politica interpersonal, generard un aumento en la

participacién politica convencional.

Preguntas de investigacion:

1. ¢éQué factores tienen un mayor nivel explicativo sobre los diferentes tipos de
participacién politica (electoral, convencional y no convencional)?
2. ¢Qué factores se relacionan con la participacion politica?

3. ¢De qué manera participan politicamente los jovenes?

1.7. Marco conceptual

En lo que corresponde a esta seccidn se definiran los principales conceptos cientificos del

estudio.

1) Capital social: De acuerdo a Putnam (1995) “el capital social se refiere a las
caracteristicas de la organizacion social como redes, normas y confianza social que
facilitan la coordinacién y la cooperaciéon para beneficio mutuo” (p.67). Desde esta
perspectiva se estaria hablando de una estructura representada por las redes, que
estarian reguladas por un sistema cultural en lo que encontrariamos la confianza y las
normas. Por otra parte, la confianza se genera hacia el interior de una asociacién o grupo
y estd a su vez, genera la cooperacion (solidaridad) hacia el interior del grupo. Por otra
parte las normas de reciprocidad reducen los costos de transaccién hacia el interior del
grupo y esto facilita la cooperacién. El estudio retoma al capital social desde una visién
colectiva, es decir, los individuos que pertenecen a una sociedad con altos niveles de
capital social tendran menores costos para participar en acciones colectivas, por lo tanto,
se espera que esto genere niveles mas altos de participacién politica.

2) Comunicacion politica: conceptualizada de acuerdo a Mazzoleni (2010) “como el
intercambio y la confrontacidn de los contenidos de interés publico — politico que produce
el sistema politico, el sistema de los medios y el ciudadano — elector” (p.36). En este
concepto se agrupan los factores que intervienen en el proceso de comunicacién politica
como son los emisores, actores, contenidos, intercambios y destinatarios. Por otra parte,
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Reyes (2007) nos indica que la comunicacion politica tiene como finalidad que los
ciudadanos se enteren de las decisiones que toman los gobernantes y que les puede
afectar de manera directa o indirecta, ademds es mediante la comunicacién politica la
forma en que los ciudadanos pueden conocer a sus gobernantes y expresar sus ideas; en

“"

este sentido, afirma que comunicar es un acto de naturaleza politica, y que “ la
comunicacion politica en este contexto es el vinculo que facilita el proceso de informacién
en cuanto a su alcance, significado y posibilidades, y es fundamental para el
funcionamiento de los sistemas politicos”(p.114).

3) Conocimiento politico: es el acervo cognitivo en base al cual se genera la
capacidad de entendimiento que tiene una persona sobre los actores politicos y su esfera
de competencia, y la conformacién del sistema politico en sus diferentes niveles. Brussino
et al. (2009) definen el conocimiento politico “como el nivel de entendimiento que un
sujeto tiene de la dindmica politica en la cual estd inmersa (p.281). A su vez, Muiiiz (2012)
lo define como “un componente cognitivo que refleja el nivel de entendimiento que
poseen los ciudadanos sobre el funcionamiento politico dentro del cual se encuentran
inmersos” (p.60).

4) Cultura politica: En consideracién al enfoque sistémico de Almond y Verba y
haciendo referencia a las conceptualizaciones de Bobbio, Matteucci y Pasquino (2007),
Durand (2004), se define a la cultura politica como un conjunto de creencias, valores,
actitudes y normas que forman parte del acervo simbdlico politico internalizado por un
individuo (o colectividad) que representa su estatus — rol, que a su vez, lo identifican en
como parte del entorno de un sistema politico o como miembro del mismo, entre los
cuales existe una relacion de interaccién e influencia reciproca.

5) Eficacia politica: se conceptualiza como la creencia subjetiva de una persona o
grupo de personas en relacién a la capacidad que tienen para influir en los asuntos
politicos. Mazzoleni (2010) nos dice que “uno de los determinantes psicolégicos de la
participacién es la sensacién de eficacia que tenga o no el ciudadano, que depende a su
vez del grado de apertura que percibe en el sistema politico, de la capacidad de respuesta

del sistema a sus impulsos participativos” (p.286).
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6) Interés hacia la politica: Es la actitud de interés que el individuo tiene frente a los
acontecimientos o actos que se relacionan con la politica. Galais (2012) lo define como el
equivalente al nivel en que el ciudadano esta dispuesto a tomar y procesar la informacion
relacionada con los temas politicos, en este sentido, es la actitud de interés que el
individuo tiene frente a los acontecimientos o actos que se relacionan con la politica.

7) Participacion politica: es tradicionalmente considerada como la accién o actividad
que los ciudadanos exteriorizan para intervenir en la seleccién de sus representantes e
incidir directa o indirectamente en la toma de decisiones por parte del gobierno (Murga,
2009). Para el presente estudio, es la accion politica que los ciudadanos manifiestan para
demostrar sus apoyos o demandas al sistema politico; por ende, la participacion politica
es considera como la accién que presentan los ciudadanos en formas de apoyos y
demandas (outputs) al sistema; a su vez, si se considera la manera en que los ciudadanos
buscan incidir en las decisiones y las politicas tomadas por la autoridad en el sistema
politico, la participacién politica es considerada como entradas al sistema politico
(inputs) que le serviran a éste de referencia para llevar a cabo acciones y toma de
decisiones que serviran de retroalimentacién al propio sistema y al actor politico.

8) Participacion politica electoral: es la manera en que los ciudadanos eligen a sus
representantes, para que sean éstos los que en consideracion a ellos tomen las decisiones
dentro del sistema politico. A su vez, el ciudadano es conceptualizado como votante, es
decir, la persona que acude en una eleccidon a externar su preferencia hacia un partido
politico o candidato mediante la emisién de su voto a favor del aspirante de su
preferencia; en este sentido, Sabucedo y Sobral (1986) definen al votante “como alguien
gue intenta maximizar su decision, esto es, optard por aquella alternativa que mejor
represente sus intereses o que defienda una visidn de la sociedad mas préxima a la suya”
(p. 10).

9) Participacion politica convencional: serian aquellas formas de participacion
tradicional como promover a un candidato, pertenecer a un partido politico, colaborar en

una campania, etc., que son formas de influir en las decisiones de la autoridad. Brussino et

15



al. (2009) menciona que la participacién convencional tiene una funcion legitimadora del
orden establecido.

10) Participacion politica no convencional: Sandoval y Hatibovic (2010) representa
aquellas acciones voluntarias que tienen como finalidad influir directa o indirectamente
en las diferentes esferas de la vida social y cultural de una comunidad, la forma en que se
lleva a cabo es mediante la participacién en una marcha, boicot o en acciones de
desobediencia civil. Por su parte, Brussino et al. (2009) nos indica que las acciones no
convencionales tienden a movilizar el descontento y las expectativas de cambio social.

11)Sistema: Almond (1956) nos dice que “el concepto de sistema implica una
totalidad de unidades de referencia, en interdependencia e interaccidn entre las unidades,
y una cierta estabilidad en la interaccion de estas unidades” (p.393). Por su parte, Andrade

III

(2012) nos expresa que en el enfoque sistémico se considera al “objeto de estudio como
un conjunto de partes interdependientes, el cual, ademas, se caracteriza porque su
estructura y sus funciones lo distinguen del medio ambiente en el que estd inmerso y
permite establecer la relacidn entre sistemas diversos”(p.276).

12)Sistema de accion: Al considerar la accion como sistema Parsons (1984) nos indica
que “la accion es un proceso en el sistema actor — situacidn que tiene significado
motivacional para el actor individual o, en el caso de una colectividad, para sus
componentes individuales” (pdg7), es decir, la accién se fundamenta en los procesos y
estructuras por los cuales los seres humanos se plantean intenciones significativas, que se
enfocan en situaciones especificas; a su vez, es importante sefialar que el sistema de
accién concreto esta conformado por diferentes elementos como son el actor que cumple
la accidn, la finalidad hacia la cual el actor orienta la accidn, la situacidn inicial de la cual se
desarrollan nuevas lineas de accién, las orientaciones normativas y las orientaciones
valorativas, es decir, los valores subjetivos.

13)Sistema politico: Easton (2001) define a un sistema politico como “aquellas
interacciones por medio de las cuales se asignan autoritariamente valores en una

sociedad; esto es lo que lo distingue de otros sistemas de su medio” (p. 224).
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14) Sistema social: es un conjunto de actores en constante interaccion; ademas, estas
interacciones tienen como fundamento un sistema simbdlico culturalmente constituido,
en este sentido, Parsons (1984) nos dice que “el sistema social consiste en una pluralidad
de personas interactuantes, motivadas por una tendencia a la optimacién de la
gratificacion” (p.5). Por su parte, Deutsch (1998) nos indica que un sistema social no es
estatico, por lo que podria cambiar sus metas o estructuras internas en relacion a que
algunos de sus elementos y funciones ya no pueden ser viables frente a otros elementos o
funciones; en este sentido, todo problema relacionado con un cambio de metas o
autotransformacién tiene su origen en una importante tensidn que se presenta en el

sistema de integracion (cultural).

1.8. Modelo de investigacion

Se efectuard una investigacion con un enfoque mixto en dos fases: La primera fase sera un
estudio cuantitativo correlacional, esto nos ayudarda a comprender desde la perspectiva
cuantitativa, si factores como el conocimiento politico, el interés hacia la politica, la
eficacia politica, el capital social (conformado por la confianza en instituciones, la
membresia en asociaciones (formacién de redes) y la solidaridad), comunicacion politica
(para el estudio se conforma por la atencién a noticias y programas de politica,
conversaciéon interactiva y conversacidon interpersonal) predispone el nivel de
participacién politica electoral, convencional y no convencional. Este acotamiento
cuantitativo nos ayudara a comprender de qué manera, los factores ya mencionado se
relacionan o explican los diferentes tipos de la participacién politica que se tomaron para
el estudio. En la segunda fase se buscard mediante un estudio cualitativo descriptivo,
ratificar la influencia de los factores del primer estudio o detectar que otros factores se

relacionan con la participacién politica.

1.9. Diseiio de investigacion

Para la primera fase de nuestra investigacion tomando como referencia a Cobertta (2007)
Hernandez, Ferndndez y Baptista (2010) se manejara un estudio cuantitativo con un

disefio no experimental de corte transversal; la finalidad de utilizar este disefio es ubicar
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cudl es la relacién entre nuestras variables independientes que son el conocimiento
politico, el interés hacia la politica, la eficacia politica, el capital social (conformado por la
confianza en instituciones, la membresia en asociaciones (formaciéon de redes) y la
solidaridad) y la comunicacion politica (para el estudio se conforma por la atencién a
noticias y programas de politica, conversacion interactiva y conversacioén interpersonal) las
variables dependientes que son la participaciéon politica electoral, convencional y no
convencional, utilizando la encuesta de opinién como instrumento y aplicando el

cuestionario para la recoleccion de datos en un tiempo unico.

En esta fase se toma como instrumento el estudio la encuesta realizada por la Facultad de
Ciencia Politica y Administracion Publica: “La Cultura Politica en el Escenario
Postelectoral. Influencia de las Elecciones Presidenciales y Locales de 2012 en la
Ciudadania de Nuevo Ledn” dirigido por el Dr. Carlos Mufiiz Muriel; ya que se colaboré en

el diseiio del cuestionario y la aplicacion de la encuesta.

En la fase cuantitativa primeramente se realizé un andlisis descriptivo de los items que
conforman cada una de las variables, para después analizar cada una de las variables
como un constructo, esto se realizé con la finalidad de conocer a la muestra como sujeto
de investigacion. En una segunda etapa se realizd un analisis correlacional para
determinar la relaciéon entre las variables. Finalmente se realizd una regresion lineal
multiple con las variables independientes que se asocian con las dependientes, para de
esta manera identificar si las variables independientes eran explicativas de las

dependientes.

Para la segunda fase de nuestra investigacidn que es el estudio cualitativo se toma como
referencia a Herndndez et al. (2010), Flick (2007), Alvarez- Gayou (2003) utilizando como
instrumento los grupos de enfoque cuyas ventajas de acuerdo a Alvarez- Gayou (2003)
son: primeramente le dan la oportunidad al investigador de interactuar con los
participantes para poder hacer aclaraciones, proporcionan un gran niumero de datos en
las propias palabras de los participantes, tienen un efecto sinérgico ya que permiten

profundizar en el tema, los resultados obtenidos son faciles de entender. Para esta fase se
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realizaron dos grupos de enfoque con la finalidad de identificar qué factores influyen en la

participacidn politica de los jovenes participantes.

1.10. Matriz de Congruencia
“Factores que se relacionan o explican la participacién politica de los jovenes en el

area Metropolitana de Monterrey”

PROBLEMA DE
INVESTIGACION

PREGUNTAS DE
INVESTIGACION

OBJETIVOS
GENERALES

OBJETIVOS ESPECIFICOS

MARCO
TEORICO

Conocer de qué
manera factores
como el
conocimiento

politico, el interés
hacia la politica, la
eficacia politica, el
capital social
(conformado para el
estudio por la
solidaridad, la
confianza en las
instituciones 'y la
membresia en
asociaciones) y la
comunicacion politica
( conformada para el

estudio por la
atencidén a noticias y
programas de
politica, conversacion
interactiva, la
conversacion

interpersonal) se
relacionan o explican
el nivel y tipo de

participacién politica
de los  jovenes;
ademas se pretende

conocer que otros
factores se asocian
con esta

participacién.

¢Qué factores tienen
un mayor nivel
explicativo sobre los
diferentes tipos de
participacién politica
(electoral,
convencional y no
convencional)?

¢Qué factores se
relacionan con la
participacién politica?

¢De qué manera
participan
politicamente los
jovenes?

El primer objetivo es
generar informacién
que nos ayude a
comprender y
analizar la relacién
entre factores como
el conocimiento
politico, el interés
hacia la politica, la
eficacia politica, el
capital social
(conformado para el
estudio por la
solidaridad, la
confianza en las
instituciones 'y la
membresia en
asociaciones) y la
comunicacion politica
( conformada para el
estudio por la
atencién a noticias y
programas de
politica, conversacidn
interactiva, la
conversacion
interpersonal) con el
nivel y tipo de
participacion politica
de los jévenes en el
drea  metropolitana
de Monterrey Nuevo
Leon. Ademads se
tiene como segundo
objetivo identificar
que otros factores se
pueden asociar con la
participacion politica
de éstos.

Determinar de qué manera
el conocimiento politico de
los jovenes se relaciona o
explica su nivel y tipo de
participacion politica.

Detectar si el grado de
interés hacia la politica por
parte de los jovenes se
relaciona o explica su nivel
y tipo de participacion
politica.

Determinar de qué manera
la sensacién de eficacia
politica por parte de los
jovenes explica o se
relaciona con su nivel y tipo
de participacion.

Determinar si el capital
social en los jovenes
explica o se relacionan con
su nivel y tipo de
participacién politica.

Detectar si la comunicacion
politica en los jovenes
explica o se relaciona con
su nivel y tipo de
participacién politica.

Identificar que otros
factores se pueden
relacionar con la

participacion politica.

Gabriel Almond
Roberto Bobbio
Michelangelo
Bovero

Robert Dahl
Karl W. Deutsch
Victor M.
Durand

David Easton
Robert K.
Merton

Pippa Norris
Talcott Parson
Robert Putnam
Sidney Verba
Ludwig von

Bertalanffy
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HIPOTESIS

VARIABLES

METODO

INSTRUMENTO DE MEDICION

HI1. Un mayor nivel de
conocimiento politico,
generara un aumento en la
participacidn politica.

HI2. Niveles mas altos de
interés hacia la politica,
generaran una  mayor
participacién politica.

HI3. Un mayor nivel de
sensacion  de  eficacia
politica, traerd consigo un
aumento en la
participacion politica.

HI4. Un mayor nivel capital
social, generara un
aumento en la
participacidn politica.

HI5. A niveles mas altos de
comunicacion politica,
mayor nivel de
participacion politica.

Dependientes

Participacion electoral
Participacion no convencional
Participacidn convencional
Independientes
Conocimiento politico
Interés hacia la politica
Eficacia politica
Capital Social

Comunicacion Politica

Estudio cuantitativo
correlacional

Estudio cualitativo
descriptivo

Estudio cuantitativo:

Encuesta: Se realizaron
entrevistas personales, cara a
cara, en la vivienda de las
personas seleccionadas.

Estudio cualitativo:

Se realizaron dos grupos
focales
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Capitulo II

El enfoque sistémico para el estudio de la participacion politica

En este capitulo se define primeramente la Teoria General de Sistemas tomando como
punto de referencia a Ludwig von Bertalanffy que nos indica que existen leyes generales
de aplicables a cualquier sistema, independientemente de sus elementos e interacciones
entre éstos y su ambiente, en segundo término se trabaja la teoria de sistemas desde una
perspectiva sociolégica funcionalista representada por Robert K. Merton, David Easton y
Talcott Parsons, para después estudiar la conceptualizacion que hace Karl W. Deutsch
sobre el sistema politico. Tomando como base el marco conceptual anterior al final del
capitulo se aplica la teoria de sistemas para crear el modelo conceptual del estudio que

esta enfocado en la participacion politica.

2.1. Teoria General de Sistemas

La teoria general de sistemas fue propuesta como tal por Ludwig von Bertalanffy en la
Universidad de Chicago en 1937 en un seminario de Charles Morris; pero es hasta 1969
cuando se publica su libro Teoria General de Sistemas. Bertalanffy (1976) considera que
“existen leyes generales de sistemas aplicables a cualquier sistema de determinado tipo,
sin importar las propiedades particulares del sistema ni de los elementos participantes”
(p.37); estd teoria nos da una visidn cientifica de como aproximarse a la representacion de

la realidad.

La teoria general de sistemas tiene como propdsitos generar una visién holistica de la
realidad, concebir principios universales aplicables a cualquier sistema en general; un
sistema estd conformado por elementos (con propiedades especificas), que interactian y
se interrelacionan afectandose mutuamente; desde la perspectiva sistémica se estudia al
fenédmeno como un todo organizado; por lo que, Bertalanffy retoma para su teoria la

premisa aristotélica que nos indica que “el todo es mas que la simple suma de las partes”.
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Desde esta perspectiva Vallés (2006) nos comenta que “un sistema seria cualquier
organizacién compleja que recoge y transmite informacion, genera actividades y genera

resultados” (p. 48).

En este sentido, se podria indicar que un sistema se define como un conjunto de
componentes en constante interaccion donde la modificaciéon de uno de los elementos
afectaria al todo, por lo tanto, no es posible conocer a cada una de las partes sin tener una
conceptualizacién de la totalidad , por lo tanto la suma de cada una de las partes no
representa a la totalidad; es decir, un sistema de forma general puede ser considerado
como un conjunto de interacciones entre variables considerando a éstas como parte de un
todo; o como lo menciona Almond (1956) “el concepto de sistema implica una totalidad
de unidades de referencia, en interdependencia e interaccidén entre las unidades, y una

cierta estabilidad en la interaccidén de estas unidades” (p.393)

Los elementos de un sistema pueden ser conceptualizados como los componentes del
mismo, que en conjunto pueden ser representados como un modelo; las interacciones
gue se identifican entre estos elementos pueden ser consideradas como la estructura del
sistema; ya que todos los sistemas abiertos son considerados como un procesador de
entradas y salidas, es importante definir que las entradas (inputs) son los recursos que
ingresan del ambiente y que son indispensables para comenzar el ciclo de actividades de
un sistema, a su vez, las salidas (outputs) sirven como funcién de un sistema mayor o
como retroalimentacion hacia el interior del mismo que le permite al actor politico tomar

decisiones.

De acuerdo a Arnold y Osorio (1998) los objetivos generales de la teoria general de
sistemas son: primeramente desarrollar una terminologia universal que se aplicable a
todo tipo de sistema, permitiendo describir sus caracteristicas y funciones, en segundo
término es desarrollar un conjunto de leyes aplicables a todos los comportamientos y por
ultimo promover una formalizacion (matematica) de estas leyes (p.40). En relacién a lo
anterior, una teoria general de sistemas tiene como finalidad representar la realidad o el

fenédmeno estudiado desde una perspectiva global, es decir, como un todo organizado en
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interaccion y no a las partes por separado; es aquella mediante la cual se crean leyes
generales que nos permiten describir las caracteristicas y funciones de cualquier sistema;
estd teoria se opone a la visién atomista que surge de la fisica newtoniana que afirma que
la sociedad esta compuesta por parte independientes, donde se afirma que el todo no es
mas que la suma de las partes.

A su vez, Garcia (1995) nos presenta la siguiente clasificacion de sistemas:

1. Por la complejidad de los elementos que lo conforman los divide en simples, que
seria la unidad basica, y complejos que estarian integrados por diferentes
subsistemas, que a su vez, éstos también podrian estar conformados por otros
subsistemas.

2. Por la naturaleza de los sistemas los divide en reales (concretos) que son en los
gue encontramos una verdadera actividad, y ldgicos (abstractos) son los que
representan cognitivamente a un sistema real. Dentro de los sistemas reales
encontramos a los sistemas naturales cuyo origen es la propia naturaleza, los
artificiales creados por el ser humano y los sociales que son resultado de la
convivencia del ser humano.

3. Por la naturaleza de sus relaciones con el entorno que los rodea los divide en
cerrados que no intercambian materia, y abiertos que es el sistema real o concreto
cuyas fronteras son permeables a la trasmisidn de la materia, energia o datos de su
ambiente; en este sentido, un sistema abierto establece relaciones con el entorno

gue lo rodea. (en términos precisos, no debe de admitirse un sistema cerrado).

Andrade (2012) nos expresa que en el enfoque sistémico se considera al “objeto de
estudio como un conjunto de partes interdependientes, el cual, ademas, se caracteriza
porque su estructura y sus funciones lo distinguen del medio ambiente en el que estd
inmerso y permite establecer la relacién entre sistemas diversos”(p.276). El presente
estudio se enfoca en el individuo como un sistema abierto, de acuerdo a Arnold et, a/
(1998) los sistemas abiertos “importan y procesan elementos (energia, materia,
informacién) de sus ambientes y esta es una caracteristica propia de todos los sistemas

vivos” (p. 48). El ambiente puede ser definido como el area o espacio donde se producen
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los eventos y factores que influyen en un sistema; es importante mencionar que el
sistema es selectivo y toma de su ambiente la energia, materia e informacion que de éste

requiere.

La visién del estudio se centra en la relacién entre el ambiente y el sistema, es decir, se
enfoca en un sistema abierto con interacciones dinamicas con su entorno. Por lo anterior,
se presenta al individuo como un sistema abierto que establece intercambios con su
entorno y en base a estas interacciones se genera la accién social que tiene una
determinada finalidad. A su vez, es importante conceptualizar al ambiente como el
espacio donde se generan los acontecimientos y factores que influyen en el

comportamiento de un sistema, en este caso seria en el comportamiento del individuo.

2.2. Lateoria general de sistemas y su influencia en el funcionalismo
socioldgico estadounidense

La teoria general de sistemas tiene gran influencia en el funcionalismo socioldgico
estadounidense; autores como Merton, Easton, Parsons, Almond y Verba han utilizado la
teoria sistema como marco de referencia en sus obras; por lo tanto, en el presente
capitulo se hace referencia al trabajo de los primeros tres autores, ya que en lo que
corresponde a Almond y Verba se estudiard en el siguiente capitulo donde se desarrolla el
enfoque sistémico que ellos dan al concepto de cultura politica y en lo particular al estudio

de cultura civica.

2.2.1. Robert K. Merton

Para Merton no existe una funcién universal o absoluta, es decir, no existe un
universalismo funcional ya que podemos encontrar equivalentes funcionales, disfunciones
y afunciones, es claro que las sociedades no cuentan con un nivel alto de unificacién en
lo que corresponde a sus actividades, es decir, sus creencias o cultura. Lo que es funcional
para un grupo determinado no es vdlido necesariamente para otro. Desde esta
perspectiva Merton (1992) nos indica que “el armazén tedrico del andlisis funcional debe
requerir expresamente que se especifique las unidades para las cuales es funcional una

manifestacion social o cultura dada” (p.103).
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Por otra parte, es importante considerar que una manifestacion social puede generar
diferentes consecuencias ya sean éstas funcionales o disfuncionales para las personas,
grupos o subgrupos y para la estructura cultural de una sociedad. Es significativo sefalar
que no toda manifestacidon social o cultural debe tener necesariamente una funcion.
Como ya se menciond no solo existen funciones sino también disfunciones y afunciones,
desde la perspectiva de Merton (1992) las funciones son las consecuencias que se pueden
observar y que ademas favorecen el ajuste o adaptacion de un determinado sistema; a su
vez, define a las disfunciones como las consecuencias observadas que no favorecen el
ajuste o adaptacién del sistema; en lo que corresponde a las afunciones considera a éstas

fuera del sistema.

Las funciones se pueden dividir en funciones manifiestas que son las consecuencias
objetivas que los miembros del sistema buscan y las reconocen como aquellas que
contribuyen a la adaptacion o ajuste del sistema frente a los cambios que se le puedan
presentar; es decir, son aquellas que permiten al sistema tener la capacidad de adaptarse
a los cambios que se le presenten; por otra parte, las funciones latentes que son aquellas
gue los miembros del sistema no buscan, no desean que se produzcan, por lo que son

aquellas que se producen de manera involuntaria.

Por otra parte, es significativo indicar que las funciones y estructuras de una sociedad no
se encuentran estaticas, sino que son dindamicas, es decir, que se encuentran en un
constante cambio y adaptacion, y en este caso es el concepto de disfuncidn considerada
como la tensién que se puede producir en el nivel estructural, el que nos permite desde
una perspectiva analitica estudiar la dinamica de cambio que se pueden presentar en las
estructuras sociales o en la cultura de una sociedad; en este sentido Merton (1992) nos
indica que la disfuncion “ implica el concepto de esfuerzo, tirantez y tensién en el nivel
estructural, proporciona una actitud analitica para el estudio de la dindmica y el cambio”

(p.129).
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2.2.2. Lateoria de sistema politico de Easton

Un sistema de forma general puede ser considerado como un conjunto de interacciones
entre variables; de acuerdo a Easton (2006) “el analisis sistémico arranca, en general, de la
concepcion de la vida politica como un conjunto delimitado de interacciones, enclavado
en otros sistemas sociales y rodeado por ellos, y a cuya influencia estd constantemente
expuesto” (p.48). Por otra parte, un sistema puede ser como toda organizacién compleja
que recibe y transmite informacién, generando actividades y produciendo resultados. En
este sentido, la vida politica es un sistema de conducta, donde los miembros del sistema

politico interactian en éste, y a su vez forman parte de su ambiente.

En este sentido, un sistema politico, es un sistema de conducta que genera interacciones
entre los actores del sistema, que se distinguen de manera clara de su entorno, pero que a
su vez, estan influenciados por éste; ademds, un sistema politico debe de tener la
capacidad de regular las tensiones que se producen dentro del mismo ya sea por factores
internos o del ambiente con el cual interactla, en este sentido, debe de ser capaz de
responder o enfrentar estas tensiones mediante la toma de decisiones que tienen como

base la informacién que se genera dentro del sistema.

Easton (2001) define a un sistema politico como “aquellas interacciones por medio de las
cuales se asignan autoritariamente valores en una sociedad; esto es lo que lo distingue de
otros sistemas de su medio” (p. 224). Desde esta perspectiva se habla de una asignacion
autoritaria cuando los individuos se someten de manera obligatoria a ella ya sea por
interés, tradicion, lealtad, legitimidad o legalidad. Las interacciones politicas son aquellas
se enfoca en la asignacién autoritaria de valores dentro de una colectividad, por lo tanto,
cuando se habla de interacciones dentro del sistema politico nos referimos aquellas que el

gobernado estd obligado a aceptar.

El andlisis sistémico se funda sobre las premisas generales que se indican a continuacién
(Easton, 2006 p. 48).

1. Sistema. Es util considerar la vida politica como sistema de conducta.
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2. Ambiente. Un sistema se puede distinguir del ambiente en que existe y esta
abierto a influencias procedentes de él.

3. Respuesta. Las variaciones que se produzcan en las estructuras y en los procesos
dentro de un sistema se pueden interpretar con provecho como esfuerzos
alternativos, constructivos o positivos, de los miembros del sistema, para regular o
enfrentar una tensién que procede tanto de fuentes ambientales como internas.

4. Retroalimentacién (feedback). La capacidad de un sistema para subsistir frente a
una tension esta relacionada con la presencia y naturaleza de la informacion y

demads influencias que vuelven a sus actores y a los que toman las decisiones.

Por otra parte, la vida politica como sistema de conducta, se enfoca en las acciones de los
miembros del sistema politico, ya sea generando informacion en relacién a las demandas
y apoyos que se generan dentro del ambiente con el cual interactian, o tomando
decisiones de acuerdo a la informacion recibida, este proceso debe de crear una
retroalimentacion en relacidén a su entorno que le permite al sistema mantenerse y hacer

frente a las tensiones que se le puedan presentar.

El ambiente de un sistema politico estaria conformado por los ambitos social y fisico, que
a su vez, junto con el politico forman parte de un sistema social. Desde esta perspectiva el
ser humano forma parte de los diferentes sistemas que integran un sistema social general;
pero es su tipo de interaccion (enfocadas principalmente a la asignacién autoritaria de
valores en el contexto de una sociedad) la que en un determinado momento lo va a
colocar como parte del ambiente o como parte del sistema politico. En este sentido, el
ambiente es la parte social y fisica que se encuentre fuera de los limites de lo que
denominamos un sistema politico, pero como ya se mencioné junto con éste conforman

un sistema social general.

Los componentes del ambiente total de un sistema politico son: el ambiente intrasocietal
conformado por un sistema ecoldgico, bioldgico, sistemas de la personalidad y sistemas
sociales, que a su vez este ultimo lo conforman los subsistemas de cultura, estructura
social, econémico, demografico, etc.; y el ambiente extrasocietal (sociedad internacional)
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conformado por los sistemas politicos internacionales (sistemas politicos individuales,
Naciones Unidas, OTAN, etc.), ecoldgico internacional y los sistemas sociales
internacionales (sistema cultural internacional, estructura social internacional, sistema

econdmico internacional, demografico internacional, etc.).

La respuesta dentro del sistema politico esta relacionado con las acciones o la toma de
decisiones, es decir, por la actuacién de los miembros del sistema en base a la informacién
obtenida; y que tiene como finalidad regular o encausar las tensiones que se generen
dentro del sistema ya sea por motivos internos o de su entorno. Por otra parte, la
retroalimentacién del sistema es necesaria, ya que permite valorar la informacién, que
regresa a los actores encargados de la toma de decisiones, y de esta manera se obtiene la
permanencia del sistema frente a las tensiones que se le presenten ya sean éstas internas

0 externas.

Easton ( 2006 ) nos indica que las personas que forman parte de un sistema politico se les
dard el nombre de “miembros” del sistema, es decir, son aquella persona que juega un rol
determinado con respecto a la vida politica; esto se da independientemente que su
participacidn sea pasiva, es decir, aquel que acata las decisiones tomadas por la autoridad,
o activa quien representa la autoridad y toma estas decisiones imponiendo

autoritariamente los valores en la sociedad.

Dentro de un sistema politico encontramos los insumos (inputs) ya sean apoyos o
demandas (cuantitativas o cualitativas) que tienen su origen en el ambiente (entorno)
conformado por los diferentes sistemas que quedan fuera del sistema politico, generando
como respuesta las acciones y decisiones por parte de la autoridad, es decir, los productos
o produccién de decisiones politicas (outputs) que entran en un ciclo de retroalimentacién
con el ambiente que sirve de base a la autoridad para generar informacién que sirva para

regular la tension dentro del sistema y persistir como tal.
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Por otra parte, es importante destacar que el sistema politico debe de tener la capacidad
de regular las demandas o exigencias, ya que en el momento que éste pierda esa
capacidad se puede generar una sobrecarga, que traiga consigo la ruptura del sistema;
para que no suceda lo anterior el sistema debe de ser un mecanismo de expresién de
interés de movimientos sociales, grupos de presion, ademas debe tener la capacidad de

articular éstos intereses a través de los partidos politicos.

Factores que aseguran la regulacion o el mantenimiento del sistema:

1. Estabilidad: es considerada como la tendencia de las variables o elementos de un
sistema a perdurar hacia el interior de los limites determinados y reconocibles,
independientemente de los impulsos que se produzcan dentro del propio sistema.

2. Equilibrio: es un estado de reposo que tiene como origen la interaccién entre
fuerzas opuestas, que a su vez, se hacen contrapesos.

3. Homeostasis: es la capacidad que tiene el sistema para mantener la estabilidad

dentro de los procesos de cambio.

El sistema politico desempefa las siguientes funciones para regular las capacidades o
exigencias dentro del mismo:

1. Capacidad de sus miembros para expresar intereses por medio de los grupos de
presién como sindicatos u organismos no gubernamentales.

2. Regulacion de intereses: es la capacidad que tiene el sistema en funcién de la
complejidad y cantidad de exigencias de saberlas diferenciar estructuralmente,
para poder identificarlas y responder a manera de outputs.

3. Agregacion de intereses que permite o propicia la simplificacidon de las demandas,

gue pueden ser expresadas, reguladas y articuladas.

Cuando se hace el andlisis de un sistema politico, se estudia las acciones o actividades
politicas de los miembros del sistema en interaccidén con su entorno y hacia el interior del
propio sistema; es decir, no se estudian en lo general las acciones del individuo, sino en lo
particular solo aquellas relacionadas con su actividad politica. Por otra parte, el sistema

politico recibe del ambiente demandas y apoyos (inputs) mismos que son procesados por
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el propio sistema, generando la informacién que requieren los drganos de autoridad para
llevar a cabo acciones o toma de decisiones (outputs) que deben de dar respuesta a las
demandas; a su vez, estas acciones o decisiones que se producen como respuesta deben
de ser evaluadas, generando consigo una retroalimentacién a los actores politicos, que le
debe permitir al sistema responder a las tensiones que se puedan generar tanto en su

entorno como en el interior del propio sistema.

Las sobrecargas en el sistema politico generadas por el aumento de las demandas y la
disminucion de los apoyos, pueden generar su destruccién, si éste no regula
adecuadamente las tensiones que se le presentan; es importante mencionar que los
sistemas politicos son dindmicos, es decir, que experimentan tensiones y procesos de
cambio, por lo que deben de tener la capacidad de mantener la estabilidad dentro de los
procesos de cambio (homeostasis), en este sentido, debe regular los cambios que se le

presenten, de tal manera que se busque el equilibrio.

2.2.3. Lateoria de sistema social de Talcott Parsons

Un sistema social esta conformado por un conjunto de actores en constante interaccion;
ademas, estas interacciones tienen como fundamento un sistema simbdlico culturalmente
constituido, en este sentido, Parsons (1984) nos dice que “el sistema social consiste en
una pluralidad de personas interactuantes, motivadas por una tendencia a la optimacién
de la gratificacion” (p.5). En este sentido, nos indica que un sistema social es un sistema

de accidn cuyos elementos esenciales son el actor y su situacién.

Para Parsons las unidades de los sistemas sociales son primeramente el acto, ya que éste
forma parte del proceso de interaccion del actor que lo externa y los otros actores
sociales; otra unidad fundamental es el actor como conjunto compuesto de estatus y
roles; en este sentido, el estatus — rol es la unidad que se relaciona con la participacién del
actor, ya que el estatus simboliza el aspecto posicional del actor frente a otros actores y el
rol representa lo que el actor hace en sus relaciones con otros actores; otra unidad del
sistema social es la colectividad considerdndola como actor y a su vez como objeto del

mismo sistema interactuando con el actor individual.
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Los prerrequisitos funcionales del sistema social nos indican que un sistema social no debe
estar estructurado de manera tal, que sea incongruente con las condiciones de
funcionamiento de los actores individuales como componentes del sistema; ademas es
importante que estos actores estén motivados para actuar conforme al sistema de roles
que les corresponde, como nos indica Parsons (1984) “positivamente en relacién a las

expectativas y negativamente en la abstencién de toda conducta desviada” (p.21).

A su vez, para evitar la conducta desviada o el conflicto en un nivel tal que sea
incompatible con la estabilidad y el desarrollo ordenado del sistema, es necesario evitar
las pautas culturales que fallan al determinar un minimo de orden, es decir, reducir al
minimo la conducta potencialmente negativa para el sistema y la motivaciéon para
realizarla. La conducta desviada debe ser planteada como un problema que debe ser
contrarrestado con mecanismos de control, sino ésta producird dentro del sistema

consecuencias disfuncionales.

Otros prerrequisitos funcionales importantes son primeramente la satisfaccion minima de
necesidades de los actores individuales, éstas se enfoca en conseguir reacciones
favorables de los otros actores y evitar las desfavorables; por otra parte, encontramos a
las pautas culturales como prerrequisitos esenciales, por ello, es significativo mencionar
gue es primordial que existan condiciones sociales minimas necesarias para la creacion,
mantenimiento y desarrollo de los sistemas culturales en general. Dentro de éstas pautas
culturales encontramos un lenguaje, conocimiento empirico, simbolismo expresivo y una

orientacion de valor.

Por otra parte, es relevante comentar que todo sistema tiene un aspecto cibernético de
control, por medio del cual los sistemas que poseen grandes cantidades de informacion
pero a su vez poca energia, regulan a otros sistemas con gran energia y poca informacién;
de acuerdo a Parsons (1974) dentro del sistema de accién es el sistema cultural el que
“estructura compromisos en relacién a la realidad final en orientaciones significativas
hacia el resto del ambiente y el sistema de accién, el mundo fisico, los organismos, las

personalidades y los sistemas sociales” (p.23); por lo tanto, desde la perspectiva
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cibernética, en un orden jerarquico se encuentra primeramente el sistema cultural
seguido del social, la personalidad y finalmente el organismo. Es importante comentar que
como los factores fisicos no son controlados por el sistema de orden cibernéticamente

superior (sistema cultural) debemos adaptarnos a ellos.

Para Parsons (1974) un sistema social se organiza en cuatro categorias estructurales que
son:
1. Valores que son prioritarios para el mantenimiento del funcionamiento de
patrones de un sistema social.
2. Normas son principalmente de integracion y regulan los procesos que contribuyen
a la aplicacion de los compromisos de valores contenidos en el patrén.
3. Colectividad cuyo funcionamiento esta enfocado en la realizacion de metas por
parte del sistema social.
4. Roles o papeles se refieren a las funciones que cada individuo desempefa como

miembro de la colectividad.

El cambio que se considera en el sistema social de Parsons es el evolutivo ya que los
patrones que se hallan dentro de los sistemas culturales cambian solamente en periodos
largos, es decir, a través de muchas generaciones, ademas estos son compartidos por
grupos relativamente grandes; por lo tanto, el individuo quien aprende estos patrones
sélo puede efectuar en ellos contribuciones creativas marginales (o destructivas) para
generar un cambio. En este sentido, Ritzer (2001) nos indica, que Parsons maneja un
sistema de personalidad pasivo ya que aunque trata de otorgarle al sistema de
personalidad cierta creatividad, de tal manera que el actor tenga la capacidad al
interiorizar la cultura, de introducir en ella modificaciones creativas, es decir, nuevas
formas simbdlicas expresivas como meta; esta propuesta como tal no indica como un

cambio en los patrones culturales.

2.2.4. Elsistema de accion de Parsons

Parsons (1984) expone que “la accidon es un proceso en el sistema actor — situacion que

tiene significado motivacional para el actor individual o, en el caso de una colectividad,
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para sus componentes individuales” (pag7), es decir, la accion se fundamenta en los
procesos y estructuras por los cuales los seres humanos se plantean intenciones
significativas, que se enfocan en situaciones especificas; a su vez, es importante sefialar
que el sistema de accién concreto esta conformado por diferentes elementos como son el
actor que cumple la accidn, la finalidad hacia la cual el actor orienta la accidn, la situacion
inicial de la cual se desarrollan nuevas lineas de accién, las orientaciones normativas y las

orientaciones valorativas, es decir, los valores subjetivos.

En el sistema de accion, es el actor quien exterioriza la accidén y actua conforme a pautas
culturales que él ha interiorizado y que se ven reflejadas en sus orientaciones normativas
y de valor, asi mismo, la finalidad o meta hacia la cual el actor orienta su accién puede ser
definida como el estadio futuro que el actor intenta activamente conseguir donde se
podria incluir la prevencién de aquellos sucesos que él no quiera que se presente. Desde
esta perspectiva los actores son descritos como sujetos que tienen una determinada
conducta, individuos que se conducen por disposiciones de necesidad para alcanzar la
gratificacion mdxima; es decir, se siente impulsados por necesidades innatas que estdn
determinadas y moldeadas por fuerzas externas en las disposiciones. Es en este contexto

en el que Parsons analiza las orientaciones motivacionales y de valor de los actores.

A su vez, en el actor se genera una orientacion motivacional que se representa como un
modo de orientacion cognitivo definiendo los aspectos relevantes de la situacién para los
intereses del actor, generando un mapa cognitivo que le presenta alternativas de
enjuiciamiento e interpretacién sobre cudles son los objetos y lo que significan; como un
modo de orientacidn catético en relacion a la gratificacion o en su caso la privacion; y
como modo de orientacidn evaluativo que puede ser definido como la seleccién
ordenada de alternativas; a su vez estos tres modos bdasicos de orientacion estan

implicados en la generacién de expectativas en el actor.

Referente a los intereses del actor, se puede identificar una primacia del modo
motivacional, combinado con el tipo correspondiente de pauta cultural, desprendiéndose

de ello los siguientes tipos de intereses, primeramente los intereses cognitivos que se
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enfocan en el saber, los intereses ajustativos que tienen como prioridad asegurarse
gratificacion de los objetos y los intereses integrativos que tienen como objetivo

minimizar y solucionar conflictos.

A su vez, en los tipos de orientacidn de la accion evaluativa del actor (donde se encuentra
una sintesis evaluativa o integrativa con una primacia de un tipo de interés en lo
particular) son primeramente el instrumental en relacidn a la organizacién de una metay
cuya preponderancia es cognitiva, que a su vez, se subdivide en investigativa que esta
enfocada a la solucién de un problema cognitivo como meta; en creativa que se orienta a
nuevas formas simbdlicas expresivas como metas y aplicada cuyo objetivo es el uso del
saber en el interés de cualquier meta no definida en los otros dos tipos; otro seria el
expresivo que es la exteriorizacion de una disposicién de necesidad en una pauta de
simbolismo expresivo y por ultimo la moral subdividida en la del ego — integrativo

(personal) y la colectivo — integrativo (social — relacional).

Por otra parte, los tipos de institucidn que incorporan pautas de orientaciéon de valor al
actor se dividen en instituciones relacionales que son aquellas que conceptualizan
expectativas de rol reciprocas con independencia del contenido del interés; las
instituciones regulativas que determinan los limites de la legitimidad de la persecucién de
intereses privados con respecto a las metas y medios, estas a su vez, se subdividen en
instrumental que representan la integracién de metas privadas con valores comunes y
definicion de medios legitimos, expresivas que son aquellas que regulan las acciones,
situaciones, personas, ocasiones y canones del gusto expresivo permitido y la moral que
se encarga de delimitar las areas permitidas de responsabilidad moral para la personay la
sub - colectividad; por ultimo tenemos a las instituciones culturales que definen las
obligaciones a aceptar, es decir, las pautas culturales, convirtiendo la aceptacién privada
en una obligacidn institucionalizada, estas se subdividen en creencias cognitivas, sistemas

de simbolos expresivos y obligaciones morales privadas.

Otro elemento importante del sistema de accidn es la situaciéon que “consiste en objetos

de orientacion; asi la orientacion de un actor dado se diversifica frente a los diferentes
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objetos y clases de que se compone su situacion” (Parsons 1984, pag. 6). Estos objetos se
clasifican en sociales que es el actor en si mismo que se toma como punto de referencia
(ego) u otro actor individual (alter) o la colectividad que desde esta perspectiva se
considera como una unidad; los fisicos que son los medios o las condiciones de la accién
del actor y los culturales que son elementos simbdlicos de la tradicidn, es decir, simbolos,
creencias o pautas de valor, que no se hallen internalizados como elementos constitutivos
de la personalidad, sino mads bien, que sean considerados por el actor como objeto de la

situacion.

En lo que corresponde a las orientaciones de valor, como instrumento que sirve de
articulacion de las tradiciones culturales del sistema de accidn; sirven de base para la
evaluacion de validez de los enjuiciamientos cognitivos; es decir, identificar lo que es
moral, correcto y apropiado; de ahi que, los modos de orientacién de valor son el
cognitivo, el apreciativo y moral, este ultimo con la funcién integrativa dentro del
sistema; las orientaciones de valor sirven de patrén a un orden normativo que contiene
valores y normas, ademas de reglas que requieren referencias culturales para que éste sea

significativo y legitimo.

El paradigma que representa un sistema de accion esta conformado por cuatro
subsistemas que son: el organismo, el sistema de la personalidad, el sistema social y el
sistema cultural; mediante este modelo se puede analizar cualquier sistema de accién de
acuerdo con las cuatro categorias funcionales que se presentan a continuacidon por

Parsons (1974)

a) La relativa al mantenimiento de los patrones mas elevados de control o
“gobierno” del sistema, que le corresponde al sistema cultural.

b) La integracién interna del sistema, es decir, la integracion de las unidades que
actuan (individuo), le compete al sistema social.

c) Su orientacion al alcance de metas en relacién a su ambiente, le concierne al

sistema de personalidad.
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d) Su adaptacion mas generalizada a las condiciones amplias del ambiente o sea, el

ambiente fisico, carente de accidn, le atafie al organismo conductual.

En relacidn a lo anterior, se identifica que el sistema total concreto de la accién social
estaria estructurado por los siguientes sistemas:

1. El organismo conductual que sirve de fuente de energia a los demds sistemas, es el
sistema cuya funcion seria la de ajustarse a la trasformacién del contexto.

2. El sistema de personalidad es el sistema organizacional de un organismo vivo (actor
individual) que interactta con una situacion.

3. Sistema social: cuya funcion es la integracion, al controlar sus partes constituyentes.

4. Sistema cultural: cuya funcién es proporcionar a los actores las normas y valores que

motivan la accion.

La estructura del sistema de personalidad estd constituida por las pautas de conducta
internalizadas; sus propiedades estan conformados por los roles que se consideran que le
han sido asignados. Este sistema tiene como objetivo la consecucién de metas en base a la
definicidn de los objetivos del sistema y la movilizacion de los recursos para lograr dichos
objetivos. A su vez, este sistema estaria supeditado a los sistemas cultural como referente
de normas y valores internalizados y al sistema social encargado de la implementacién de
roles; es importante destacar que el elemento basico de este sistema es la necesidad; se
entiende por necesidad todas aquellas tendencias que no son innatas, que son adquiridas
durante el proceso de la accién. En general, se puede decir que, las necesidades son

impulsos formados durante el proceso de accion dentro de una sociedad.

Las disposiciones de necesidad impulsan a los actores a aceptar o rechazar objetos
presentes en el entorno, o a buscar nuevos objetos si los que estan a su alcance no
satisfacen suficientemente las disposiciones de necesidad. Ritzer (2001) nos indica que
Parson distingue tres tipos basicos de disposiciones de necesidad:

a) Impulsa al actor a buscar amor, aprobacién, etc., en sus relaciones sociales

b) Incluye valores internalizados que conducen a los actores a observar diversos

modelos culturales.
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c) Estan las expectativas de rol que llevan a los actores a dar y obtener respuestas
adecuadas.

Es importante destacar que el sistema cultural cumple el papel de la latencia, es decir, la
capacidad motivacional del sistema para lograr sus metas, por lo tanto es mediante este
sistema que se crean el marco valorativo y normativo que motiva al ser humano. En este
sistema encontramos tres tipos de pauta cultural que estarian representando por un
sistema de creencias que tiene como prioridad el significado cognitivo, un sistema de
simbolismo expresivo cuya primacia es catética y un sistema de niveles de orientacién de

valor cuya prioridad es evaluativa.

2.3. Lateoria de sistema politico en Karl W. Deutsch

De acuerdo con Deutsch (1998) un sistema politico es considerado como una serie de
unidades reconocibles que tienen como caracteristicas la cohesiéon concebida como
capacidad de permanecer unidos formando un todo y la covarianza como capacidad de
cambiar juntos; esta capacidad que tienen los componentes del sistema para variar juntos
y permanecer unidos como un todo, nos demuestra la interdependencia que se da entre
las unidades del sistema; por otra parte, un sistema politico “mantiene coordinadas las
expectativas de los individuos que en él viven y coordina buena parte de su
comportamiento mediante su cooperacién y habitos de obediencia que refuerzan las

recompensas vy los castigos” (p.169).

A su vez, la forma en que dentro de un sistema politico se puede identificar la unién entre
sus componentes es primeramente mediante las transacciones entre sus unidades, la
frecuencia relativa de estas transacciones es la que permite probar la existencia de un
sistema, ademas nos permite identificar si un componente pertenece al mismo sistema;
otra forma de identificar esta unién es por medio de la covarianza de recompensas que
nos indica que cuando cambia la recompensa para uno de los componentes es posible que
cambie la recompensa para los otros, es decir, la suerte de un componente esta ligada a la

de otro.
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Por otra parte, las transacciones son relevantes para los individuos en relacion al resultado
de los valores que pueda ganar o perder con esa transaccién, de ahi que, la importancia
de las recompensas o castigos que obtiene el individuo marcara la relevancia de las
transacciones. Una recompensa positiva es aquella que se da cuando aumentan los
valores que disfruta un componente, es decir, cuando disminuye el desequilibrio o la
tensién interior de mismo, en la negativa se da el efecto contrario, los valores recibidos

disminuyen y el desequilibrio y la tensién interna aumentan.

También es relevante mencionar que los sistemas que se conectan mediante una
covarianza positiva se les dan el nombre de sistemas de solidaridad, en contra parte, se
tiene a la covarianza negativa o de sistemas de conflicto donde algo que puede ser
favorable para alguno de los miembros del sistema puede ser desfavorable para otros.
Para que un sistema subsista es importante que las transacciones sean mas favorables que
desfavorables para los subsistemas e individuos que lo conforman. A su vez, Deutsch
(1998) “afirmar que un sistema conectado por la covarianza de las recompensas vy
sistemas de solidaridad por la covarianza positiva, es otra forma de decir que los

miembros de tal sistema estan conectados por una comunidad de intereses” (p.156).

Los intereses de un sistema o subsistema no necesariamente son los iguales que los del
sistema mayor del cual son parte; pero tampoco son iguales a los de los subsistemas mas
pequefios que forman parte de ellos; de ahi que una de la tarea mdas importante de la
politica es equilibrar los intereses de los sistemas politicos mayores con los intereses
opuestos de los pequenos subsistemas que lo forman hasta llegar a los intereses del
individuo. Deutsch (1998) divide a los sistemas en diferentes niveles en consideracion a
tres pruebas, la primera seria la de inclusién légica, es decir, si un subsistema es parte de
un sistema mayor, éste no puede ser parte del subsistema; la segunda prueba es la del
tamafio, en este sentido, el sistema de mayor dimensidn, es el sistema de mayor nivel y la
tercera prueba es la del resultado probable de un conflicto donde el sistema mayor

mostrara mas “clase”.
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En relacidn a las pruebas anteriores Deutsch (1998) nos presenta una escala de politica de
diez niveles:

El individuo

La familia estrecha o nuclear

Grupos familiares extensos

Aldeas y pequeiios pueblos

Pueblos y ciudades pequeiias

Grandes ciudades

Naciones estados pequefios o areas metropolitanas mayores

Naciones estados de tamano medio

w 0 N o U B W DN

Grandes naciones — estados

10. Organizaciones Internacionales

Las estructuras de los sistemas tienen cambios que se presenta de manera relativamente
lenta, dicho cambio en las estructuras sélo se puede acelerar a un costo considerable, al
contrario, los aspectos que cambian relativamente rdpido y de manera facil se les da el
nombre de procesos o funciones; cuando queremos hablar de los efectos de un proceso
sobre otros procesos o estructuras hablamos de una funcidn. Las estructuras cambian de
manera muy lenta y a un costo alto, por el gran nimero de procesos que se interconectan
de manera especifica, de manera tal que, se pueden reforzar, auto conservar y en algunos
casos autorepararse y autoreproducirse de la misma forma. En el estado nacién moderno
la mayor parte de las estructuras son multifuncionales, a su vez, una misma funcién puede

realizarse por diferentes estructuras, por lo tanto, son funcionalmente equivalentes.

En lo que corresponde al sistema social Deutsch retoma las cuatro funciones basicas que
utiliza Parsons en su conceptualizacién de sistema social:
1. Mantener sus propios patrones basicos, en lo particular de lo que corresponde a su
gobierno y control(subsistemas de la familia o unidades familiares)
2. Adaptacion a las condiciones cambiantes en lo que corresponde a su ambiente

fisico y humano en relacién a otros sistemas (la economia ya que las actividades
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econdmicas permiten transformar el medio ambiente natural; esta se apoya en los
subsistemas tecnoldgico y cientifico)

3. Integrar tareas y funciones (cultura que incluye educacidon cuya trabajo es
reproducir la cultura, religion, filosofia que ensefian la naturaleza a largo plazo del
universo, los valores de largo plazo de la humanidad y arte donde los artistas se
encargan de integrar los diferentes elementos o aspectos del mundo o de la falta
de integracion)

4. Avanzar para lograr sus objetivos (metas) esto le corresponde al gobierno, es decir,

al sector politico.

Deutsch (1998) nos indica que “Parsons parece sugerir que todos los sistemas sociales
tienden a comportarse de acuerdo con la forma en que se hallan establecido. Sin
embargo, sabemos que muchos sistemas sociales del mundo han cambiado, algunos de
ellos de forma muy radical” (p.167). Por esto él agrega a la clasificacion de Parsons las
funciones que representarian los cambios politicos y sociales.

1. El cambio de metas (las sociedades que no pueden cambiar sus metas se fosilizan o
perecen) no basta en considerar las metas o intereses actuales de un pais; sino que
también se debe de plantear cudnto duran, cdmo, cudndo y bajo qué condiciones
cambiaran.

2. Autotransformacion estas implica la transformacién que hace un sistema (pais) de
sus propias estructuras; estas pueden darse de manera gradual o violenta, dando
como resultado un cambio en las metas, en las estructuras basicas y los patrones
de conducta. En los casos de cambios violentos se puede hablar de revoluciones y

en los no violentos de reformas.

Un sistema social podria cambiar sus metas o estructuras internas en relacién a que
algunos de sus elementos y funciones ya no pueden ser viables frente a otros elementos o
funciones; en este sentido, todo problema relacionado con un cambio de metas o
autotransformacién tiene su origen en una importante tensidn que se presenta en el

sistema de integracion (cultural).
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2.4. Laparticipacion politica como sistema

Un sistema estd conformado por diferentes elementos o componentes que lo constituyen;
en el presente trabajo el modelo de sistema de participacion politica estaria conformado
por los siguientes elementos o subsistemas: primeramente el individuo en su rol de actor
politico; después por los subsistemas de conocimiento politico, interés hacia la politica,
eficacia politica, capital social (que a su vez, estaria conformado por la confianza, la
membresia en asociaciones (formacién redes) y la solidaridad), comunicacién politica
(cuyos componentes seria la comunicacién interpersonal e interactiva y la atencion a
medios y a programas de politica) y participacidon politica (electoral, no convencional y

convencional). El sistema de participacién politica se observa en la siguiente figura.

Figura 2.1. Diagrama del sistema de participacion politica
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El presente modelo se enfoca exclusivamente en la interaccién entre el actor politico
como componente del sistema y los otros componentes, es importante aclarar, que entre

todos los elementos del sistema de participacién politica existe interaccion, es decir,
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interactuan afectandose mutuamente; pero el presente trabajo sélo se centrard en la
interaccidn que tienen los elementos como son el conocimiento politico, el interés hacia la
politica, la eficacia politica, el capital social y la comunicacién politica como entradas
(inputs) al sistema denominado actor politico, donde se generardn las salidas (outputs)

que seran un determinado nivel y tipo de participacién politica.

Por otra parte, es relevante comentar que todo sistema abierto es un procesador de
entradas (inputs) y generador de salidas (outputs). Los inputs son los recursos que se
producen en el ambiente y que entran al sistema para dar inicio al ciclo de actividades del
sistema; en nuestro trabajo estos inputs son elementos que influyen en la participacion
politica que ingresa al sistema conceptualizados en forma de informacién. Los outputs son
las salidas del sistema; que desde el enfoque del estudio seria el nivel y tipo de
participacién politica, que a su vez, sirve de referencia (retroalimentacién) hacia el interior

del sistema de accion del actor para la toma de decisiones posteriores.

El presente estudio tiene su origen en la perspectiva de que la participacién politica es
parte de una cultura politica; por lo que colocamos a la participacién politica (outputs)
como la accion del actor politico influenciada por los diferentes factores (inputs) que se
ubican dentro de su entorno; es decir, consideramos al actor politico como parte de un
sistema de accién (procesador) cuya estructura esta conformada por un sistema de
personalidad, un sistema social y un sistema cultural que le permiten en base a las
orientaciones de valor y normativas interactuar con su ambiente generandose
orientaciones motivacionales, catético (gratificacion — privacién) y evaluativas
(alternativas) que producen expectativas creando intereses (cognitivos, ajustativos e
interpretativos) frente a los diferentes objetos de la situacion (social, fisicos y culturales),
provocando la accién social cuya finalidad es participar politicamente para elegir a sus
representantes e incidir en la toma de decisiones de los érganos del Estado. Para la
elaboracion del sistema de accidn de la participacion politica se toma como referencia el

trabajo de Parsons; este se ejemplifica en la figura siguiente.
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Figura 2.2. Diagrama del sistema de accidon de la participacion politica.
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La finalidad o meta del actor en nuestro modelo como se menciona en el parrafo anterior
es elegir a sus representantes e incidir en algunos sucesos que estan relacionados con la
toma de decisiones por parte de la autoridad; esto lo busca mediante la participacién
politica (outputs) como salida del sistema de accion del individuo; esta participacién
puede ser electoral, convencional o no convencional; esta ingresa (inputs) ya sea como
demanda o apoyo al sistema politico. Para que la relacidn entre el actor y la situacién, se
dé, es importante que se genere una orientacién motivacional por parte del actor; para

esto se concibe en el actor un mapa cognitivo que le permitird enjuiciar la situacion y
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buscar la gratificacion evaluando las diferentes alternativas y generando expectativas en

el actor en base en un interés en lo particular.

Para el modelo del estudio se puede indicar que la participacién politica electoral,
convencional y la no convencional que esta dentro de los margenes de la ley, es decir,
dentro de los patrones de valor y normativos estarian como elementos de funcionalidad
dentro del sistema y la participacidn politica no convencional serian las tensiones que se
presentan en el sistema; por lo regular la participacién politica no convencional estaria
enfocada en la busqueda de cambios radicales o revolucionarios en las estructuras del
sistema, a diferencia de los otros tipos de participacion que si pueden buscar un cambio
de estructuras o de metas, pero este cambio se daria de manera evolutiva; por lo anterior
es importante considerar que todo sistema social tiene que cambiar, porque si no adapta

sus estructuras, es decir, se autotransforma este dejara de existir.
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Capitulo III

La cultura politica

En este capitulo se define de manera general primeramente el concepto de cultura y los
elementos que la componen, para después de manera particular detallar el concepto de
cultura politica vista desde los diferentes corrientes y enfoques, para posteriormente de
manera especifica estudiar el enfoque sistémico de cultura politica que es el que sirve de
base para el presente estudio. En siguiente término se estudia la cultura politica
democratica, donde primeramente se hace una breve conceptualizacion de democracia,
para enseguida revisar los elementos que conforman una cultura politica democratica;
finalmente se toca el tema de la cultura politica en México y la presente en Monterrey

Nuevo Ledn y su area metropolitana.

3.1. Cultura

Cuando hablamos de cultura nos referimos a un conjunto de creencias, valores, actitudes
y normas que simbolizan la identidad de un ser humano como parte de una sociedad
determinada, ésta se forma y transforma mediante el devenir histdrico. Giménez (1999)
nos indica que seria fundamental que la cultura como tal, abarque la mayor parte del
simbolismo social y a su vez represente el aspecto mas perdurable de la vida simbdlica de
un grupo o de una sociedad. A su vez, Castro (2009) nos indica que “la cultura comprende
esos rasgos humanos que son aprendidos y aprensibles y que por lo tanto se transmiten
social y mentalmente. Es en cierto modo un todo complejo” (p. 214). La cultura de un
individuo se refleja en el conjunto de pautas de conducta aprendidas socialmente, que a
su vez la persona tiene la capacidad de incidir en ellas (individual o colectivamente) y por

lo tanto transformarlas.

Como indica Peschard (1996) “la cultura es el conjunto de simbolos, normas, creencias,
ideales, costumbres, mitos y rituales que se trasmiten de generacién en generacion,

otorgando identidad a los miembros de una comunidad y que orienta, guia y da
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significado a sus distintos quehaceres sociales” (p.7). La cultura es el reflejo de una
sociedad, ubicando a ésta en un tiempo y espacio determinado. Por su parte, Salazar
(2006) en un sentido amplio la cultura puede significar, al menos dos cosas relacionadas
entre si: a) los modos de vivir y de pensar compartidos, y b) todo el conjunto de
conocimientos, creencias, artes, leyes, usos y costumbres que las personas adquirimos y

compartimos como miembros de una sociedad determinada (p.13).

3.2. Cultura politica

El concepto de cultura politica se utiliza para “designar el conjunto de actitudes, normasy
creencias compartidas mds o menos ampliamente por los miembros de una determinada
unidad social y que tienen como objeto fenémenos politicos” (Bobbio et al., 2007, p. 415).
A su vez, Cuna (2007) nos indica que la cultura politica se enfoca en la manera en que el
individuo ha internalizado y cree en la existencia de un sistema simbdlico que es
compartido de manera general, pero no de manera uniforme por todos los individuos en
lo que concierne a la estructura del sistema politico. En esta perspectiva se incluye los

ideales y las normas de actuacién de una comunidad politica.

Por su parte Lépez (2008) entiende a la cultura politica “como una distribucion particular
de actitudes, valores, sentimientos, informacion y habilidades politicas” (p.183), lo cual
afecta la conducta de todos los ciudadanos en lo particular y de quienes toman las
decisiones politicas, ademas afectan al sistema en si, ya que orienta las demandas que se
reciben, asi como las respuestas que se dan desde el gobierno. En este sentido, la cultura
politica incide en la accién de los ciudadanos y en el tipo de decisiones tomadas por el

gobierno.

Para el desarrollo, formacién y difusidon de la cultura politica se requiere de patrones
culturales que sirven de referencia a las instituciones que como agentes de socializacién la
trasmiten y reproducen. Es importante mencionar que en una sociedad compleja no es
posible encontrar una cultura politica homogénea, pero de acuerdo a Peschard (1996) y

Duarte y Jaramillo (2009) existe un conjunto de componentes de cultura politica que
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pueden tener un alcance general, es decir, pueden ser compartidos por la mayoria de los
integrantes de una sociedad, estos rasgos son los que constituyen la cultura politica

hegemonica.

3.2.1. Diferentes enfoques para el estudio de la cultura politica

De acuerdo a Heras (2002) las corrientes mas importantes que se encargan del estudio de
cultura politica son la corriente behaviorista y la interpretativa; primeramente en la
corriente behaviorista el analisis de cultura politica se enfoca en el comportamiento de los
individuos en lo particular frente a la estructura y proceso politico y los resultados de la
investigacion pueden ser sujetos a comparacion, desde esta perspectiva la cultura politica
sirve para mejorar el funcionamiento del sistema, generando un mayor conocimiento de
la participacion individual que se promueve entre los miembros del sistema, en esta

corriente encontramos la teoria de sistemas y la teoria funcionalista.

En segundo término se tiene la corriente interpretativa donde se piensa en significados
culturales propios de una colectividad, es decir, es decir se profundiza en el estudio de
manera mas detallada, desde esta perspectiva la sociedad no es la suma de los individuos,
sino es el conjunto de relaciones que se crea entre los individuos, que con el tiempo
forman instituciones y estructuras, la cultura es parte de la sedimentacion y se manifiesta
a través de la accién politica, en este sentido, la cultura politica no tiene significado
conceptual; en esta corriente encontramos la escuela antropolégica, los enfoques

socioldgicos del interaccionismos simbdlico y la fenomenologia.

Por otra parte, Cuna (2007) enumera los siguientes enfoques dentro del estudio de cultura

politica:

1. La escuela funcionalista con Almond y Verba estudia la cultura politica en relacién a las
diferentes orientaciones del individuo, estas son cognitivas que se generan en base al
conocimiento y creencias, afectivas que se desprenden de los sentimientos y valorativas
gue son los juicios y opiniones que tiene el individuo acerca del sistema politico. Su

objetivo es determinar la relacién existente entre las actitudes y motivaciones de los
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individuos que forman parte de un sistema politico y la forma y desempefo del propio

sistema politico.

2. La antropoldgica politica para la cual las representaciones simbdlicas son aquellas
mediante las cudles se estructuran las relaciones de poder; donde de acuerdo a Castro
(2011) los investigadores se han dado a la tarea de exponer como las tradiciones
culturales o la interiorizacién de los valores corresponden a un tipo determinado de
cultura politica, uno de los expositores mas relevantes de este tipo de enfoque es Krotz
(1985) que critica las tres dimensiones que hacen Almond y Verba de cultura politica,
indicando que se puede edificar una visidon nueva de cultura politica, desde las practicas

habituales e imaginarios de los actores sociales ordinarios.

3. El individualismo metodoldgico cuyo fundamento es la escuela rational choice, que
ubica a la racionalidad del individuo como el origen de sus comportamientos politicos, en
este sentido, ubica a los actores politicos como entes racionales y egoistas, desde esta
perspectiva el votante por ejemplo hace una evaluacién entre beneficios recibidos

comparados con los posibles a recibir.

4. El enfoque neomarxista de Gramsci: tiene una visién ideolédgica en el analisis de la
cultura politica, que se desarrolla bajo el principio de lucha de clases donde estas intentan
de acuerdo a sus capacidad lograr una hegemonia social, de acuerdo a Duarte et al. (2009)
desde esta perspectiva “la visidon del mundo y la cultura politica de la clase dominante la
gue tiende a imponerse, la que tiende a ser hegemodnica y la que determina, en gran

medida, los rasgos comunes de la cultura politica de esa sociedad” (p.150).

5. El enfoque de psicologia social: analiza el rol que juegan las actitudes y creencias
individuales en la conformacion de las culturas y comportamientos politicos de los
individuos, emplea el estudio de las actitudes hacia diferentes problemas, teniendo un
enfoque particular en el comportamiento social sobre lo publico y sobre la participacién
politica. De acuerdo a Gonzdlez (1996) en “la psicologia social mexicana, la nocién de

cultura politica estaria asociada a un conjunto de valores, actitudes y conductas qué
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conforman el marco de participacion politica donde el ciudadano define y redefine su

comportamiento, modula sus relaciones sociales y las percepciones del poder” (p.149).

3.2.2. Enfoque sistémico de cultura politica

El enfoque sistémico tiene entre algunos de sus exponentes a Robert K. Merton, David
Easton, Talcott Parsons y Karl W. Deutsch de los cuales se hara referencia de manera
breve puesto que sus teorias fueron explicadas en el capitulo anterior; ademas entre sus
representantes se tiene también a Gabriel Almond y Sidney Verba cuyo enfoque sirve de

referencia para el presente estudio.

Robert K. Merton (1992)se enfoca en demostrar que no existe un universalismo funcional,
puesto que, en la realidad se pueden encontrar equivalentes funcionales, disfunciones y
afunciones; por lo tanto, es claro que las sociedades no tienen un nivel alto de unificacidn
en lo que corresponde a sus creencias o cultura; ademas nos indica que las funciones y
estructuras de una sociedad no se encuentran estaticas, sino que son dindmicas, es decir,
que se encuentran en un inquebrantable cambio y adaptacién, y en este caso es el
concepto de disfuncién considerada como la tensidon que se puede producir en el nivel
estructural, el que nos permite desde una perspectiva analitica estudiar la dindmica de
cambio que se pueden presentar en las estructuras sociales o en la cultura de una
sociedad. Desde esta perspectiva la cultura politica es dinamica y es la tensidon que se
presenta en el sistema la que provocara, en un momento dado, los cambios en los valores,

actitudes, normas y creencias de una sociedad.

David Easton(2001) centrd su interés en presentar de qué forma se toman y establecen las
decisiones autoritarias hacia el interior de la sociedad, en este sentido, nos explica que el
sistema se mantiene funcionando gracias a las entradas que se presentan en forma de
demandas y apoyos hacia el sistema, a su vez, los drganos de autoridad los convierten en
resultados, es decir, en decisiones politicas que tienen consecuencias en el propio sistema
y en el ambiente. En relacién a ésta teoria, la cultura politica seria el conjunto de

propiedades que incide en las entradas hacia el sistema (caja negra), ya que éstas estarian
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representadas por el conjunto de valores, actitudes, normas y creencias que son
determinantes para conceptualizar el tipo de demanda o apoyo, la manera en que se
expresa y entra al sistema. De acuerdo a Lopez (2008) “el apoyo entre la comunidad, el
apoyo al régimen y el apoyo al gobierno son elementos que estan determinados, en parte,
por los elementos culturales que configuran las percepciones de las personas sobre su

participacion politica” (p.178).

En este sentido, Durand (2004) haciendo una distincién entre sistema politico e individuo
define a la “cultura politica como parte constitutiva (normas, valores, reglas
institucionales estandarizadas) como entorno del sistema (caracteristicas de los
individuos); como parte constitutiva del individuo (valores, actitudes, opiniones, cdlculos)
y como su entorno (caracteristicas del sistema)” (p20). ). Desde esta perspectiva la cultura
politica se constituye por un conjunto de normas, valores y reglas de conducta
estandarizadas que forman parte del entorno del sistema, que se reflejan en los valores,
actitudes, opiniones y cdlculos de los individuos. A su vez, relacionando los conceptos de
accion ciudadana y sistema politico en una interaccién de influencia reciproca define a la
“cultura politica como el conjunto de reglas y recursos que posibilitan a los actores

calcular sus acciones politicas” (p.27).

Talcott Parsons (1984) hace énfasis en el sistema de accién del actor con un papel de
estatus — rol definido, donde de acuerdo a los patrones de orientaciones de valor y
normativos se generan orientaciones motivaciones en el individuo en relacion a una
orientacién catética de gratificacion — privacién, produciendo el interés o desinterés del
actor frente a una situacion (objetos, sociales, fisicos y culturales) determinada que le
permitird el logro de una meta. En este caso es el sistema cultural el que tiene mayor
relevancia frente a los sistemas sociales y de personalidad que componen el sistema de
accién de un individuo, es decir, los otros sistemas estan supeditados al sistema cultural.
Desde esta perspectiva es la cultura politica internalizada por el actor la que influye en su

toma de decisiones en materia politica. Es relevante decir que para Parsons los patrones
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culturales solo presentan cambios evolutivos y que estos se presentan a través de largos

periodos de tiempo.

Karl W. Deutsch (1998) el interés de su estudio se enfocé en los procesos que permiten la
toma de decisiones por parte de la autoridad; su modelo es primordialmente un esquema
gue permite medir el desempeiio del sistema, sus procesos y el impacto de éstos en el
propio sistema. Un sistema es una red de informacion, que se distingue por sus niveles
notables de organizacién, comunicacién y control, con autonomia de los procesos
especificos a través de los cuales sus elementos transmiten sus mensajes y desempefan
sus funciones. La informacién puede ser medida, analizada, guardada o transmitida pero
esta no cambia; lo que si puede pasar es que la informacién se pierda, que funcione
adecuadamente entre los componentes o que se relacione con otros canales generando el
efecto de complementariedad; este efecto permite la operacionalizacidn de las variables
que nos permite la evaluacion del funcionamiento del sistema. De acuerdo a Lépez (2008)
es el concepto de complementariedad el relevante para poder medir “la cultura, puesto
gue permite observar el grado de pertenencia de los elementos utilizando variables de
cohesién, simbolos, habitos, etc., que le permiten transmitir, combinar, recordar, etc., la

informacién que obtiene a partir de la interaccidn en el sistema” (p180).

Para Deutsch (1998) “la cultura politica es lo que se hace y lo que no se hace en politica, lo
que seria sorprendente y lo que es de esperarse” (p.135). Mediante la cultura politica se
transmite la informacion de lo que es correcto y delo que es incorrecto en materia
politica, pero considerando que existen diferentes formas de comportamiento politico y
no una estricta determinacion de las mismas, a su vez, es importante determinar que la
cultura politica es la base del concepto de autoridad ya que esta tiene su origen en los
valores de la sociedad a los cuales esta autoridad va a regir, por ende, si la sociedad
cambia, lo hacen los valores que fundamentan su cultura politica y por lo tanto, cambia su
concepto de autoridad; es decir, la cultura politica es la encargada de redistribuir los

valores, cambiar la direccidn de las principales funciones de un sistema politico.

51



Por otra parte, los estudios de cultura politica toman relevancia desde el estudio pionero
de Almond y Verba (1963) en su obra “The Civic Culture, political attitudes and democracy
in five nationes donde de acuerdo a las orientaciones cognitivas (conocimiento vy
creencias), afectivas (sentimientos) y valorativas (juicios y opiniones acerca del sistema
politico) del ciudadano manejan diferentes tipos de cultura politica. Para Almond y Verba
(1970) “el término de cultura politica se refiere a orientaciones especificamente politicas,
posturas relativas al sistema politico y sus diferentes elementos; asi como actitudes con
relacién al rol de uno mismo dentro de dicho sistema” (p.30), en su estudio hacen la

siguiente clasificacidon de los diferentes tipos de cultura politica:

a) Cultura politica parroquial: esta cultura politica se presenta en las sociedades mas
atrasadas, donde las instituciones politicas en lo particular son inexistentes y los
individuos tienen un conocimiento vago de lo que es su gobierno no inciden en la
vida politica de su nacioén.

b) Cultura politica de subdito o subordinada: esta se da en sociedades tradicionales o
autoritarias con estructuras politicas delimitadas, donde los individuos estan
conscientes de la existencia de un sistema politico, pero se consideran subditos de
su gobierno aceptando las medidas y politicas del mismo, sin participar o influir en
la toma de decisiones, es decir, presentan una actitud pasiva.

c) Cultura politica participativa: es la cultura en la que los ciudadanos conocen
plenamente su sistema politico e inciden en la formulacién de las politicas

publicas, es decir, participan en la toma de decisiones.

Los diferentes tipos de cultura mencionados no aparecen de manera pura en ningun
estado. Almond y Verba consideran que la cultura politica ideal es la que ellos denominan
cultura civica: que es la cultura participativa complementada con los otros dos tipos de
cultura, es decir, es la cultura politica de participacion donde existe una coherencia entre
la cultura y las estructuras politicas; el ciudadano no Unicamente se manifiesta con
demandas o apoyos, sino que también conoce las estructuras (instituciones) y los

procesos que deben de seguir esas demandas y apoyos que ingresan a un sistema politico.
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Una cultura civica permite el mantenimiento de una democracia, ya que permite la
participaciéon activa de los ciudadanos en los asuntos publicos, eleva el nivel de
informacién sobre los temas publicos y promueve un sentido de responsabilidad civica,
ademas ésta cultura exige una participacion activa del ciudadano en el sistema politico en
base a un calculo racional e informado y no emocional. Dentro del sistema cultural
encontramos todos aquellos elementos simbdlicos, normas, valores y conductas
relacionados especificamente con el poder y el estado que van a formar un subsistema
denominado cultura politica, desde el enfoque de Almond y Verba son los tipos de
orientaciones (inputs) cognitivas, afectivas o de juicio de valor las que forman un
determinado tipo de cultura politica (outputs) que sirve de retroalimentacién al actor

politico.

Tomando en consideracién la conceptualizacién que hacen los diferentes autores en el
estudio se define a la cultura politica como un conjunto de creencias, valores, actitudes y
normas que forman parte del acervo simbdlico politico internalizado por un individuo (o
colectividad) que representa su estatus — rol, que a su vez, lo identifican en como parte
del entorno de un sistema politico o como miembro del mismo, entre los cuales existe una
relacion de interaccidn e influencia reciproca. Desde esta visidn la cultura politica es
dindmica, ya que ésta puede cambiar sus patrones en el mismo sentido que una sociedad

cambia, sirviendo de referencia de cambio a los demas elementos de sistema.

A su vez, desde esta perspectiva de cultura politica, colocamos a la participacién politica
(outputs) como la accidon que el ciudadano exterioriza motivado por diferentes factores
(inputs) que tienen como referencia una cultura politica determinada y que tiene como
finalidad incidir en la eleccién de sus representantes y en la toma de decisiones por parte
de la autoridad; es decir, consideramos al actor politico como un sistema de accién cuya
estructura estd conformada por un sistema de personalidad, un sistema social y un
sistema cultural, donde este ultimo es el que predomina e influye en los otros dos
sistemas; desde esta perspectiva el sistema cultural es el que sirve de referencia para que

el actor interactle con los demas actores; a su vez, este sistema genera en el actor de
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acuerdo a una premisa de gratificaciéon — privaciéon una motivacién que puede producir un

interés frente a una situacion determinada (inputs) que le permita llegar a una meta.

3.3. Cultura Politica Democratica

3.3.1. Democracia

Para conceptualizar la cultura politica democrdtica primeramente se define de manera
breve el concepto de democracia. Por lo que se parte de su origen, en este sentido,
democracia es una palabra que proviene del griego y fue acufiado en Atenas en el siglo V
a.C., surge a partir de los vocablos: demos - pueblo y kratos — poder, esto significa el
gobierno del pueblo, es decir, el pueblo es el origen y fundamento del poder publico.
Bobbio (1986) en su definicion minima de democracia nos indica que se “entiende por un
régimen democrdtico un conjunto de reglas procesales para la toma de decisiones
colectivas en el que estd prevista y propiciada la mds amplia participacion posible de los

interesados” (p.9).

A su vez, Bovero (2002) considera que la democracia actual es liberal y socialista, es decir,
sus sustantivos son la libertad y la igualdad; ademas las acciones del juego democratico, o
sea, sus verbos son elegir, que es la accién que se manifiesta por parte de los ciudadanos;
representar que le corresponde a los elegidos por los ciudadanos; deliberar que se da
dentro de los drganos colegiados representativos (parlamento) y decidir que es la manera
en que se determina cual es la voluntad del colectivo, en relacién a los adjetivos de la

democracia, él recomienda la democracia parlamentaria sobre la presidencial.

De acuerdo a Dahl (1992) el proceso democratico es superior a cualquier otra forma de
autogobierno ya que promueve la libertad de autodeterminacién tanto individual como
colectiva; ademds de promover el desarrollo humano al permitir al individuo Ia
oportunidad de autodeterminarse, la autonomia moral y la responsabilidad por las propias
decisiones. Es la forma mas segura, aunque perfectible, que tienen las personas para la

proteccion y promocién de sus intereses y bienes en relacién con los demas. Desde esta
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perspectiva la democracia es la mejor forma de gobierno; pero es importante recalcar que

siempre es perfectible.

3.3.2. Cultura Politica Democratica

La cultura politica democratica puede ser definida como el conjunto de creencias, valores,
actitudes y normas que forman parte del acervo simbdlico politico internalizado por un
individuo (o colectividad) que representa su estatus — rol de ciudadano; que se
fundamenta en patrones culturales que privilegian la libertad, igualdad, legalidad,
pluralidad y participacion. Ademds una cultura politica democratica debe de estar
sustentada por un marco institucional que garantice el equilibrio de poderes (division de
poderes), la dinamica y alcances de los érganos de representacién, dispositivos para la
delegaciéon del poder y mecanismos que permitan supervisar y calificar la acciéon de los

que actuan en nombre de la ciudadania.

De la definicion presentada se desprenden los elementos que conformarian una cultura
politica democrdtica que serian en primer término el ciudadano, en segundo lugar se
encontrarian los valores bajo los cuales se fundamenta un sistema democrdtico y
finalmente tendriamos el sustento institucional del sistema. Al ciudadano se le puede
considerar como el actor principal del espacio publico, donde participa de manera
racional, libre e igual frente a los demas, para poder de manera directa o indirecta incidir
en la toma de decisores de la autoridad, en conjunto éstos elementos representan a la
ciudadania, es decir, aquellos que tienen la facultad de legitimar al poder, ya que es en

ellos en quien recae la voluntad popular, en este sentido, la soberania.

A su vez, es importante comentar que para la consolidacion de un estado democratico es
indispensable la participacién de una ciudadania bien informada, con capacidad para
tomar libremente sus decisiones, es decir, un ciudadano que participe de manera activa
con la intencién de incidir en las decisiones que se tomen por parte de los drganos del

estado. En este sentido, Aguilera (2011) menciona que “sin duda, la construccion de la
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democracia precisa necesariamente de ciudadanos autdnomos, criticos, reflexivos,

capaces de generar una mayor participacion e integracion en proyectos comunes” (p.16).

Al definir el término de ciudadano es indispensable contextualizarlo en relacion a
pertenencia a un Estado en el cual se ejercen derechos y se cumplen obligaciones, con la
oportunidad de incidir en la vida publica, es decir, ser participe en el proceso histérico de
cambio social. Chavez y Castro (2009) nos indican que un concepto amplio de ciudadania
debe de contener los siguientes elementos:

1. Se pertenece a un Estado como espacio territorial.

2. Ser ciudadano implica ser poseedor de derechos y obligaciones tanto en el ambito

civil, politico y social.
3. Interaccidn entre ciudadano y Estado en un contexto democratico.
4. Contribucién al interés publico mediante la participacidn social

5. Incidencia en la vida publica como generador de cambios sociales

Desde perspectiva del estudio un ciudadano es aquel individuo que tiene la capacidad
plena para ser sujeto de derechos y obligaciones civiles, politicas y sociales; que a su vez
éstos le permiten interactuar, desarrollarse y participar en beneficio del interés publico
dentro del estado al cual pertenece, por lo anterior, un ciudadano tiene el derecho y la
obligacion de participar en el sistema politico, ya sea eligiendo a sus representantes o
incidiendo en la toma de decisiones. En relacién a lo anterior, Merino (2012) menciona
que “ser ciudadano, en efecto, significa en general poseer una serie de derechos y

también una serie de obligaciones sociales” (p.29).

En el estado moderno democratico los ciudadanos eligen a sus representantes para que
sean estos quienes tomen la decisiones, es decir, se estd frente a una democracia
representativa, en este sentido, Bobbio (1986) indica que “la democracia representativa
quiere decir que las deliberaciones colectivas, es decir, las deliberaciones que involucran
a toda la colectividad, no son tomadas directamente por quienes forman parte de ella,
sino por personas elegidas para ese fin” (p.34). A su vez, es importante reiterar que en una

democracia representativa no sélo se elige a quienes van a tomar las decisiones, sino que
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también existen otras formas de participacion que le permiten al ciudadano incidir en la

toma de decisiones.

En las democracias representativas de acuerdo a Bobbio (1986) los representantes tienen
las siguientes caracteristicas:
1. En cuanto gozan de la confianza del cuerpo electoral, una vez elegido ya no es
responsable frente a sus electores y en consecuencia no es revocable.
2. No es responsable directamente frente a sus electores, precisamente porque él
esta llamado a tutelar los intereses generales de la sociedad civil y no los intereses

particulares de esta o aquella profesion (p.37).

Dentro de los elementos en los cuales se fundamenta la cultura politica democratica la
libertad puede ser considera desde una perspectiva positiva como el poder de accién del
ser humano dentro de un sistema politico, es decir, la libertad que tiene el ciudadano de
intervenir en la eleccién de sus representantes y en la toma de decisiones por parte de la
autoridad, o en sentido negativo puede definirse en relacién a los derechos que tiene el
individuo como ciudadano frente a la autoridad. Por lo anterior, se puede afirmar que la
libertad democratica, es una libertad de accidn, es decir, de hacer conforme a derecho, o

libertad de omitir aquello que no este obligado.

Salazar y Woldenberg (2012) dividen a la libertad democratica en dos sentidos:
primeramente esta la libertad de eleccion frente a las diferentes alternativas que se
presenten sin ser sujeto a sanciones, impedimentos o amenazas, esta libertad se ejerce
mientras no se afecten los derechos de terceros; este tipo de libertad es la que le permite
a cada ser humano elegir su proyecto de vida y desarrollarlo de acuerdo a sus planes;
dentro de este tipo de libertad se encuentran la pensamiento, de expresién, de
asociacién, de reunién, de transito, de empleo, de religidn, etc.

Por otra parte, se tiene a la libertad democratica que expresa la capacidad de cada
individuo para autodeterminarse o autogobernarse, es decir, de participar en la
elaboracion y adopcién de las decisiones colectivas que le conciernen como ciudadano, es

en este tipo de libertad cuyo sustento es el principio de autodeterminacion, la que
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fundamenta el concepto de soberania popular; por ende, se estaria en presencia de la
libertad ciudadana que se desarrolla mediante la libertad de pensamiento, reunion,

asociacién, manifestacion, sufragio, etc.

Otro de los elementos que dan sustento la cultura politica democratica es la igualdad; que
para este estudio se refiere a la igualdad politica que implica no solamente la participacion
de todos como ciudadanos en las elecciones de representantes, sino que también, la
igualdad de derechos y obligaciones desde una perspectiva juridica. Por otra parte, es
importante determinar cémo lo menciona Salazar et al. (2012) que la igualdad
democratica, “no se opone a las diferencias sociales y culturales: tampoco impide la
distincién por mérito o por capacidades de determinado tipo” (p.31); por el contrario, la
igualdad democratica no es una igualdad que busque derogar el pluralismo y la diversidad
gue también son valores que conforman los patrones culturales de una sociedad

democratica.

Por otra parte, la legalidad es esencial para una cultura politica democratica ya que
representa el mantenimiento del orden y el fundamento juridico de las instituciones
democraticas, es por medio de la legalidad que se mantiene el orden en una sociedad ya
gue es esta la que regula la conducta de los individuos ya sean estos los gobernados o los
gobernantes. Legalidad es actuar conforme al marco juridico de cada Estado; marco
juridico que tiene su origen en los valores de cada sociedad; la legalidad es el imperio de la

ley sobre la conducta de cualquier individuo.

La pluralidad, como elemento de una cultura politica democratica representa la tolerancia
a la diversidad, es decir, el respeto hacia el otro y a su derecho a ser diferente, en su
identidad, en su forma de pensar, expresarse, en tener otra ideologia, etc., a su vez, la
pluralidad desde la perspectiva politica implica el patrén de valores que tienen como
punto de referencia el respeto a la diversidad y a las convicciones e interés de otros en su
visién del acontecer politico, por ende, desde la perspectiva politica Peschard (1996) nos
indica que la pluralidad en una cultura democrdtica hace referencia al elemento de

competencia, percibiendo que “ la politica es un espacio para ventilar y dirimir diferencias
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y de que, para evitar abusos en el ejercicio del poder, es indispensable someterlo a la
competencia entre distintos aspirantes y proyectos politicos con una periodicidad

definida” (p.30).

Otro elemento es la participacion politica del ciudadano, esta se exterioriza mediante la
accion de éste en el espacio publico, dicha accion se puede expresar mediante el voto
para elegir a sus representantes, formando parte de un partido politico, apoyando a un
candidato, participando de manera directa en una campafia, participando en alguna
manifestacidon o boicot, etc., por ende, la participaciéon politica es considerada como la
accion politica mediante la cual el ciudadano exterioriza sus apoyos o demandas para

incidir en la toma de decisiones y ejecucidn de politicas por parte la autoridad.

En relaciéon a un determinado contexto donde se producen las interacciones sociales,
culturales y econdmicas que influyen en el sistema politico, la participacidn politica es
considerada como los apoyos y demandas (inputs) que entran a un sistema politico; pero
por otra parte cuando se considera al ciudadano como elemento del sistema de
participacién, esta seria la salida (outputs) que tendria como meta influir en las decisiones

gue toma la autoridad.

Por otra parte, cuando se habla de marco institucional en el estudio se refiere a las
normas juridicas que dan sustento a las instituciones como la division de poderes donde
éste se distribuye en tres funciones que seria la legislativa, ejecutiva y judicial, cada una de
ellas le corresponde a un drgano determinado con el fin de evitar la concentracién de
poder en uno sdlo, por ende, como lo menciona Andrade (2008) la interaccién de estos
organos permite “ un sistema de controles y equilibrios (checks and balances), expresién
gue también encontramos traducida como frenos y contrapesos, se consigue que los
depositarios del poder se controlen reciprocamente y se asegura asi la libertad de los

individuos” (p.81).

En lo que corresponde a los drganos de representacién es mediante las elecciones

periddicas el medio por el cual los ciudadanos eligen a sus representantes, siendo este el
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dispositivo utilizado por el ciudadano para delegar el poder, puesto que como ya se
menciond en una cultura politica democratica la soberania es popular, pero ésta los
ciudadanos la depositan en sus representantes, ademas como se mencioné en el parrafo
anterior es el marco juridico de cada sociedad la que instaura los mecanismos para

calificar la accidn de sus representantes.

3.4. La cultura politica en México

3.4.1. Antecedentes

Para iniciar con el tema de la cultura politica en México es importante recordar que antes
de estudio pionero sobre cultura politica de Almond y Verba se tiene como referencia
diferentes ensayos que describian al mexicano distante a la politica, de acuerdo a Cuna
(2007) los primeros estudios de cultura en México son el de Samuel Ramos titulado “El
perfil del hombre y la cultura en México” (1934), Octavio Paz con obra el “ Laberinto de la
Soledad” (1950), Santiago Ramirez y su estudio “El mexicano y la psicologia de sus
motivaciones” (1957). Por otra parte el primer estudio enfocado directamente a la cultura
politica en México es el de Robert Scout “Mexico, The Established Revoution” (1966), a su
vez, con la obra de Rafael Segovia “La politizacidon del nifio mexicano “(1975) adquieren

mayor relevancia los estudios sobre cultura politica.

A su vez, Sanchez (2011) hace referencia entre otros trabajos a los presentados por
Esteban Krotz “Cultura y anadlisis politicos, notas sobre y para la discusién y la
investigacion” (1984), la primera serie de estudios sobre el tema de la cultura, y la cultura
politica, elaborados por Enrique Alducin “Los valores de los Mexicanos. México entre la
Tradicion y la modernidad” (1986), “Los valores de los Mexicanos. México en Tiempos de
Cambio, Tomo 11” (1991), “Los valores de los Mexicanos En busca de la esencia Tomo IIl”

(1993) y “Los valores de los Mexicanos. Cambio y permanencia” (2002).

Por otra parte, dentro de algunos estudios recientes se tienen Durand (2004)“Ciudadania
y Cultura Politica (México, 1993- 2001)”, Hernandez (2008) “La democracia mexicana,

presa de una cultura politica con rasgos autoritarios”, Duarte et al. (2009) “Cultura
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politica, participaciéon ciudadana y consolidacion democratica en México”, Durand
(2010)“La cultura politica autoritaria en México”, el estudio realizado por el Instituto de
Investigaciones Juridicas de la Universidad Auténoma de México “ A 50 afos de la cultura
civica: Pensamientos y reflexiones en honor al profesor Sidney Verba”(2011), se tienen
también las cinco ENCUP (Encuesta Nacional sobre Cultura Politica y Practicas Ciudadanas)

realizadas por la Secretaria de Gobernacién en 2001, 2003, 2005, 2008 Y 2012.

3.4.2. Cultura politica en México

La cultura politica de los mexicanos es tradicional, tiene muy arraigada la sumisién a la
autoridad, en este sentido, Durand (2004) indica que “este rasgo es producto de la larga
historia de la dominacidn desde la época prehispanica, pasando por la colonia y la
imposiciéon del catolicismo y la época independiente, en las cuales la autoridad del padre,
del patrén, del maestro, del gobernante, del cura, fue siempre incuestionable; se les debia
respeto y sumision, ya que la autoridad era sagrada” (p. 49). Por otra parte, en la
formacidn de la cultura del México posrevolucionario se da la mezcla del antiguo régimen
oligarquico porfiristas y la cultura de masas de origen popular desarrollando en el estado
mexicano una cultura autoritaria y paternalista, como nos indica Duarte et al. (2009) es
una cultura de acuerdos y concesiones en las que se alternaban el uso de la represién con

la concesidn, de la ruptura con la negociacién y el convenio.

En este sentido Gutiérrez (2011) nos dice que la Revolucién Mexicana trae consigo
cambios relevantes en la cultura politica de los mexicanos, al implementar en el plano
ideoldgico y en politico — practico el paternalismo populista. Este tipo de cultura fue
facilitadora en la imposicion de un régimen autoritario que nace con los caudillos
revolucionario y se fortalece con la creacién del Partido Nacional Revolucionario (PNR) a
propuesta de Plutarco Elias Calles ya que éste seria el partido que aglutinara todas las
ambiciones revolucionarias; este partido que tienen su origen en el poder y que surge
para mantenerlo; a su vez, en el periodo de Lazaro Cardenas surge el presidencialismo

autoritario, con la transformacidn del partido oficial a un partido corporativo, de masas
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subordinadas mediante una organizacion vertical dependiente; donde el sistema politico

gira alrededor de la figura presidencial.

Este régimen autoritario ha tenido que adaptarse a través del tiempo a las necesidades y
cambios que se han generado en la sociedad mexicana, es decir, el sistema ha
evolucionado manejando las demandas y tensiones a través del tiempo para mantener la
estabilidad del mismo, en este sentido, el sistema ha adaptado sus estructuras a las
expectativas de cambio de la sociedad, pero mantiene una cultura autoritaria y
paternalista con poca participacion por parte de los mexicanos, es decir, las estructuras
gue conservan el autoritarismo acompafiado por un modelo corporativo y clientelar no

han sufrido cambios significativos.

De acuerdo a Durand (2010) la explicaciéon de que el régimen autoritario tenga altos
niveles de legitimidad se encuentra en cuatro elementos: primeramente el sistema
institucional y normativo formal e informal da origen a un presidencialismo fuerte que
dota a los gobernantes de vastos recursos simbdlicos legales politicos y econdmicos; el
segundo elemento serian los acuerdos necesario que han mantenido unidos a los actores
politicos bajo el mando del Estado; tercero el gobierno ha tenido la capacidad de aceptar
o nulificar las demandas de las clases populares al incorporarlas al discurso politico,
reiterando el compromiso de los gobiernos con los intereses populares dentro de un
esquema la mayoria de las veces clientelar; y cuarto es la cultura politica de masas,
tradicional y autoritaria que le otorga al régimen el apoyo de la mayoria de los mexicanos.
Aunque en México se ha dado la alternancia en la Presidencia de la Republica los rasgos

de un régimen autoritario prevalecen y estos elementos siguen siendo vigentes.

Durand (2004), Hernandez (2008) y Duarte et al. (2009) manifiestan que la cultura politica
del mexicano realmente ha cambiado poco ya que en ella prevalecen rasgos de
autoritarismo como el corporativismo y el clientelismo; el cambio mas bien se ha dado en
el terreno electoral donde se ha pasado de un partido hegemodnico a la aceptacion de una
pluralidad de partidos y a la competencia electoral, es decir, se han dado cambios en

materia electoral en lo particular, pero no en el sistema politico en lo general. Estos
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cambios se han reflejado en la estructura del sistema de partidos y las instituciones que
regulan la competencia electoral, donde se han generado cambios legales que han
permitido a través de un largo proceso modernizar el sistema electoral y sustraer las

elecciones del control gubernamental.

Es importante reiterar que estos cambios en materia electoral se han generado durante
un prolongado proceso siendo los mds representativos: la reforma electoral de 1964
donde se permitidé que la oposicidon en relacién a la votacién global de la eleccidon federal
para diputados tuviera la posibilidad de contar con diputados de partido; la reforma de
1977 donde se permitia el registro de los partidos de izquierda y la figura de diputados de
partido se convertian en diputaciones de representacién proporcional, lo que brindaba un
mayor numero de representantes a la oposicidon; ambos cambios fueron importantes pero
de acuerdo a Crespo (1998) estos cambios mostraron “afos de éxito en su propédsito de
relegar el momento de la democratizacién, dando nuevos aires al peculiar autoritarismo

priista”(p.99).

Dentro de estos cambios representativos en materia electoral se encuentran también la
reforma electoral de 1986 mediante la cual se crea el Cédigo Federal Electoral (CFE); la de
1990 donde se crea Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales (COFIPE)
gue sustituye Codigo Federal Electoral, ademas se crean el Instituto Federal Electoral (IFE)
sustituyendo a la Comisién Federal Electoral, y el Tribunal Federal Electoral (TRIFE); la de
1996 donde se ciudadaniza al IFE, es decir, lo convierte en un organismo auténomo
terminando con la participacién y control gubernamental en las elecciones federales,
ademas el Tribunal Federal Electoral pasa a formar parte del Poder Judicial convirtiéndose
en el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion; en la reforma de 2012 se
contempla la figura de candidatos independientes; en la reforma de 2014 el IFE electoral
es sustituido por el Instituto Nacional Electoral (INE) y el COFIPE es sustituido por la Ley

General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Por otra parte, como lo menciona Duarte et al. (2009) la apatia y el abstencionismo han

sido fendmenos que se han presentado durante todo el periodo comprendido entre el
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surgimiento del régimen revolucionario y la alternancia en el poder; pero por otra parte,
el contexto mexicano si ha cambiado puesto que ha pasado de un sistema de partido
hegemodnico a uno multipartidista, de una sociedad en su mayoria rural a una sociedad
urbana, el nivel educativo ha aumentado, el Partido Revolucionario Institucional (PRI) ha
dejado de ser la Unica opcién politica real, el modelo econémico de crecimiento hacia
dentro (sustitucién de importaciones) se ha transformado en un modelo neoliberal donde
se privilegia el libre comercio y la globalizacion; en este sentido, Moreno (2011) nos dice
que las nuevas generaciones socializadas en un contexto diferente no son mas

participativas o mas interesadas en asuntos politicos que las anteriores.

Moreno (2011) nos indica que entre las nuevas generaciones de mexicanos, es decir, los
jévenes, existe una mayor tendencia hacia el capitalismo, hacia los valores socialmente
liberales, enfatizan en valores como autoexpresién, tolerancia, libertad, diversidad y
calidad de vida; ademas en relacién a su orientacion ideoldgica se inclinan hacia una
libertad individual por encima de los valores morales; por otra parte, son pro capitalistas,
menos redistributivos y menos guiados por preferencias de un Estado proteccionista, pero
reafirmando lo anterior esto no implica que los jévenes sean mads participativos o estén

interesados en los asuntos politicos.

De acuerdo a Gutiérrez (2011) la fragilidad de la participacién de los ciudadanos en la
esfera publica se produce por el débil autoreconocimiento que tienen los individuos de si
mismos como ciudadanos; es decir, no representan el rol de un ciudadano que debe
participar, estar interesado y con conocimientos sobre la politica, con voluntad de incidir
en la toma de decisiones por parte de la autoridad, en este sentido, Tejera (2011) nos
comenta que “en México se han reproducido condiciones culturales que han
obstaculizado la participacion auténoma, porque las formas de reconocimiento de los

ciudadanos estan asociados a tipos de participacion clientelar y corporativo” (p. 134).

Para finalizar es importante comentar que a través del México posrevolucionario ha
existido una contradiccidon entre lo que representa el sistema politico desde la formalidad
y lo que realmente sucede hacia el interior; por ejemplo la Constitucion de 1917 es el
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marco juridico del sistema politico mexicano donde se consagran los valores de todo
sistema democratico como son la libertad, la igualdad, la participacién ciudadana, etc., el
problema esta que lo que representa el sistema desde la perspectiva formal, guarda una
gran distancia con lo real, es decir, el sentido formal del deber ser no va acorde a la
realidad, a lo que es realmente. En este sentido Durand (2004) nos indica que “el nucleo
del problema que plantea el andlisis del sistema politico mexicano esta en entender cémo
se logré combinar un sistema formal y otro real que coexistieron negandose vy

complementandose” (p.39).

3.4.3. Cultura politica en Monterrey y su area metropolitana

En Monterrey y su drea metropolitana se han realizado diferentes estudios que tratan el
tema de la cultura politica, entre ellos se tiene “El perfil del elector neolonés” (2009)
donde se manifiesta que los neoloneses declaran tener un interés medio por la politica y
que este interés va disminuyendo a través del tiempo, ademas su conocimiento politico es
escaso; su desconfianza hacia los politicos y los partidos politicos ha aumentado desde la
década de los ochenta; la televisién es el medio que mas utilizan para informarse y poder

decidir su voto.

Otro estudio es el presentado por Sanchez (2011) donde se indica que la poblacion tiene
un perfil liberal conservador, donde se privilegia lo privado sobre lo politico, la mayor
participacién politica se da en las elecciones de sus representantes politicos. Por otra
parte, se menciona que se tiene niveles bajos de conocimiento politico y escasa confianza
en gobierno, politicos y elecciones. En general se concluye que prevalece la apatia y la
desconfianza y se privilegian los asuntos privados sobre los publicos.

En el estudio efectuado por la Facultad de Economia de la Universidad Auténoma de
Nuevo Ledn “Andlisis Descriptivos de la Encuesta de Cultura Ciudadana Aplicada en el Area
Metropolitana de Monterrey” (2010) se presenta que los ciudadanos desconfian de las
instituciones como medios de comunicacién, la policia, del Poder Legislativo, del Poder
Judicial, y en lo que respecta a los diferentes niveles de gobierno se tiene una mayor

desconfianza en el gobierno municipal en contraste con el estatal y federal. Su
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participacién politica es muy baja, ejemplo de ello es que mas del 90% manifiestan que no
participan en organismos de eventos culturales, partidos politicos, organizaciones de
voluntariado o en marchas. Ademads se reporta un nivel alto de desconfianza hacia los

funcionarios publicos y hacia los demas ciudadanos.
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Capitulo IV

Participacion politica

En este capitulo primeramente se ubica a la participacion politica como parte de un
sistema politico para después conceptualiza el término de participacién politica y la forma
en que esta se divide. Ademas se hace una breve resefia de la participacion politica en
México y en lo particular, en la participacién electoral del ciudadano en Nuevo Ledn. Asi
mismo se hace referencia al marco juridico que sirve de sustento a los derechos politicos
del ciudadano, finalizando con una breve explicacién de los factores que se relacionan o
explican la participacion politica, como serian: el conocimiento politico, el interés hacia la

politica, la eficacia politica, el capital social y la comunicacién politica.

4.1. Conceptualizacion de participacion politica

La participacién politica como elemento esencial de todo sistema democratico; es
tradicionalmente considerada como la accién o actividad que los ciudadanos exteriorizan
para intervenir en la seleccién de sus representantes e incidir directa o indirectamente en
la toma de decisiones por parte del gobierno (Murga, 2009). Para el presente estudio, se
conceptualiza a la participacién politica como la accién politica que los ciudadanos

manifiestan para demostrar sus apoyos o demandas al sistema politico.

En relacién a lo anterior, la participacidn politica es considera como la accién que
presentan los ciudadanos en formas de apoyos y demandas (outputs) al sistema; a su vez,
si se considera la manera en que los ciudadanos buscan incidir en las decisiones y las
politicas tomadas por la autoridad en el sistema politico, la participacion politica es
considerada como entradas al sistema politico (inputs) que le servirdn a éste de
referencia para llevar a cabo acciones y toma de decisiones que servirdn de
retroalimentacion al propio sistema y al actor politico. Este proceso dinamico de flujo

continuo dard lugar a una retroalimentacién al propio sistema y al actor politico.
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La participacion politica es un acto social, ya que es importante considerar que el
individuo participa como parte de una sociedad y con la intencién de incidir en la misma,
en este sentido, la participacién politica es un acto que se expresa de manera colectiva,
aunque cabe mencionar que es generado por una decisiéon individual. Para Castro (2009)
la participacién es el producto cognitivo de la cooperacién, involucramiento,
manifestacion y movilizacion de los individuos en un proceso histérico determinado, el
cual se enriquece en la medida en que los individuos interactdan al interior como al
exterior con otros sujetos y procesos sociales (p. 228). En este caso se estaria haciendo
énfasis en una participacién politica que tiene su origen en una serie de conductas
individuales interactuando en un contexto social como parte de una colectividad, que a su

vez, forman parte de un devenir histdrico.

Conway (1990, citado en Brussino et al., 2009) nos dicen que “la participacién politica
incluye todos aquellos comportamientos que realizan personas y grupos para influir en los
asuntos publicos: a través de estas practicas, los ciudadanos explicitan sus preferencias
respecto a qué tipo de gobierno debe regir una sociedad, cémo se dirige al Estado, y codmo
aceptan o rechazan decisiones especificas del gobierno que afectan a una comunidad o a
sus miembros individuales” (p.279). Desde la perspectiva del estudio, la participacién
politica en un estado democratico es la accidn que el ciudadano exterioriza para
intervenir en la seleccion de sus representantes e incidir directa o indirectamente en la

toma de decisiones por parte del gobierno.

Por su parte, Merino (2012) nos dice que la participacién politica se convierte en una via
no solo para conformar a los érganos de gobierno, sino también en una forma de influir,
controlar y en algunas ocasiones poder detenerlos (p.29), es decir, el ciudadano tiene el
derecho de elegir a sus representantes, pero también de incidir o de alguna manera vigilar
o contener los actos de sus autoridades. El ciudadano mediante los apoyos o demandas
gue manifiesta frente al sistema politico debe influir en la toma de decisiones por parte de

la autoridad.
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Por lo anterior, la participacion politica es considerada como la accién politica mediante
la cual el ciudadano exterioriza sus apoyos o demandas para incidir en la toma de
decisiones y ejecucién de politicas por parte la autoridad; desde la perspectiva de Vallés
(2006) se entiende por “accidn politica la conducta individual o de grupo que incide a
veces de forma muy remota, a veces muy directa en el proceso de gestidén de los conflictos
sociales” (p. 309). A si mismo es claro que la participacion politica es un acto que se
origina en una decisién individual, pero que se manifestar de manera colectiva, en este

sentido, la decision individual se transforma en una accién colectiva.

4.2. Tipos de participacion politica

Es importante comentar que la modalidad mas utilizada para participar politicamente es
el voto (Somuano 2005; Grossi, Herrero, Rodriguez y Fernandez 2000) sin embargo, la
participacién politica no solamente se desarrolla a través del voto en la eleccién de los
representantes, sino también mediante otras formas de organizacién social y de control
ciudadano en las decisiones publicas. Estas otras formas de participacion politica del
ciudadano junto con el voto pondran en vigencia de manera real y efectiva los principios
de un estado democratico como son la libertad, igualdad ante la ley y la generacion de
oportunidades reales, ademas de la divisién de poderes como sistema de contrapesos vy la

vigencia plena de los derechos civiles, politicos y sociales.

A si mismo, podemos encontrar diferentes formas de dividir a la participacién politica,
como ya se menciond la manera mas utilizada por el ciudadano para participar
politicamente es el voto; a su vez, Brussino et al.(2009) fuera de la participacién electoral
divide a la participacidn politica en convencional y no convencional; en este sentido, la
primera “tiene una funcién legitimadora del orden establecido, mientras que las acciones
no convencionales tienden a movilizar el descontento y las expectativas de cambio

social”(p. 280).

Por otra parte, Sandoval et al. (2010) delimita a la participacién convencional como

aquellas formas tradicionales de accidon ciudadana cuya finalidad es influir en la eleccién
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de sus autoridades y en las decisiones que éstas puedan tomar, la manera en que el
ciudadano exterioriza este tipo de participacion es mediante el voto, la promocién de
alglin candidato o su pertenencia a un partido politico. A su vez, nos indica que la
participacién no convencional representa aquellas acciones voluntarias que tienen como
finalidad influir directa o indirectamente en las diferentes esferas de la vida social y
cultural de una comunidad, la forma en que se lleva a cabo es mediante la participacion en

una marcha, boicot o en acciones de desobediencia civil.

Para el presente estudio la participacion politica se va a dividir en participacidn electoral
que es la manera en que los ciudadanos eligen a sus representantes, para que sean éstos
los que en consideracion a ellos tomen las decisiones dentro del sistema politico; en
convencional que serian aquellas formas de participacién tradicional como promover a un
candidato, pertenecer a un partido politico, colaborar en una campafia, etc., que son
formas de influir en las decisiones de la autoridad; la no convencional como seria
participar en marchas, boicots, firmar documentos para protestar por algun acto de
autoridad, este tipo de participacién refleja el descontento o la busqueda de cambios por
parte de la ciudadania; los tres tipos de participacién como apoyos o demandas al sistema
politico tienen como finalidad incidir en la toma de decisiones por parte de la autoridad
del Estado.

En lo que corresponde a la participacion electoral, el ciudadano es conceptualizado como
votante, es decir, la persona que acude en una eleccidn a externar su preferencia hacia un
partido politico o candidato mediante la emisién de su voto a favor del aspirante de su
preferencia; en este sentido, Sabucedo y Sobral (1986) definen al votante “como alguien
gue intenta maximizar su decision, esto es, optard por aquella alternativa que mejor
represente sus intereses o que defienda una visién de la sociedad mds proxima a la suya”
(p. 10). Fraile (2007) divide al voto en ideolégico donde el ciudadano vota por el partido
gue el aprecia que estda mas cercano a su propia ideologia y el voto por resultados donde
el ciudadano actua conforme a la idea que él tiene de un minimo bienestar que el
gobierno debié de haberle proporcionado; de tal manera que, si el partido en el gobierno

le proporcioné ese minimo de bienestar que él considera votara por ese partido.
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Por su parte, Vallés (2006) nos presenta una clasificacion mas amplia de la participacién
convencional dividiéndola en cuatro categorias: la primera es la relacionada con el
proceso electoral donde se desarrollan actividades como votar, participar en campana
apoyando un candidato o partido, asistir a mitines o reuniones, apoyando
econdmicamente una campafia y presentarse como candidato. La segunda categoria es la
relacionada con la creacién de opinidon donde se consideran actividades como utilizar los
medios para informarse de politica, conversar o debatir cuestiones politicas con
familiares, amigos, companeros de trabajo o de estudio, etc., expresar sus opiniones de

manera publica utilizando los medios de comunicacién.

Una tercera categoria es la relacionada con el contacto con instituciones y autoridades
donde se llevan a cabo actividades como solicitar entrevistas, enviar cartas o mensajes de
apoyo o de protesta, firma peticiones colectivas para reclamar alguna accion; la ultima
categoria es la relacionada con la movilizacidon politica organizada donde se realizan
actividades como participar en marchas autorizadas o legales, participar en grupos o
movimientos para resolver problemas, afiliarse a partidos u organizaciones y contribuir

econdmicamente para apoyar alguna causa politica (p.317).

A su vez Vallés (2006) enumera los siguientes actos como formas de participacion no
convencional: los testimoniales de expresion fisica o cultural como encierros, huelgas de
hambre, reuniones festivas; obstruccidon de actividades ajenas como bloqueos de transito,
sentadas, ocupaciones de locales, boicot de actos publicos o de actividades comerciales;
pintas de protesta, boicot de servicios o productos, resistencia al cumplimiento de
obligaciones legales, manifestaciones ilegales, destruccién de bienes publicos y agresion
contra personas, que el uso de la violencia fisica aproxima a actividades terroristas

(p.323).

Por otra parte, Somuano (2005) enfocandose en la participacion no convencional
retomando la clasificacion de Muller (1972) nos indica que ésta se expresa de diferentes
formas; para ello la divide en cuatro categorias, en la primera incluye a el tipo de
participacién que podria considerarse en el limite de la participacion politica convencional
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y no convencional como es la firma de peticiones y la asistencia a manifestaciones. Una
segunda forma es aquella que se expresa mediante la accion directa como son los boicots
y las huelgas. En tercer lugar coloca aquellas acciones que estdn dentro de la esfera de la
ilegalidad, pero que no son violentas como serian la ocupacién de edificios publicos,
blogueos de calles y pintas de calles. El cuarto grupo estaria conformado por aquellas
actividades que comprenden acciones violentas como serian dafio en propiedad ajena o

agresién personal.

A su vez Durand (2004) la dividen a la participacidon politica en dos tipos: la subjetiva
definida como “el posicionamiento personal frente a la politica” (p. 213), es decir, la
persona se interesa por la politica, se identifica ideolégicamente con un partido, se
compromete subjetivamente independientemente que este compromiso genere o no
acciones concretas y la participacién practica definida como “la accion orientada a
obtener fines propiamente politicos” (p. 213). Desde esta perspectiva, en el presente

trabajo se estudia la participacién practica, es decir, la que se produce mediante la accién.

En este sentido otra forma de dividir la participacién politica es la que utiliza Mazzoleni
(2010):
1. Instrumental, cuando la motivacidon del compromiso politico es de tipo utilitarista,
porque se pretende obtener ventajas personales concretas.
2. Expresiva, cuando la motivacion es de tipo ideal/ideoldgico, por ejemplo, la
necesidad de “sentirse participe”, de identificarse con un partido o con un lider, de

ser visible o de expresar un “sentido de la eficacia” o de confianza (p.285).

Por otra parte Merino (2012) nos indica que la participacidn politica debe reunir tanto
valores individuales como colectivos, como serian:

1. La responsabilidad: en un estado democratico se es libre, y es esta libertad la que
genera el valor de la responsabilidad, es decir, se debe ser responsable en lo
individual y frente a los que conforma una sociedad.

2. Tolerancia: es el reconocimiento de que nadie tiene la verdad absoluta, es respetar
la opinion de los demas.
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3. Solidaridad: es la cooperacion que surge y se manifiesta dentro de una sociedad

con el objetivo de una mejor vida colectiva (p.13).

4.3. La participacion politica en México

De acuerdo a Norris (2002) la participacion politica en materia electoral ha disminuido en
las ultimas décadas; en materia de capital social los mexicanos se mantienen activos en
asociaciones de afiliacion voluntaria y en organizaciones comunitarias, pero tienen un
nivel bastante bajo en confianza social. Ademas en lo que corresponde a su participacion
no convencional se tiene un nivel bajo en los niveles de participacién en manifestaciones
politicas de protesta vy las movilizaciones tiene poca fe en los ideales democraticos.
También se tiene una baja aprobacién en el funcionamiento de la democracia y una

confianza moderada en las instituciones politicas.

Lo anterior se confirma primeramente con las resultados que proporciona el Instituto
Federal Electoral donde en las elecciones presidenciales del afio 2006 se tuvo un
abstencionismo del 41.45%; en las federales de 2009 se marcé un abstencionismo del 58%
y de acuerdo a declaracién hecha por el consejero presidente del IFE, Leonardo Valdés
Zurita estimo que en las elecciones federales 2012 hubo una participacion del 62%, por lo
tanto el abstencionismo pudo ser del 38%. Por otra parte, los resultados obtenidos por la
ENCUP en su aplicacién de 2012 indican que ocho de cada diez ciudadanos esta de
acuerdo o muy de acuerdo en que el ejercicio del voto es el tnico mecanismo con el que

cuentan para decir si el gobierno hace bien o mal las cosas

A su vez en el estado de Nuevo Ledn los resultados obtenidos por Cantu et al. (2009) en el
estudio del “Perfil del Elector Neolonés” son los siguientes:

En conocimiento politico el 83% de los encuestados sabian el nombre del Presidente de la
Republica, el 86% el nombre del Gobernador, el 31% la fecha de la préxima eleccidn,
ademas el 58% desconocian el nombre de la institucién que se encarga de organizar las
elecciones. Comunicacién politica: Los medios de comunicaciéon que mas influyen en el

elector son los noticieros con un 45% y la television con un 44%, en relacién a la
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comunicacion interpersonal sobre temas de politica el 47% habla de politica con su pareja,
el 38% con los hermanos, el 37% con los hijos, el 33% con los padres, el 47% con los

amigos, el 38% con los compafieros de trabajo y el 15% con los compafieros de la escuela.

Referente a la participacidn politica convencional el 4% participa activamente en eventos
de campafia, el 17% ha asistido a un evento politico, el 39% participa activamente en un
partido politico. Sélo el 33% de los encuestados tiene interés en la politica. En materia de
desempeiio de las instituciones para el fortalecimiento de la democracia en un rango
positivo tenemos a los medios de comunicacidn con un 66%, las universidades con un
56%, organizaciones de derechos humanos y sociedad civil con un 53%, organizaciones
empresariales con un 45; las instituciones evaluadas con un rango intermedio son los
organismos empresariales con un 47%, los organismos electorales y el ejecutivo con un
47%, los partidos politicos con un 46% y el poder legislativo con un 45%; las instituciones
evaluadas con un bajo desempefio son el poder judicial con un 41% y los sindicatos con un

38%.

La participacion de los ciudadanos en instituciones por medio de las cuales pueden influir
en asuntos de politica es bajo y se representa de la siguiente manera: la participacién en
agrupaciones religiosas es de 11% en donde el 76% considera que se habla poco o nada de
politica, en sindicatos es de 9% y un 52% de los afiliados considera que se habla poco o
nada de politica, en organizaciones de vecinos, colonos, condéminos, pensionados y
jubilados es de 8% y el 54% considera que se habla poco o nada de politica, en
organizaciones ciudadanas participa el 4% y el 80% de ellos consideran que se habla
mucho o algo de politica, en organizaciones empresariales participa el 2% y el 63%de ellos
consideran que se habla mucho o algo de politica y en agrupaciones profesionales

participa el 2% y el 62% de los miembros consideran que se habla de politica.

4.4. Marco juridico para la participacion politica en México

Los principios basicos de una democracia liberal con sentido social los encontramos en

nuestra Constitucidon. En este sentido, los derechos civiles, sociales y politicos del
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ciudadano se encuentran fundamentados en la Constitucion; para este estudio se hara

referencia a los derechos politicos de los ciudadanos: En el Art. 34 constitucional, se marca

gue son ciudadanos de la republica los varones y mujeres que, teniendo la calidad de

mexicanos, reunan, ademas el requisito de haber cumplido los 18 afios y tener un modo

honesto de vida.

Por su parte en el Art. 35 constitucional se determinan las prerrogativas de los

ciudadanos como son el derecho a votar y ser votado para todos los cargos de eleccion

popular; asociarse individual y libremente para tomar parte en forma pacifica en los

asuntos politicos del pais. Este articulo fue reformado de acuerdo a la publicacion del

Diario Oficial de la Federacion el 9 de Agosto de 2012, donde se hicieron las siguientes

modificaciones:

Articulo 35. Son derechos del ciudadano:

VI.

VII.

VIII.

(...)

Poder ser votado para todos los cargos de eleccion popular, teniendo las
calidades que establezca la ley. El derecho de solicitar el registro de candidatos
ante la autoridad electoral corresponde a los partidos politicos asi como a los
ciudadanos que soliciten su registro de manera independiente y cumplan con
los requisitos, condiciones y términos que determine la legislacion;

(...)

IV. Tomar las armas en el Ejército o Guardia Nacional, para la defensa de la
Republica y de sus instituciones, en los términos que prescriben las leyes;

()

Poder ser nombrado para cualquier empleo o comisién del servicio publico,
teniendo las calidades que establezca la ley;

Iniciar leyes, en los términos y con los requisitos que sefialen esta Constituciéon
y la Ley del Congreso. El Instituto Nacional Electoral tendra las facultades que
en esta materia le otorgue la ley, y

Votar en las consultas populares sobre temas de trascendencia nacional, las

gue se sujetaran a lo siguiente:
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lo. Seran convocadas por el Congreso de la Unidn a peticidn de:

a) El Presidente de la Republica;

b) El equivalente al treinta y tres por ciento de los integrantes de cualquiera de las
Camaras del Congreso de la Unién; o

c) Los ciudadanos, en un numero equivalente, al menos, al dos por ciento de los
inscritos en la lista nominal de electores, en los términos que determine la ley.

Con excepcion de la hipdtesis prevista en el inciso c) anterior, la peticion deberda ser
aprobada por la mayoria de cada Camara del Congreso de la Unidn,

20. Cuando la participacién total corresponda, al menos, al cuarenta por ciento de los
ciudadanos inscritos en la lista nominal de electores, el resultado sera vinculatorio
para los poderes Ejecutivo y Legislativo federales y para las autoridades competentes;
30. No podran ser objeto de consulta popular la restriccion de los derechos humanos
reconocidos por esta Constitucién; los principios consagrados en el articulo 40 de la
misma; la materia electoral; los ingresos y gastos del Estado; la seguridad nacional y la
organizacién, funcionamiento y disciplina de la Fuerza Armada permanente. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn resolverd, previo a la convocatoria que realice
el Congreso de la Unidn, sobre la constitucionalidad de la materia de la consulta;

4o. El Instituto Nacional Electoral tendrd a su cargo, en forma directa, la verificacion
del requisito establecido en el inciso c) del apartado lo. de la presente fraccion, asi
como la organizacion, desarrollo, computo y declaracidn de resultados;

50. La consulta popular se realizard el mismo dia de la jornada electoral federal;

60. Las resoluciones del Instituto Nacional Electoral podran ser impugnadas en los
términos de lo dispuesto en la fraccién VI del articulo 41, asi como de la fraccion Il del
articulo 99 de esta Constitucion; y

70. Las leyes establecerdn lo conducente para hacer efectivo lo dispuesto en la

presente fraccion.

La modificacién al articulo 35 de la Constitucidon Federal da mayores oportunidades de
participaciéon a los ciudadanos ya que se crean las candidaturas independientes,

ademas se les da vigencia legal a los mecanismos de democracia directa como seria la
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iniciativa popular y la consulta popular; cabe mencionar que es importante darles
seguimientos a estas nuevas figuras juridicas, para observar que problemas o
situaciones en general se pueden presentar y de qué manera la autoridad competente

resuelve dichas situaciones.

4.5. Factores que se relacionan o explican la participacion politica

4.5.1. Conocimiento politico

Dentro de los factores que para el presente estudio se relacionan o explican la
participaciéon politica el conocimiento politico es conceptualizado como el acervo
cognitivo en base al cual se genera la capacidad de entendimiento que tiene una persona
sobre los actores politicos y su esfera de competencia, y la conformacién del sistema
politico en sus diferentes niveles. Brussino et al. (2009) definen el conocimiento politico
“como el nivel de entendimiento que un sujeto tiene de la dinamica politica en la cual esta
inmersa (p.281). A su vez, Muiiz (2012) lo define como “un componente cognitivo que
refleja el nivel de entendimiento que poseen los ciudadanos sobre el funcionamiento

politico dentro del cual se encuentran inmersos” (p.60).

El diccionario electoral del Instituto Nacional de Estudios Politicos (2006) define al
conocimiento politico como “la informacién que la gente tiene acerca de la politica, la
manera cdémo funciona su sistema politico y los eventos politicos mundiales. El
conocimiento politico es la parte de las cogniciones que implican lo que es conocido”. Por
otra parte, el conocimiento politico le ayuda al ciudadano a elegir la mejor opcién en su
toma de decisiones en materia politica, a su vez, promueve su participacidon civica,
necesaria para promover y proteger una cultura politica democratica (Almond et al.,

1970).

Para Fraile (2007) el conocimiento politico estd conformado por todos los conocimientos
politicos que tiene el individuo y que le permiten entender y actuar sobre el sistema
politico; “éste incluye conocimiento sobre el sistema politico, como ésta estructurado,

como funciona (cuales son las reglas del juego), quiénes son los principales actores
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protagonistas, y qué es lo que éstos hace” (p. 45).El conocimiento politico de cada
ciudadano refleja el acervo cognitivo que marca su manera de interactuar ya sea como un

elemento del sistema politico o de los diferentes sistemas que conforman su ambiente.

4.5.2. Interés hacia la politica

El interés hacia la politica es definido por Brussino et al. (2009) como “el interés que posee
un sujeto o grupo sobre los asuntos politicos, o al menos, sobre los resultados de estos”
(p.281). Es la actitud de interés que el individuo tiene frente a los acontecimientos o actos
que se relacionan con la politica. Por su parte, Galais (2012) nos indica que un factor que
se relaciona con la participaciéon politica es el interés hacia la politica, definiéndolo como
el equivalente al nivel en que el ciudadano estd dispuesto a tomar y procesar la
informacién relacionada con los temas politicos, en este sentido, es la actitud de interés
que el individuo tiene frente a los acontecimientos o actos que se relacionan con la
politica. Este interés tendrd un componente vy estaria relacionado hasta cierto punto con

las caracteristicas del contexto politico en las cuales se desenvuelve el ciudadano.

4.5.3. Eficacia politica

La eficacia politica es un factor que influye ya sea de manera positiva o negativa en la
participacién politica; como dijera Mazzoleni (2010) “uno de los determinantes
psicolégicos de la participacidn es la sensacién de eficacia que tenga o no el ciudadano,
gue depende a su vez del grado de apertura que percibe en el sistema politico, de la
capacidad de respuesta del sistema a sus impulsos participativos” (p.286). En este sentido,
si la sensaciéon de eficacia politica es positiva indica que el ciudadano percibe apertura y

una capacidad de respuesta satisfactoria a su participacion por parte del sistema politico.

En relacidon al sentimiento de eficacia politica, podemos definirlo como la creencia
subjetiva de una persona o grupo de personas en relacion a la capacidad que tienen para
influir en los asuntos politicos. Segun Brussino et al. (2009) ésta se divide en eficacia
politica interna definida como “la capacidad auto-percibida de participacion y

competencia en asuntos politicos” (p. 282) y eficacia politica externa como la creencia de
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un individuo respecto a la capacidad que el gobierno tiene para poder dar respuesta a su

intencién de incidir en asuntos gubernamentales.

4.5.4 Capital social

Otro elemento que se considera como un factor que se relaciona o explica la participacion
politica es el capital social que estd conformado por la confianza que las personas tienen
en relacion a los demas actores sociales (formacién de redes) y en base a esta confianza se
genera la cooperacion para la busqueda del bienestar colectivo. Como afirman Cedillo y
Serrano (2010) la confianza “es un fendmeno moral de credibilidad en otro actor” (p. 29)
que facilita la cooperacion entre los individuos para la creacién de circulos virtuosos de
civilidad. A si mismo, desde la perspectiva de Campbell (2013) el ser humano es un ser
social y por lo tanto ademas de los factores individuales como la educacion, religiosidad,
conocimiento politico y deber civico; las redes sociales también son predictores
importantes de la participacién politica. En este sentido, es mas sencillo que las personas

se involucren en la politica, cuando quien los invita es alguien que conocen.

De acuerdo a Van Deth (2001) el capital social estd conformado por estructuras, es decir,
por redes y por aspectos culturales como serian las normas sociales, valores y confianza.
“Todas las interpretaciones comienzan con alguna definicién (implicita) del capital como
"riqueza acumulada" que puede ser invertido con el fin de obtener algunas ventajas
futuras” (p 5). Por su parte Marifiez (2007) sefala que la conceptualizaciéon de capital
social tiene su origen en las redes sociales, formadas por los esquemas de sociabilidad, a
su vez, éstas constituyen un forma de incrementar la confianza de unos individuos sobre
los demads y de esta manera fortalecer su capacidad de cooperacion en la accién colectiva,
esto con la finalidad de resolver problemas en comun o influir en el gobierno para que

éste considere sus problemas.

Desde la perspectiva de Kliksberg y Amartya (2009) el capital social fomenta el desarrollo
y lo describen en cuatro dimensiones. La primera es la confianza dividida en dos

dimensiones, la interpersonal que es la confianza de unos a otros en una sociedad y la que
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se tiene en sus dirigentes, la segunda dimension es la capacidad asociativa necesaria para
la construccion de la cooperacion, la siguiente seria la conciencia civica (civismo) como
indicativo de la conciencia colectiva, en una sociedad, la ultima serian los valores éticos,
éstas cuatro dimensiones del capital social en conjunto fomentan el desarrollo y la

III

democracia. Por su parte Fernandez Santilldn nos dice que el capital social “es una actitud
de realizacion de la persona como individualidad especifica; una forma de integraciéon
inicial con la solucién de problemas colectivos mediante la participacion, y una toma de

conciencia de lo que es el individuo como ser social” (p. 377).

Robert Putnam

De acuerdo a Putnam (1995) “el capital social se refiere a las caracteristicas de la
organizacién social como redes, normas y confianza social que facilitan la coordinacion y la
cooperacion para beneficio mutuo” (p.67). Desde esta perspectiva se estaria hablando de
una estructura representada por las redes, que estarian reguladas por un sistema cultural
en lo que encontrariamos la confianza y las normas. Por otra parte, la confianza se genera
hacia el interior de una asociacién o grupo y esta a su vez, genera la solidaridad hacia el
interior del grupo. Por otra parte las normas de reciprocidad reducen los costos de

transaccién hacia el interior del grupo y esto facilita la cooperacién.

Hernandez (2009) retomando a Putnam nos indica que las redes necesitan de relaciones
interpersonales para poder cumplir con su funcién, “de tal modo que puedan sancionar,
premiar, proporcionar informacion, consolidar la reciprocidad y promover la confianza y la
cooperacion; por ende esas redes se dan en grupos cerrados” (p.55). Por su parte,
Putnam (1993) indica que el capital social es un elemento comunitario (colectivo) donde
las redes sociales son el medio mediante el cual sus integrantes generen capital social
para cubrir necesidades tanto individuales como colectivas. Las relaciones que se dan con
la formacion de redes serian el elemento subjetivo conformado por valores y actitudes de
los actores, que a su vez, definen su forma de asociacién con otros actores, apoyandose

en la confianza social, la reciprocidad y la cooperacién (Rodriguez, 2012).
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En este sentido, Putnam nos indica que “los miembros de las asociaciones son mucho mas
propensos que los no miembros a participar en la politica, para pasar el tiempo con los
vecinos, para expresar la confianza social, y asi sucesivamente”. Por otra parte, nos
menciona que las formas de asociaciéon han cambiado y en los nuevos tipos de
asociaciones (terciarias) no se crea un sentido de pertenencia como en las asociaciones
tradicionales (secundarias), esta situacién dificulta la predecir la generacién de confianza

hacia el interior de este tipo de asociaciones (Putnam, 1995, p.69)

Pierre Bourdieu

Bourdieu (2001) nos dice que “el capital social estd constituido por la totalidad de los
recursos potenciales o actuales asociados a la posesion de una red duradera de relaciones
mas o menos institucionalizadas de conocimiento y reconocimiento mutuo” (p. 148).
Desde esta vision la existencia de capital social se mantiene y es fortalecida por las
relaciones de intercambio, donde los aspectos materiales y simbdlicos se encuentran
unidos a tal nivel, que sdlo funcionan mientras esta unién sea reconocible. A su vez, nos
indica que la red de conexiones de un individuo depende del volumen de capital social

que este posee.

Es importante mencionar que la existencia de una red de relaciones no es un fendmeno
natural o social, que una vez establecido, permanezca para siempre, ya que la “red de
relaciones es el producto de estrategias individuales o colectivas de inversién, consciente
o inconscientemente dirigidas a establecer y mantener relaciones sociales que prometan,
mas tarde o temprano, un provecho inmediato”; por lo anterior, es significativo
mencionar que la pertenencia de un individuo a un grupo le generarda beneficios
materiales, como serian favoreces asociados a las relaciones que él fomenta y beneficios
materiales que estarian representados por el prestigio a pertenecer a un determinado

grupo (Bourdieu, 2001, p.151).
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James Coleman

Por su parte Coleman (1988) conceptualiza al capital social como un medio para implantar
la estructura social en el modelo de la accién racional; indica que la accién racional
enlazada con determinados contextos sociales, no solamente se manifiesta en las acciones
de los individuos, sino que también se utiliza para el desarrollo de la organizacion social.
Desde la perspectiva de la accidn racional se entenderia que cada actor tiene el control
sobre determinados recursos e intereses, por lo que, el capital social constituye un tipo

particular de recurso disponible para el actor.

Coleman (1988) conceptualiza al capital social de acuerdo a su funcién no como “una
entidad Unica, sino una variedad de diferentes entidades, con dos elementos en comun:
todos ellos consisten en algin aspecto de la estructura social, y la facilitan ciertas acciones
dentro de la estructura” (p.98). A su vez, nos indica que al igual que las otra formas de
capital, el capital social es un capital productivo ya que hace posible la consecucién de

determinados fines que sin este no serian posible.

De acuerdo a Van Deth (2001) se tienen dos formas de conceptualizar al capital social; la
primera se basa en una concepcién de lo social, ve al capital como un aspecto de las
relaciones entre los individuos; es decir, como una propiedad de los individuos, que se
encuentra en las redes de los ciudadanos como personas individuales, desde esta postura
se estudia al capital social como un atributo del individuo. La segundan forma de
razonamiento conceptualiza al capital social como un bien colectivo; por definiciéon, a
disposicion de cada ciudadano, desde esta perspectiva se observa al capital social como

una caracteristica de la sociedad, es decir, se ve a la sociedad como un todo.

En este sentido, cuando Van Deth (2001) habla de capital social desde un perspectiva
individualista, nos indica “que el capital social reduce los costos de colaboracion individual
y resuelve el problema de produccién de bienes colectivos, entonces el compromiso
politico — como el tratar con bienes colectivos la mayoria del tiempo — seria mas extendida

entre los ciudadanos” (p.7). Por lo anterior, es relevante indicar que desde esta posicién
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se desarrollan la confianza y las normas de reciprocidad, pero aun sin hacer énfasis en el
rol de la confianza y las normas, la participacién social predispone el proceso de acuerdos

politicos.

Por otra parte, cuando se toca el tema de capital social desde una vision colectiva, se hace
énfasis en los niveles de capital social de la colectividad en general, por lo que, si la
sociedad tiene altos niveles de capital social, por ende, los costos de participar en acciones
colectivas son bajos, y por lo tanto, todos los ciudadanos pertenecientes a esta
colectividad se beneficiaran. Es en este sentido, que el compromiso politico se produce
con la intencién de generar algun bien colectivo, por lo anterior, se puede deducir que la

disposicion de capital social ayuda a resolver las complicaciones que se puedan presentar.

El presente estudio retoma al capital social desde una visidn colectiva, es decir, los
individuos que pertenecen a una sociedad con altos niveles de capital social tendran
menores costos para participar en acciones colectivas, por lo tanto, se espera que esto
genere niveles mas altos de participacion politica; por lo anterior se tomara como

referencia la propuesta de Robert Putnam.

4.5.5 Comunicacion politica

La comunicacién como ciencia se encarga del estudio de los procesos dindmicos en los
cuales pueden intervenir dos o mas elementos, donde uso pueden servir de medios o
canales para el mensaje objeto de la comunicacién sea transmitido desde la fuente
original hasta su destino final. De acuerdo a Berlo (2000) este proceso dindmico pretende
influir tanto a nivel individual, como social, en este sentido, todo acto comunicativo tiene
la intencidn de persuadir al destinatario dentro del proceso de comunicacidn. El presente
estudio se enfoca en la comunicacién politica, conceptualizada de acuerdo a Mazzoleni
(2010) “como el intercambio y la confrontacion de los contenidos de interés publico —
politico que produce el sistema politico, el sistema de los medios y el ciudadano — elector”

(p.36). En este concepto se agrupan los factores que intervienen en el proceso de

83



comunicacion politica como son los emisores, actores, contenidos, intercambios y

destinatarios.

Por otra parte, Reyes (2007) nos indica que la comunicacién politica tiene como finalidad
que los ciudadanos se enteren de las decisiones que toman los gobernantes y que les
puede afectar de manera directa o indirecta, ademds es mediante la comunicacion politica
la forma en que los ciudadanos pueden conocer a sus gobernantes y expresar sus ideas;
en este sentido, afirma que comunicar es un acto de naturaleza politica, y que “ la
comunicacion politica en este contexto es el vinculo que facilita el proceso de informacién
en cuanto a su alcance, significado y posibilidades, y es fundamental para el

funcionamiento de los sistemas politicos”(p.114).

En este sentido Ochoa (1999) considera que el proceso de comunicacién politica
“consiste, fundamentalmente, en el intercambio de mensajes de orden politico, entre
emisores y receptores. Dichos papeles pueden ser desempenados de manera indistinta o
simultanea por gobierno y ciudadanos en un marco del sistema social” (p.19). La
comunicacion politica se encarga de estudiar los efectos de la comunicacién sobre la
politica, ya que, dicha comunicacién influyen en los ciudadanos para el mantenimiento de

su compromiso politico como miembros del Estado (Garcia y Maurer, 2009).

Modelos de comunicacién politica (Mazzoleni 2010)

1. Modelo propagandistico-dialdgico: Donde los medios de comunicacién son
promotores de la creacidon del espacio publico, donde se genera la actuacién
dialégica entre ellos, los ciudadanos y las instituciones politicas, es decir, se genera
una comunicacion politica mediatizada. Este modelo “representa una dindmica de
espacio publico de tipo tradicional en la que los medios son sélo uno de los actores
de la interaccién — comunicacién politica” (p.28).

2. Modelo mediatico: En este modelo los medios de comunicacidn tienen un mayor
peso que los otros actores (ciudadanos e instituciones politicas). Es en el espacio
mediatico donde se dan las interacciones de los ciudadanos con el sistema politico.

Desde esta perspectiva, “la comunicacion politica es el producto de la interacciéon y
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de la competicion entre los distintos actores en el espacio publico mediatizado”
(p.30).
De acuerdo a los modelos mencionados en el propagandistico — dialégico los medios de
comunicacion juegan un papel destacado en la creacion del espacio publico, pero
interactlan como un actor mas en el proceso de la comunicacion politica; en el modelo
medidtico son los medios de comunicacidn el espacio publico donde se dan las

interacciones entre ciudadano y sistema politico.

En relacidn a lo anterior, se puede decir, que los medios de comunicacion al presentar la
informacién ayudan a la formacion de las cogniciones sociales del publico, por ende, la
informacién que ellos transmiten pueden influir de manera directa en la poblacién
generando en ella diferentes corrientes de opinién (Abundis, 2007). A su vez, es
importante destacar que la comunicacion en un sistema democratico es determinante
para conocer el trabajo de los gobernantes y transmitirlo a la poblacidn en general, de
esta manera la comunicacién politica ayuda a fomentar en los ciudadanos las pautas de

comportamiento en relacion con la actuacién de su gobierno. (Newton K., 2006).

Dentro de la comunicacion politica, los medios de comunicacion juegan un papel
relevante ya que a través del tiempo se han convertido en actores politicos que inciden en
las actitudes politicas de los ciudadanos, en este sentido, se encuentran dos modelos que
se contraponen, primeramente se tienen las teorias del malestar mediatico, donde se
menciona que los procesos de comunicacion politica han generado la disminucion del
compromiso civico de los ciudadanos; es decir, han generado la desafeccién, la apatia y el
cinismo politico; por otra parte se tiene las teorias de la movilizacidn politica que expresan
la hipdtesis contraria, que los medios de comunicacién promueven la participacién en un
sistema democratico. En palabras de Curran et al (2014) se observa “una contradiccion
desconcertante en el corazon de la investigacidn periodistica: algunos estudios sostienen
qgue los medios de comunicacion estan fomentando la alienacién politica, mientras que
otros sostienen que, es lo contrario, los medios de comunicacién fomentan una mayor

participacién politica”. (p.2)
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Referente a los medios de comunicacién y su relacién con la participacion politicas existen
diferentes teorias; una de ellas es la del malestar mediatico que nos indica que los medios
de comunicacién influyen en la desafeccidn, la apatia y el cinismo politico; asi mismo
encontramos una postura opuesta que estaria representada por las teorias de la
movilizacion politica que nos dice que los efectos de los medios de comunicacién no son
necesariamente negativos, ya que existen resultados positivos que promueven la
movilizacion politica; dentro de estas teorias encontramos a la teoria del circulo virtuoso
propuesta por Pippa Norris donde se manifiesta que las personas que tienen una mayor
exposicién a noticias en general y en lo particular sobre campafas politicas tienen un

mayor conocimiento y una mayor participacion politica.

Teorias del malestar mediatico

De acuerdo a las teorias del malestar medidtico la exposicidon a noticias en los medios
disminuye el aprendizaje de politica, la confianza en los politicos y en las instituciones
gubernamentales, es decir reduce la movilizacién politica. Los estudios de Kurt y Gladys
Lang en la publicacién “The mass media and voting” publicada en 1966 fueron los
primeros en enlazar el crecimiento de las cadenas noticiosas con las actitudes de
desencanto hacia la politica por parte del publico estadounidense. Desde su perspectiva el
estilo de la television en el momento de cubrir las noticias de orden politico, afectaba la
orientacién del ciudadano frente a las instituciones publicas, ya que aumentaban el

cinismo al hacer mayor énfasis en el conflicto (Norris, 2001).

A su vez quien promovié el término de videomalestar o videomalaise fue Robinson (1976)
en su estudio “Public Affairs and The Television and the Growth of Political Malaise: The
case of the selling of the Pentagon” donde describe la pérdida de credibilidad en las
instituciones publicas. En este sentido Robinson (1976) considera seis elementos
interrelacionados servian de base para explicar el crecimiento del videomalestar: primero
el nivel y la forma extrafia de la audiencia televisiva, otro elemento es las percepciones del
publico sobre la credibilidad de los programas, el caracter interpretativo que tiene la

cobertura informativa, el énfasis que se hace de lo negativo en los medios televisivos, la
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importancia que se le da al conflicto y a la violencia en los reportajes y finalmente el sesgo
anti-institucional que tiene en los programas de noticias de la television. Estos factores en
conjunto promueven la desafeccion politica, el cinismo y el malestar en general.

(Schereiber y Garcia, 2004).

De acuerdo a Norris (2001) es a finales del siglo veinte donde se hacen mayores criticas a
los medios de comunicacién relaciondandolos con la desafeccidon y el cinismo politico,
dentro de estos trabajos encontramos el de Robert Entman publicado en 1989
“Democracy without citizen: Media and the Decay of American Politics”; el de Neil
Postman publicado en 1985 “Entertaining Ourselves to Death”; el de Roderick Hart
publicado en 1994 “ Seducing American”; la publicacién de Neil Gabler en 1998 “ Life the
movie”; el estudio de Larry Sabato publicado en 1988 “ Feeding Frenzy: How Attack
Journalism has Transformed American Politics”; la publicacion de 1996 de Thomas
Patterson “Bad News, Bad Governance” y la de James Fallows publicada en 1996

“Breaking the News.

Por otra parte, Rojas (2006) haciendo referencia Cappella y Jamieson (1997) nos indica
que estos autores presentaron en su libro “The American Voter” un modelo de malestar
medidtico fundamentado en el conocimiento politico y en la asociacién mental de
conceptos. Se mostraba que la manera en que se llevaba acabd la cobertura politica
apoyada en el conflicto y el juego estratégico por parte de los medios, generaba las
actitudes de cinismo por parte de los ciudadanos frente a la politica. Otra versién
referente a la teoria de la desmovilizacién politica es la de Putnam (1995) donde
manifiesta que el tiempo libre de las personas lo ocupan preferentemente frente al
televisor como medio masivo de comunicacion y por lo tanto esto disminuye el tiempo
gue las personas tendria para la formacién de capital social y por ende, de participacién

politica.

Norris (2001) y Schreiber y Garcia (2004) concluyen que las teorias del malestar mediatico
tienen dos premisas principales; la primera nos indica que “los procesos de comunicacién

politica tienen un impacto significativo sobre el comportamiento civico de los ciudadanos
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y que ese impacto se produce en una direccion negativa” (p.134), es decir, que el proceso
de comunicacién politica genera en el proceso politico una disminucién en el compromiso
civico de los ciudadanos, por lo que, desde esta perspectiva son los medios de

comunicacion los que influyen negativamente en la participacién politica.

Teorias de la movilizacion politica

Las teorias de la movilizacion politica observan tanto los efectos positivos como negativos
de los medios sobre las personas. De acuerdo a Garcia y Vazquez (2007) esta teoria
propone que “los medios de comunicacién contemporaneos tienen un impacto
significativo en el publico, este punto lo comparte con el malestar mediatico, pero a
diferencia de éste en una direccién positiva, esto es, manteniendo y promoviendo la
participacién democratica” (p.40) En este sentido, la teorias de la movilizacion politica
manifiestan que existe una relacién significativa entre los medios de comunicacién y el
publico, siendo esta una relacién positiva, por ende, éstos promueven el compromiso

civico y la participacién democratica del ciudadano.

Dentro de las teorias de la movilizacién politica encontramos la propuesta por Pippa
Norris, la “Teoria del circulo Virtuoso” que nos indica las personas expuestas a noticias en
general y de campafias electorales en lo particular, son mdas preparados politicamente,
confian mas en el gobierno y en el sistema politico, ademas de son los mas participativos
en elecciones. En este sentido, Norris (2000) indica que “en el largo plazo, a través de una
exposicion repetida a la informacion, como en el proceso de socializacién en la familia o
en el puesto de trabajo, puede darse un circulo virtuoso donde los medios informativos y

las campafias de los partidos sirvan para activar a los activos” (p.27).

A su vez, detecta que los consumidores de noticias en televisién y los lectores frecuentes
de prensa informativa, manifiestan un mayor interés en continuar estando informados y
comprometidos con la vida politica. Desde esta perspectiva las personas que sean activas
politicamente, es decir, aquellas que participan, seran mas propensas a participar por la
influencia que tendrian sobre ellos las noticias y las campafias electorales tratadas por los

medios de comunicacién. Acorde a lo anterior, Muiiiz et al. (2011) presupone que las
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personas mas activas politicamente serdn las que mayor exposicion tendran a contenidos
informativos para incrementar su informacién sobre politica, que a su vez, producird en
ellos un mayor activismo politico en los diferentes ambitos como seria el interés, la

confianza, la participacion, etc.

En el estudio de Rojas (2006) encontramos referente a las teorias de movilizacion politica,
el modelo de causalidad reciproca asimétrica (mediacién comunicativa), en donde se
plantea que debe existir cierta causalidad reciproca entre variables comunicativas y
politicas, donde se espera primacia de las primeras sobre las politicas. “En otras palabras,
participar en politica propicia que una persona hable mas de politica en el futuro, pero la
relacién entre hablar de politica hoy y su participacién futura es mucho mas robusta”

(p.115).

Rojas (2006) nos remite a Markus y Zanjonc en su publicacién “The cognitive perspective
in social psychology” para describir al modelo de mediacién comunicativa como un model
0-S-0-R donde la primera O se refiere a las orientaciones iniciales, es decir, atributos
personales y valores importantes para las personas; la S significa estimulo y representa
tanto a la comunicacidon masiva como a la interpersonal; la segunda O se refiere a las
subsiguientes orientaciones como eficacia politica, complejidad cognitiva y conocimiento
politico, que sirven de mediador entre la comunicacidn y la participacién, indicandonos
gue parte de los efectos de la comunicacion sobre la politica se pueden dar de manera
indirecta, es decir, a través de incrementos en las orientaciones subsiguientes,
relacionadas con la participacion, y finalmente la R significa la respuesta, por ende, el

comportamiento final.

Norris (1996) nos indica que el consumo de noticias y televisién por parte de los
ciudadanos que trate sobre asuntos publicos, se relaciona con una mayor participacion
politica por parte de éstos. Es en ese sentido, que Newton (1999) nos dice que las teorias
de la movilizacién pueden explicar cémo los altos niveles de educacion y la oportunidad
gue tienen los individuos a informarse politicamente contribuye a su movilizacién politica.

En lo que respecta al presente estudio comunicacidon politica, ya sea interpersonal o
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interactiva y las que se presenta por atencion a los medios de comunicacion tendra un
efecto positivo en la participacion politica. A su vez, se toma como marco de referencia
para la tesis la propuesta de Pippa Norris del “circulo virtuoso” donde se indica que a
mayor exposicidn a noticias en general y en lo particular a campanfas electorales tendrd un

efecto positivo en los ya activos politicamente.
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Capitulo V

Primer Estudio: Aproximacion Cuantitativa

En el presente capitulo primeramente se determinara el tamano de la muestra y el perfil
de la misma. Para la elaboracion del instrumento a aplicar primero se realizé una prueba
piloto, después de realizar la prueba se utilizdé como instrumento definitivo el
cuestionario aplicado para el estudio realizado por la Facultad de Ciencia Politica y
Administracion Publica (FACPYAP):“La Cultura Politica en el Escenario Postelectoral.
Influencia de las Elecciones Presidenciales y Locales de 2012 en la Ciudadania de Nuevo

Ledn” en el que se participd en la elaboracidn del cuestionario.

En este capitulo se muestran los resultados del analisis factorial y de fiabilidad realizados
al instrumento definitivo. Ademds se exponen los resultados de cada uno de los
elementos que conforman las variables. Finalmente se muestran las asociaciones entre las
variables independientes con las dependientes, en consideracion a estos resultados se
realizé una regresion lineal multiple que nos permitié observar el nivel explicativo de cada

modelo y confrontar la evidencia empirica del estudio con las hipdtesis formuladas.
5.1. Muestra

Para el enfoque cuantitativo tenemos como universo de estudio a los jovenes de la zona
metropolitana de Monterrey de los municipios de Monterrey, Guadalupe, San Nicolas de
los Garza, Apodaca, Garcia, Escobedo, San Pedro Garza Garcia, Santa Catarina, Juarez con
una edad de 18 a 29 afios. En lo que respecta al perfil de la muestra se observé que el
46.3% son mujeres y el 53.7% son hombres, ademas el 48.9 % tiene un ingreso mayor al
promedio de la poblacidon nacional que es de $5,118 (cuatro trimestre de 2013) de
acuerdo a datos de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social; referente al nivel
educativo el 88% esta por encima del promedio nacional que es de 8.6 grados de
escolaridad promedio (2010) de acuerdo al Instituto Nacional de Estadistica y Geografia

(INEGI); el 65.1% son jévenes de 18 a 22 afios y el 34.9% de 23 a 29 aios.
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Se utilizd un muestreo probabilistico proporcional al tamafio del municipio; en la primera
etapa los municipios se ordenaron de mayor a menor segun el tamafio de su lista nominal
de electores y se eligieron un minimo de 10 colonias por municipio de forma sistematica.
En la segunda etapa, dentro de cada colonia se seleccionaron hogares de forma aleatoria
sistematica de acuerdo con un intervalo definido por el nimero de viviendas por calle.

El tamafio de la muestra fue de 1,120 jévenes, por lo que se utilizé la ecuacidn del tamafio

(Za/2)*(p)(q) despejando n, E = (Za/2)*(p)(q)

de la muestra para poblacién infinita n = > -

dando los siguientes valores: p=.50, q=.50, E= .02 y Z =1.95.

Para esta fase de nuestra investigacion se utilizaron entrevistas personales, cara a cara, en
la vivienda de las personas seleccionadas, aplicando una encuesta de opinidon con
preguntas cerradas que nos servird para medir actitudes y comportamientos. Se opté por
el cuestionario con preguntas cerradas porque de acuerdo a Corbetta (2007, p.161) nos
dan las siguientes ventajas:

1. Las preguntas cerradas, gracias a sus respuestas prestablecidas, indican al
entrevistado cudl es el marco de referencia presupuesto y ofrece el mismo
marco a todos los entrevistados.

2. Facilita el recuerdo: cada alternativa propuesta sirve como apunte para el
entrevistado.

3. Estimula el andlisis y la reflexidn, obliga a vencer la vaguedad y la ambigliedad,
ayuda al entrevistado a distinguir opciones que aun estan confusas en su

mente.

La encuesta de opinidn es valida para el disefio de nuestra investigacion de acuerdo a
Hernandez et al. (2010) “las encuestas de opinién (surveys) son investigaciones no
experimentales transversales o transeccionales descriptivas o correlacidénales — causales,

ya que a veces tiene los propdsitos de unos u otros disefios y a veces de ambos” (p. 165).
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5.2. Elaboracion de instrumento

Para la realizacion de nuestro instrumento cuantitativo (cuestionario) se toma coma base
el estudio realizado por la Facultad de Ciencia Politica y Administracién Publica: “lLa
Cultura Politica en el Escenario Postelectoral. Influencia de las Elecciones Presidenciales y
Locales de 2012 en la Ciudadania de Nuevo Ledn” dirigido por el Dr. Carlos Muiiz Muriel;

ya que se colaboré en el disefio del cuestionario y la aplicacidn de la encuesta.

5.2.1. Prueba piloto

Como paso previo a la aplicacidn del cuestionario definitivo se elaboré una prueba piloto
en la Facultad de Ciencias Politicas y Administracion Publica de la Universidad Auténoma
de Nuevo Ledn el 16 de Noviembre de 2012 en la que participaron 66 estudiantes de 4Cy
5E de la carrera de Licenciado en Relaciones Internacionales. El cuestionario de la prueba
piloto fue auto aplicado; en primera instancia se les explicé a los encuestados que los
resultados que se obtenidos serian utilizados para un estudio de doctorado que se realiza
en la Facultad de Ciencias Politicas y Administracion Publica de la UANL. Para la

elaboracién del cuestionario se llevd a cabo el siguiente procedimiento:

En el apartado de identificacién personal se pidieron datos demograficos como la edad,
sexo y nivel académico. Para identificar el tipo de participacién politica se utilizé una
propuesta de elaboracién propia, y para su medicién se recurrié a una escala dicotdmica
donde (1) es si y (2) es no; con preguntas como: tienes credencial de elector, votaste en
las ultimas elecciones, pertenecen algun partido politico, has promocionado algln
candidato de eleccion popular, has asistido algin mitin politico, has participado en
acciones como marchas o boicot contra alguna decisidon del gobierno, has promovido
entre tus familiares, amigos o vecinos la participacién en actividades de protesta como

plantones o colocacién de mantas en contra de las decisiones del gobierno.

Para la identificar el interés hacia la politica; se utilizé el cuestionario aplicado por Muiiiz
et al. (2011) donde se les pregunto a los participantes cudl era su interés por la politica

local o municipal, a nivel estatal, nacional o federal, e internacional; manejando una
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escala de Likert de 5 puntos donde 1 es nada y (5) es bastante. En lo que respecta al
conocimiento politico se considerd la propuesta usada por Muiiiz et al. (2011) que tiene
como referencia el trabajo hecho por de Vreese y Elenbaas (2008) evaluando si los
participantes respondian de forma correcta (1) o incorrecta (2) a 15 preguntas sobre la

politica mexicana actual.

En lo que corresponde a las variable dentro del area de capital social que son confianza,
formacioén de redes y solidaridad; la confianza interpersonal se midiéd con una escala de
Likert donde (1) es nada y (5) es bastante, preguntando a los encuestados que tan de
acuerdo estan con las siguientes frases: en esta vida no se puede confiar en nadie y la
mayoria de las personas se aprovecharian de mi si tuvieran oportunidad. La confianza en
las instituciones se midié utilizando la ENCUP 2008 adaptada a las caracteristicas de

nuestra muestra con una escala de Likert donde (1) es nada y (5) es bastante.

La formacién de redes (asociaciones) informales se cuantifico con una escala de Likert
donde (1) es ninguno vy (5) es mds de 10, utilizando la propuesta de la Encuesta Nacional
sobre Filantropia y Sociedad Civil (ENAFI) donde se pregunta el nUmero de amigos
cercanos que se tiene hoy en dia, ademas se midié con una escala de Likert donde (1) es
nada vy (5) es bastante la frecuencia con que realiza actividades como pasar el tiempo con
amigos, pasar el tiempo en actividades sociales con sus compafieros; a la propuesta de la
ENAFI se le hicieron algunas modificaciones para adaptarla a las caracteristicas de nuestra

muestra.

Para la medicién redes en relacidén con la pertenencia a organizaciones se manejard como
base la propuesta del ENAFI 2008 con algunas modificaciones para adaptarla a la muestra;
la escala fue dicotédmica donde (1) es si y (2) es no; donde se preguntd si se es miembroy
ademas participa en alguna de las organizaciones siguientes: Iglesia o grupos religiosos,
organizacién educativa (mesa directiva o fraternidad), club o equipo deportivo, partido u
organizacién politica, club social o cultural, asociacidn de asistencia social (voluntariado) y

alguna Organizacién No Gubernamental (ONG).
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Dentro del area de comunicacion politica dentro de la cual encontramos las variables
consumo de medios, atencion a programas de politica, conversacidon politica
interpersonal e interactiva; se inicidé con cuantificar la conversacién politica interpersonal
tomando como referencia la ENCUP 2008 haciendo algunas modificaciones ya que
utilizamos una escala de Likert donde (1) es nada y (5) es bastante; preguntando a los
encuestados con que tanta frecuencia hablan de politica con amigos, familiares,

companeros de trabajo, profesores, sacerdotes o ministros de algln culto religioso.

En la medicion de la conversacién politica interactiva se considerd la propuesta usada por
Mufiz et al. (2011) que tiene como referencia el trabajo hecho por Shah (2007), donde
aplicamos una escala de Likert donde (1) es nada y (5) es bastante; preguntando a los
encuestados con que tanta frecuencia usaban el correo electrénico para organizar
actividades comunitarias o sociales, discutian o conversaban sobre politica o noticias que
habian visto a través del correo electrdnico, si envian correos a politicos o editores de
medios para dar su opinién, si expresaban sus opiniones politicas a través de internet, si
participaban en chats, forums, blogs u otro espacio sobre politica en internet, ademas se
agrego la pregunta de qué tan frecuente utilizaban Facebook o twitter para hablar de

politica.

Para la medicidn de exposicidon a medios se considerd la propuesta de Muiiiz et al. (2011)
donde se mide de manera general el tiempo de exposicidon a la televisidn, la lectura de
prensa escrita y de prensa digital, el grado de seguimiento de la radio y de navegacion por
internet, asi como la lectura de revistas de informacion; se utilizé una escala Likert donde
(1) es nada y (5) es bastante. A su vez, para la medicidn de la atencién a programas sobre
politica se aplicé la propuesta de Muiiiz et al. (2011) donde se evalla la frecuencia con la
gue se atiende a noticias de politica internacional, nacional o local en prensa y televisién;
a programas de politica tradicionales (Tercer grado, Punto de partida y Cambios) y de
satira (El mafanero). Ademas de cudnto navegaban por webs de politica o blogs en

internet y escuchaban la radio para informarse de politica.
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La eficacia politica estara dividida en eficacia politica interna y externa; para la medicién
de la eficacia politica interna se utilizé una escala de Likert donde (1) es nada y (5)
bastante tomando como referencia la propuesta de Rojas (2006) preguntando a los
participantes que tan de acuerdo estan con las siguientes frases: la gente como yo puede
resolver problemas en su comunidad; el gobierno de la ciudad responde a las iniciativas de
las personas; yo puedo influir en el gobierno. Para la medicién de la eficacia politica
externa se utilizd una propuesta de elaboracién propia aplicando una escala de Likert
donde (1) es nada y (5) bastante, preguntandoles a los jovenes que tan de acuerdo estan
con las siguientes frases: sinceramente creo que a los gobernantes no les importa nada de
lo que la gente como yo piense u opine; yo pienso que mi participacién es importante sin

embargo siento que el gobierno no la considera.

Al finalizar la aplicacion del cuestionario y en consideracién del analisis de los items
utilizados, se pensé hacerle las siguientes modificaciones: En lo general se reduciradn los
espacios que se tienen entre las baterias de preguntas para disminuir el nimero de
paginas y hacerlo visualmente mads corto. Ademads se eliminar las imdagenes utilizadas en
el cuestionario para evitar distracciones. En el apartado en que se identifica el tipo de
participacién politica en las preguntas 6 y 7 se cambiara la palabra “en contra” por la frase
“al no estar de acuerdo con”. Las preguntas quedaran redactadas de la siguiente manera:
6. Has participado de manera pacifica en actos como marchas o boicot al no estar de
acuerdo con las decisiones del gobierno; 7. Has promovido entre tus familiares, amigos o
vecinos la participacion en actividades de protesta como plantones o colocacién de

mantas al no estar de acuerdo con las decisiones del gobierno.

" n

En el apartado referente al conocimiento politico se agregara la pregunta “p” en la
columna de la izquierda quedando redactada de la siguiente manera: Es el nombre del
Presidente de la Republica; colocando en la columna de la derecha la respuesta “Enrique
Pefia Nieto” en la posicion niumero ocho de ésta columna, se agrega esta pregunta al
considerar que es importante y fue omitida. Por otra parte, el apartado donde se mide la

confianza en las instituciones se agregara la “Comisién Estatal Electoral” asignandole la
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letra “u” este item nos servira para hacer un comparativo con estudios previos realizados

en el estado de Nuevo Ledn.

o _n

En el apartado donde se mide el didlogo politico interpersonal se modifica el inciso “c
cambiando la palabra trabajo por escuela, quedando redactada de la siguiente manera: c)
Compaiieros de escuela; se hizo esta modificacién al identificar que un buen nimero de
los encuestados no trabajan. A su vez, en el apartado referente a la atencion a programas
sobre politica se agregd frente a al nombre de cada programa entre paréntesis el nombre
del comunicador que lo representan, quedando de la siguiente manera: a) Tercer grado
(Lopez Doriga, Loret de Mola, Adela Micha, etc.), b) Punto de partida (Denise Maerke ), c)
El mafanero (Victor Trujillo caracterizando a Brozo), d) Cambios (Arg. Benavides) la
modificacion se llevé a cabo porque se detectd que para algunos encuestados les era mas

facil ubicar el programa si se mencionaba el nombre del comunicador.

Es importante mencionar que el estudio tomo la base de datos generada por la encuesta
realizada por la Facultad de Ciencias Politicas y Administracion Publica: “Cultura Politica en

III

el Escenario Postelectoral”; donde se contemplan las variables de nuestro trabajo, y por lo
tanto, ya no se realizé otra prueba piloto, con los cambios sugeridos. Para acceder al

cuestionario definitivo y el de la prueba piloto pasar al apartado de anexos.
5.2.1. Instrumento definitivo

El cuestionario definitivo se aplicd entre el 25 de Marzo y el 12 de Abril de 2013 de
manera aleatoria a poblacién abierta; de la base de datos generada se tomé
exclusivamente la correspondiente a los jévenes de 18 a 29 afios, ya que es la poblacion a
estudiar, ademads se consideraron Unicamente los items que interesan a los fines del
estudio. En primera instancia se les explico a los entrevistados que la persona que le haria
la entrevista provenia del Centro de Investigacion de la Facultad de Ciencias Politicas de la
UANL. Se les comento que la encuesta era para conocer las opiniones de los ciudadanos

acerca de las pasadas elecciones presidenciales y municipales. En el apartado de datos
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sociodemograficos se preguntd el sexo, la edad, el nivel de ingreso, nivel de estudios y

orientacién politica.

En la medicién la participacion politica electoral se utilizdé la propuesta del ENCUP 2012
haciendo algunas modificaciones para el estudio, para la pregunta directa de la
participacion electoral se utilizé una escala dicotémica donde (0) es no y (1) es si; para los
otros items se manejo una escala nominal. Para la participacién politica convencional y no
convencional se utilizé la propuesta de la ENCUP 2012 con algunos cambios para el
estudio, aplicando una escala Likert donde (1) es nada y (5) es bastante. Para la medicion
del conocimiento politico se manejé el modelo de Vreese y Elenbaas (2008), aplicado por
Muiiiz et al. (2011) evaluado la respuesta acertada con (1) vy el no acierto con (0) a 13

preguntas sobre los actores y el sistema politico.

Para la identificar el interés hacia la politica; se utilizd el cuestionario aplicado por la
Mufiz et al. (2011) donde se les pregunto a los participantes cual era su interés por la
politica local o municipal, a nivel estatal, nacional o federal, e internacional; manejando
una escala de Likert de 5 puntos donde (1) es nada y (5) es bastante. Para la medicion de

la variable de eficacia politica se manejé como modelo la propuesta de la ENCUP 2012.

Respecto a las variables dentro del area de capital social se utilizé la propuesta de la
ENCUP 2102 adaptada a las caracteristicas de nuestra muestra; la confianza en las
instituciones se midié con una escala de Likert donde (0) es nada y (10) es mucho. Para el
nivel de participacion en asociaciones se aplicé una escala de Likert donde (1) es nada y es
(5) bastante. El sentimiento de solidaridad se midié con una escala de Likert donde (1) es

nada vy es (5) bastante.

Dentro del area de comunicacion politica dentro de la cual encontramos las variables
atencién a noticias y programas de politica, conversacion politica interpersonal y
comunicacidn interactiva; se tomé como referencia la propuesta ENCUP 2012 haciendo
algunas modificaciones, utilizando una escala de Likert donde (1) es nada y (5) es bastante

para medir la intensidad de la conversacion.
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Para la medicién de la comunicacion interactiva se considerd la propuesta usada por
Mufiz (2011) que tiene como referencia el trabajo hecho por Shah (2007), donde se
aplicé una escala de Likert donde (1) es nada y (5) es bastante; en la medicién de la
atencion a noticias y programas de politica se considerd la propuesta de Muiiiz (2011)

utilizando una escala Likert donde (1) es nada y (5) es bastante.

5.3. Analisis factorial y de fiabilidad del instrumento definitivo

El andlisis factorial es una técnica estadistica que se utiliza para resumir la informacion
contenida en una matriz de datos de una variable, el objetivo de este método es buscar
factores o componentes que expliquen la mayor parte de la varianza, en este sentido, el
primer factor es el que explica la mayor parte de la varianza total, los demas factores
explican la varianza restante. A su vez el Alfa de Cronbach es una medida de consistencia o

coherencia interna que nos permite medir el nivel de fiabilidad de una escala.

En la conformacidn del constructo de participacion politica no convencional primeramente
se realizd un andlisis factorial con rotacién varimax a los items que conforman la
participacién politica no convencional que se encuentran en la pregunta 31iCon que
frecuencia ha realizado las siguientes actividades, en una escala donde de 1 bastante y 5
es nunca? incisos e) Participar en actividades como plantones, colocacién de mantas o
blogueo de calles al no estar de acuerdo con alguna decision del gobierno, y)Hacer
solicitudes (cartas, telegramas, telefonemas, visitas a politicos o funcionarios publicos) j)
Firmar documentos en senal de protesta o solicitando algo k) Participar en marchas o
boicot de actos publicos al no estar de acuerdo con alguna decisiéon del gobierno, n)
Participar en manifestaciones a favor o en contra del gobierno o por alguna causa; dando
como resultado un KMO de .904 lo cual es positivo, la medida de adecuacién muestral
(MSA) esta por encima de .6, las comunalidades estuvieron por encima de .5, ademas la
varianza acumulada en un solo factor es de 84.35%; en el analisis de fiabilidad se obtuvo

un Alfa de Cronbach de .952; lo anterior le da fiabilidad y validez a los items.
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Después se realizé un analisis factorial con rotacion varimax a los items que conforman la
participaciéon politica convencional ubicados en la pregunta 3lincisos b) Intentar
convencer a sus amigos para que voten por los candidatos que usted cree que tienen, f)
Tratar de que no voten por un candidato, g) Asistir a reuniones de partidos politicos, h)
Trabajar para algun candidato o partido politico en campafias politicas, o) Colaborar o
trabajar en una campaiia politica electoral; dando como resultado un KMO de .910 lo cual
es positivo, la medida de adecuacién muestral (MSA) estd por encima de .6, las
comunalidades estuvieron por encima de .5, ademas la varianza acumulada en un solo
factor es de 81.59%; %; en el andlisis de fiabilidad se obtuvo un Alfa de Cronbach de

.943; las pruebas realizadas le dan validez y fiabilidad a los items.

Para la creacion del constructo de interés hacia la politica primeramente se realizdé un
analisis factorial con rotacidon varimax a los items que deben conformarlo; dando como
resultado un KMO de .817 lo cual es positivo, la medida de adecuacién muestral (MSA)
esta por encima de .6, las comunalidades estuvieron por encima de .5, ademas la varianza
acumulada en un solo factor es de 83.10%; en el analisis de fiabilidad se obtuvo un Alfa
de Cronbach de .928; lo anterior valida los items. Después de las pruebas de validez y
fiabilidad se procedié a crearla la variable de interés hacia la politica con la suma de los
items de la pregunta 2 Ahora, nos gustaria saber ¢qué tan interesado estd en...? (La
politica local o municipal, La politica a nivel del Estado, La politica Nacional o Federal, La

politica internacional).

En la construccién de la variable eficacia politica primeramente se realizé un andlisis
factorial con rotaciéon varimax a los items que la conforman que se encuentran en la
pregunta 30 ¢A continuacion le voy a leer una serie de frases En una escala donde 1 es
bastante y 5 es nada, ¢ puede decirme qué tan desacuerdo esta con cada una de ellas? 30
incisos a) Mi voto hace la diferencia, b) Realmente, tengo algo que decir en lo que los
gobernantes deciden, c) Puedo hacer la diferencia si participo en los procesos electorales,
d) Votar le permite a las personas un mecanismo efectivo para influir en las decisiones de
los gobernantes; dando como resultado un KMO de .853, la medida de adecuacién
muestral (MSA) estd por encima de .6, las comunalidades estuvieron por encima de .5,
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ademas la varianza acumulada en un solo factor es de 89.08%; en el andlisis de fiabilidad
se obtuvo un Alfa de Cronbach de .959; lo anterior valida los items. Después de las
pruebas de validez y fiabilidad se procedié a crearla la variable de con la suma de los

items.

En lo que corresponde a los factores que se ubican en el area de capital social
primeramente se trabajé con el constructo de confianza en instituciones gubernamentales
aplicando un analisis factorial con rotacién varimax a los items que se encuentran en la
pregunta 28 En una escala de calificacién donde 0 es nada y 10 es mucho, por favor
digame ¢équé tanto confia en....? incisos 12. El gobierno, 14. El presidente de la republica,
15. El instituto federal electoral, 16. La comisién nacional de derechos humanos, 17. Los
jueces, 18. La suprema corte de justicia, 19. Los diputados y senadores, 21. El Gobernador,
22. Los presidentes municipales, 23. La policia, 24. El ejército, que la conforman; dando
como resultado un KMO de .941, la medida de adecuacién muestral (MSA) esta por
encima de .6, las comunalidades estuvieron por encima de .5, ademds la varianza
acumulada en un solo factor es de 76.33%; en el andlisis de fiabilidad se obtuvo un Alfa

de Cronbach de .966.

Después se realizd el andlisis de la confianza en instituciones no gubernamentales con un
analisis factorial con rotacién varimax a los items de la pregunta 28 En una escala de
calificacion donde 0 es nada y 10 es mucho, por favor digame ¢qué tanto confia en....?
incisos 1. Los medios de comunicacion, 4. Las redes sociales, 5. Los empresarios, 6. La
iglesia, 7. Los maestros, 8. Los médicos, 9. Los sindicatos, 10. Los vecinos, 11. La familia,
13. Las organizaciones de ciudadanos, 26. Los partidos politicos que conforman la
variable; dando como resultado un KMO de .949, la medida de adecuacién muestral (MSA)
estd por encima de .6, las comunalidades estuvieron por encima de .5, adema3s la varianza
acumulada en un solo factor es de 74.42%; en el analisis de fiabilidad se obtuvo un Alfa

de Cronbach de .962.

La membresia en asociaciones (formacién de redes) se construyd realizando un analisis

factorial con rotacién varimax a los items que conforman el constructo de participacién en
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asociaciones que se encuentran en la pregunta 29 A continuacién le leeré un listado de las
organizaciones éme podria decir, por favor, que tanto ha participado activamente en
algunas de estas asociaciones? incisos 1. Sindicato, 4. Partido o agrupacién politica, 5.
Agrupacion profesional (ej. Barra de abogados, colegio de médicos, etc.), 6. Cooperativa,
7. Instituciones electorales, 8. Deportiva, 9. Organizaciéon empresarial, 10. Agrupacion
politica, 11. Instituciones de beneficencia, 12. Estudiantil, 13. Agrupaciones religiosas, 14.
Organizaciones de ciudadanos, 15. Agrupaciones de ayuda social (Ej. Defensa de los
indigenas, nifios de la calle, del ambiente etc), 16. De vecinos, colonos, condominios, de
pensiones y jubilados, 17. Asociacidn artistica o cultural, 18. Otro grupo organizado; dando
como resultado un KMO de .981 lo cual es positivo, la medida de adecuacién muestral
(MSA) esta por encima de .6, las comunalidades estuvieron por encima de .5, ademas la
varianza acumulada en un solo factor es de 82.06%; en el analisis de fiabilidad se obtuvo

un Alfa de Cronbach de .985; lo anterior le da validez a los items.

En la elaboracion del constructo solidaridad se le realizé un analisis factorial con rotacién
varimax a los items que lo conforman y que se encuentran en la pregunta 31¢Con que
frecuencia ha realizado las siguientes actividades, en una escala donde de 1 bastante y 5
es nunca? incisos g) Realizar algun tipo de trabajo voluntario, r) Trabajar en apoyo de
alguna causa o grupo social, s) Recaudar fondos para una causa, t) Hacer donativos o
prestado ayuda alguna organizacién o causa social; dando como resultado un KMO de
.832, la medida de adecuacién muestral (MSA) estd por encima de .6, las comunalidades
estuvieron por encima de .5, ademas la varianza acumulada en un solo factor es de

85.80%; en el analisis de fiabilidad se obtuvo un Alfa de Cronbach de .944.

Referente a los factores que estan dentro del drea de comunicacién politica se inicid con
un analisis factorial con rotacién varimax a los items que forman parte del constructo de
atencién a noticias y programas de politica que se encuentra en la pregunta 10. {Qué
tanto usa estos medios para informarse sobre politica? a)Lee noticias en periddicos
nacionales o locales, b)Lee noticias en periddicos extranjeros, c)Escucha la radio para
informarte de politica, d)Ve programas de politica en la TV (p.e. Tercer grado), e)Ve
noticias de televisoras nacionales o locales, f)Ve noticias de televisoras extranjeras
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,8)Navega por paginas de internet sobre politica,h) Ve programas de satira o humor
politico (p.e. Brozo))dio como resultado un KMO de .900 lo cual es positivo, la medida de
adecuacién muestral (MSA) esta por encima de .6, las comunalidades estuvieron por
arriba de .5, ademas la varianza acumulada en un solo factor es de 69.99%; se obtuvo

un Alfa de Cronbach de .934; con lo anterior se valida los items.

Se realizé el andlisis factorial con rotacién varimax los items que conforman el constructo
de conversacion politica interactiva que se encuentran en la pregunta 11. En relacién a las
pasadas elecciones de 2012, iqué tanto realizo usted las siguientes actividades a través de
Internet? A)Escribir sobre asuntos politicos en blogs, b)Hacer y subir a internet videos,
animaciones, audios, fotos u otro producto audiovisual para expresar sus posturas
politicas, c)Compartir noticias, videos o posts sobre politica por internet, d)Participar en
discusiones politicas a través de la red, e)lntercambiar opiniones sobre politica por correo
electrdénico, redes sociales, sitios web, twitter u otras aplicaciones de internet; dando
como resultado un KMO de .845, la medida de adecuacién muestral esta por encima de .6,
las comunalidades estuvieron por arriba de .5, ademas la varianza acumulada en un solo

factor es de 75.86%; se obtuvo un Alfa de Cronbach de .916; lo anterior valida los items.

En el analisis factorial de la variable conversacién politica interpersonal con rotacién
varimax a los items de la pregunta 12. A continuacidn le leeré una lista de personas éme
pudiera decir con cudl de ellas acostumbra hablar de politica? ¢qué tanto?. La pregunta
gue se considerd para el estudio es la de qué tanto habla de politica con las siguientes
personas Incisos A FAMILIA: al. Padres, a2. Pareja, a3. Hijos (as), a4. Hermanos (as), a5.
Abuelos (as), ab. Todos en familia; B Amigos y conocidos, C Compaieros de trabajo, D
Compafieros de estudio (preparatoria/ universidad, etc.), E Con sacerdotes o lideres
espirituales, F Con vecinos u otras personas, G Personas con mis mismas ideas o creencias,
H Con personas con ideas distintas a las suyas; que conforman el constructo de
conversacion politica interpersonal ( qué tanto acostumbra hablar de politica) dio como
resultado un KMO de .942 la medida de adecuacidon muestral esta por encima de .6, al
examinar las comunalidades el inciso A da un resultado por debajo de .5 (.307) por lo cual
se elimina.
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En el segundo analisis el KMO es de .940, la medida de adecuacion muestral esta por
encima de .6, al examinar las comunalidades el inciso B da un resultado por debajo de .5
(.404) por lo cual se elimina; en el tercer analisis el KMO es de .940, la medida de
adecuacién muestral esta por encima de .6, las comunalidades estuvieron por encima de
.5, ademas la varianza acumulada dos factor es de 72.88%; el primer factor se conformo
con los items 12 a.1, a.2, a.3, a.4, a.5, a.6; este corresponde a la conversacion politica con
la familia; el segundo factor se conformd con los items 12 C, D, E, F,G, H, el cual
corresponde a la conversacién politica con amigos y conocidos; en el primer factor se
obtuvo un Alfa de Cronbach de .930 en el segundo fue de .917; ambos factores se

sumaron para formar la variable de conversacién politica interpersonal.

Tabla 5. 1. Analisis factorial y de fiabilidad

Variables o constructos KMO Alfa de Cronbach Varianza
o acumulada

Participacién politica no .904 .952 84.35%
convencional

Participacion politica 910 .943 81.59%
convencional

Interés hacia la politica .817 .928 83.10%
Eficacia politica .895 .960 86.51%
Capital Social

Confianza en 941 .966 76.33%

instituciones

gubernamentales

Confianza en .949 .962 74.42%
instituciones no

gubernamentales

Membresia en .973 .976 80.65%
asociaciones (formacién

de redes)

Solidaridad .832 944 85.80%
Comunicacién politica

Atencidn a noticias y .900 934 69.99%
programas de politica

Comunicacién politica .845 916 75.86%
interactiva

Conversacion .940 F1.930 72.88%
interpersonal F2 .917
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5.4. Analisis y resultados cuantitativos

5.4.1. Analisis Descriptivos

Los analisis descriptivos de cada una de las variables dependientes participacién electoral,
no convencional y convencional, ademas de las independientes conocimiento politico,
interés hacia la politica, eficacia politica, capital social (confianza en instituciones
gubernamentales, confianza en instituciones no gubernamentales, membresia en
asociaciones y solidaridad) y la comunicacién politica (atencién a noticias y programas de
politica, conversacién politica interpersonal y conversacién politica interactiva) se

presentan en las tablas siguientes:

Tabla 5.2. Participacion electoral

items Porcentaje de Porcentaje de No contest
personas que si personas que ho
votaron votaron
Vot en las elecciones 67.9% 31.6% 5%
municipales de 2012
Vot en las elecciones 68.5% 30.4% 1.1%

presidenciales de 2012

La tabla 5.2. nos muestra que la participacidn electoral es alta, ya que el 68.5% manifiesta
haber votado en las elecciones presidenciales y el 67.9 % en las elecciones municipales;

promediando un 68.2% en general.

Tabla 5.3. Participacién electoral (decision de voto)

[tem: ¢Cuando decidi6 su voto para Presidente de la Republica? Porcentaje
"El mismo dia de las elecciones" 10%
“La ultima semana antes de las elecciones" 10.7%
"Algunas semanas antes de las elecciones" 16.9%
"Un mes antes de las elecciones" 13.9%
"Desde antes de la campafia" 10.4%
"Siempre vota por el mismo partido" 6.3%
"No sabe" 2.1%
"No contesta" 29.8%
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En la tabla 5.3. se observa que la mayoria de los encuestados deciden su voto poco antes
de la eleccidén ya que el 16.9% lo decide semanas antes de la eleccidn, el 13.9% lo hace un
mes antes, el 10.7% decide la ultima semana antes de la eleccion y el 10% toma la decisién
el mismo dia. Por otra parte, el 29.8% no contesta la pregunta; ademas el 10.4% decide su
voto antes de la campana y el 6.3% siempre vota por el mismo partido; sélo el 2.1%

reporta que no sabe cuando decidié su voto.

Tabla 5.4. Participacion electoral (razén para votar)

ftem: Razén mas importante para que decidiera ir a Porcentaje
votar

"Es mi derecho" 12.4%
"Es mi deber o mi obligacién” 16.7%
"La capacidad de influir en el rumbo del pais" 15.8%
"Buscar que el candidato que apoyo gane" 4.8%
"Mi familia fue a votar" 5.3%
"Deseaba un cambio" 8.9%
"Me facilitaron asistir a votar" 1.3%
"Es una herramienta para defender mis intereses" 2.3%
"Para que no ganara cierto candidato" 3.2%
"Otra" 1.4%
"No sabe" .5%

"No contesto" 27.5%

En la tabla 5.4. la muestra manifiesta que las razones mas importantes para decidir su
voto son: votar es su deber u obligacidon (16.7%), por que tratan de influir en el rumbo del
pais (15.8%), porque lo ven como un derecho (12.4%), o por el deseo de un cambio (8.9%).
Por otra parte, el 27.5% de la muestra no contesto la pregunta; a su vez, en un porcentaje
menor los participantes declararon que acudieron a votar porque su familia fue a votar
(5.3%), porque buscaban que el candidato que apoyaron gane (4.8%), para que no gane
cierto candidato (3.2%), porque lo ven como una herramienta para defender sus intereses

(2.3%), o porque les facilitaron ir a votar.
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Tabla 5.5. Participacion no convencional

items Media Desviacion Porcentaje Porcentaje
estandar (Mucho - (Nada -
Bastante) Poco)
Participar en actividades como 1.54 1.03 7.4% 84.6%

plantones, colocacidon de mantas o
bloqueo de calles al no estar de
acuerdo con alguna decision del
gobierno

Hacer solicitudes (cartas, 1.57 1.04 8.3% 82%
telegramas, telefonemas, visitas a
politicos o funcionarios publicos)

Firmar documentos en sefial de 1.70 1.11 9.6% 79.1%
protesta o solicitando algo
Participar en marchas o boicot de  1.47 1 7.4% 85.6%

actos publicos al no estar de
acuerdo con alguna decision del
gobierno.

Participar en manifestaciones a  1.57 1.07 8.3% 81.8%
favor o en contra del gobierno o
por alguna causa

*Participacién no convencional 1.57 .872

*Variable o constructo

Como se muestra en la tabla 5.5. la participacidn politica no convencional en lo general
(variable) es muy baja (M=1.57, DE=.872) ya que el porcentaje de participacion de mucho
a bastante no rebasa el 10%, a su vez, la media en todos los casos se encuentra por
debajo de la media aritmética, siendo la mas alta la que se presenta en los ciudadanos que
firmar documentos en sefial de protesta o solicitando algo (M=1.70, DE=1.11), a su vez,
la participacion mas baja se presenta en la participacion en manifestaciones a favor o en
contra del gobierno o por alguna causa (M=1.54, DE=1.03), en los que hacen solicitudes
(cartas, telegramas, telefonemas, visitas a politicos o funcionarios publicos) (M=1.57,
DE=1.04), en la participacion en actividades como plantones, colocaciéon de mantas o
bloqueo de calles al no estar de acuerdo con alguna decisiéon del gobierno (M=1.57,
DE=1.07), y en la participacién en marchas o boicot de actos publicos al no estar de

acuerdo con alguna decisién del gobierno (M=1.47, DE=1.04).
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Tabla 5.6. Participacién convencional

items Media Desviacion Porcentaje Porcentaje
estandar (Mucho - (Nada -
Bastante) Poco)

Intentar convencer a sus amigos 2.14 1.24 17% 63.9%

para que voten por los

candidatos que usted cree que

tienen que ganar

Tratar de que no voten por un 1.82 1.19 12.2% 75.5%

candidato

Asistir a reuniones de partidos 1.69 1.09 9.4% 78.4%

politicos

Trabajar para algun candidato o 1.63 1.10 9.5% 79.9%

partido politico en campanas

politicas

Colaborar o trabajar en una 1.66 1.11 9.6% 79.1%

campana politica electoral

*Participacidn convencional 1.79 .910

*Variable o constructo

Como se muestra en la tabla 5.6. la participacion politica convencional en lo general

(constructo) es muy baja (M=1.79, DE=.910); el mayor porcentaje de participacién con

un 17% (mucho —bastante) se tiene al intentar convencer a sus amigos para que voten por

los candidatos que ellos cree que tienen que ganar(M=2.14, DE=1.24), seguido con un

12.2% (mucho — bastante) al tratar de que no voten por un candidato(M=1.82, DE=1.19);

por otra parte, los demas tipos de participacidn no estan por encima del 10% de

porcentaje de participacién de “mucho a bastante”, siendo las actividades con menor

participacién asistir a reuniones de partidos politicos (M=1.69, DE=1.09), colaborar o

trabajar en una campafia politica electoral (M=1.66, DE=1.11) y trabajar para algun

candidato o partido politico en campafias politicas (M=1.63, DE=1.10).
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Tabla 5.7. Conocimiento politico

items Porcentaje Porcentajede No contesto
de acierto error

¢Qué partido tiene mayoria en el 44.8% 53% 2.2%

Congreso del Estado de NL?

¢A qué partido pertenece la senadora 73.3% 24.2% 2.5%

lvonne Alvarez Garcia?

¢Quién es el actual Alcalde del municipio 42.8% 53.3% 3.9%

de Guadalupe?

¢Cudntos afos dura el mandato del 86.9% 10.9% 2.2%

Presidente de la Republica?

¢Cudntos afos dura el mandato de un 78.5% 19:6% 1.9%

Alcalde?

¢Cudntos afios dura el mandato de un 53.8% 24.2% 2.2%

Gobernador?

¢Cudntos afios dura el mandato de un 50% 47.7% 2.3%

Senador?

¢Cudntos afos dura el mandato de un 49.9% 47.7 2.4%

Diputado Federal?

¢A qué partido pertenece el actual 77.3% 20% 2.7%

gobernador de Nuevo Leén?

¢Qué partido tiene mayoria en el Senado 51.3% 45.3% 3.4%

de la Republica?

¢Cudntos municipios hay en Nuevo Leon? 50.8% 46.1% 3.1%

¢A qué partido politico pertenece Manlio 27.5% 68.5% 4%

Fabio Beltrones?

¢Cual es el trabajo del Congreso de la 51.1% 46.2% 2.7%

Unidn, interpretar, elaborar o ejecutar las
leyes?

En la tabla 5. 7. se muestra que el mayor nivel de aciertos de los participantes se tienen en

el conocimiento de los anos que dura el mandato de un Presidente de la Republica

(86.9%), de un alcalde (78.5%); el partido al cual pertenece el gobernador de Nuevo Ledn

(77.3%), y la Senadora Ivonne Alvarez (73.3%); a su vez, el mayor grado de error se tuvo al

identificar el partido al que pertenece Manlio Fabio Beltrones(68.5%), cudl era el actual

alcalde del municipio de Guadalupe (53.3%), el partido que tiene la mayoria en el

Congreso de Nuevo Ledn(53%) y la duracion del mandato de un Diputado Federal(47.7%).

109



El promedio general de acierto de la muestra en lo que corresponde

politico es de 52.6%; por otra parte, el promedio de error fue de 38.9%.

Tabla 5.8. Interés hacia la politica

al conocimiento

items Media Desviacion Porcentaje Porcentaje

estandar (Mucho - (Nada — Poco)
Bastante)

Interés en la politica 3.04 1.07 34.% 30.5%

local o municipal

Interés en la politica a 3.11 1.04 37.1% 28.1%

nivel del Estado

Interés en la politica a 3.34 1.17 47.5% 25.6%

nivel Nacional o

Federal

Interés en la politica 291 1.28 33.3% 40.7%

Internacional

“Interés hacia la 3.09 944

politica

*Variable o constructo

En la tabla 5.8. se observa en general (variable) un interés hacia la politica ligeramente

por encima de la media aritmética (M= 3.09, DE= .944); ademas en lo particular el interés

hacia la politica no es muy alto, ya que la media que muestran los diferentes tipos de

interés hacia la politica estd ligeramente por encima de la media promedio; salvo el

interés en la politica internacional que esta por debajo de ésta con un 33.3% de mucho a

bastante (M= 2.90, DE= 1.28). El mayor nivel de interés (mucho — bastante) se tiene en la

politica nacional con un 47.5% (M= 3.34, DE= 1.17); disminuyendo este en la politica

estatal con un 37.1% (M= 3.11, DE= 1.04) y en la politica municipal con solo el 34%(M=

3.04, DE= 1.07).

110



Tabla 5.9. Eficacia politica

items Media Desviacion Porcentaje Porcentaje
estandar (Mucho - (Nada -

Bastante) Poco)

Siento que mi voto hace la 3.13 1.23 38.7% 29.6%

diferencia

Realmente, tengo algo que decir en 3.16 1.20 40.6% 29.3%

lo que los gobernantes deciden

Puedo hacer la diferencia si 3.19 1.22 41.5% 28.7%

participo en los procesos electorales

Votar le permite a las personas un 3.20 1.17 40.8% 27.8%

mecanismo efectivo para influir en
las decisiones de los gobernantes

Los partidos politicos sélo estan 3.84 1.15 62.5% 13.5%
interesados en mi voto, no en mi

opinién

*Eficacia politica 3.17 .966

*Variable o constructo

La tabla 5.9. Nos muestra en lo general (variable) considerando los primeros cuatro items
qgue el sentimiento de eficacia politica nos es muy alto (M=3.17, DE=.966), ya que se
encuentra ligeramente por encima de la media promedio, en lo particular los primeros
cuatro items esta ligeramente por encima de la media aritmética, siendo el mas alto con
un 41.5% (mucho — bastante) el que indica que se puedo hacer la diferencia si se participa
en los procesos electorales (M=3.19, DE=1.22), seguido con un 40.8% (mucho — bastante)
de la afirmacion: votar le permite a las personas un mecanismo efectivo para influir en las
decisiones de los gobernantes (M=3.20, DE=1.17), la siguiente afirmacién con un 40.6%
(mucho — bastante) es la que nos dice: realmente, tengo algo que decir en lo que los
gobernantes deciden (M=3.16, DE=1.20), la dltima afirmacion con un 38.7% (mucho —
bastante) es la que indica: siento que mi voto hace la diferencia (M=3.13, DE=1.23). El
ultimo item que marca un sentimiento negativo de eficacia politica es alto, ya que, el
62.5% de la muestra reporta que los partidos politicos sélo estan interesados en su voto, y

no en su opinion (M=3.84, DE=1.15

Los siguientes analisis descriptivos se hacen a las variables confianza en instituciones

gubernamentales, confianza en instituciones no gubernamentales, membresia en
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asociaciones (formacion de redes) y solidaridad que son factores que estan dentro del

area de capital social.
Tabla 5.10. Confianza en instituciones gubernamentales
items Media Desviacion Porcentaje  Porcentaje

estandar (Calificacion (Calificacion
de 0-5) de 6 -10)

El gobierno 4.33 2.75 62.1% 37.9%
El Presidente de la Republica 4.15 2.90 62.6% 37.4%
El Instituto Federal Electoral 4.75 2.92 55.5% 44.5%
La Comision Nacional de Derechos 5.82 2.76 40% 60%
Humanos

Los jueces 4.98 2.81 52.8% 47.2%
La Suprema Corte de Justicia 5.13 2.81 49.5% 50.5%
Los Diputados y Senadores 4.20 2.72 64.4% 35.6%
El Gobernador 4.20 2.76 64.3% 35.7%
Los presidentes municipales 4.50 2.75 60.3% 39.7%
La policia 3.46 2.77 75.8% 24.2%
El ejército 6.70 2.70 30.3% 69.7%
*Confianza en instituciones 4.73 2.12

gubernamentales

*Variable o constructo

En la tabla 5.10. Se puede observar en general (constructo) una confianza en
instituciones gubernamentales (M=4.73, DE=2.12) bastante bajo, prueba de ello es que
se estd por debajo de la media aritmética; por lo que se puede decir, que prevalece una
desconfianza hacia practicamente todas las instituciones gubernamentales, salvo en el
ejército (M=6.70, DE=2.70) que es la institucién en la que se tiene mayor confianza, ya
gue se puede observar que el 69.7% le otorga una calificacidon entre 6 y 10. A su vez, la
Comisién de Derechos Humanos (M=5.82, DE=2.76) y la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién (M=5.13, DE=2.81) obtienen una calificacidn ligeramente por encima de la media
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aritmética. Por otra parte, las instituciones a las que se muestra mayor desconfianza son: la
policia (M=3.46, DE=2.70), el Presidente (M=4.15, DE=2.90), Diputados y Senadores
(M=4.20, DE=2.72), Gobernador (M=4.20, DE=2.76), Presidente municipal (M=4.50,
DE=2.75) y en el Instituto Federal Electoral (M=4.75, DE=2.92).

Tabla 5.11. Confianza en instituciones no gubernamentales
items Media Desviacion Porcentaje Porcentaje

estandar  (Calificacié (Calificacidn
nde0-5) de 6 -10)

Qué tanto confia en los medios de 5.66 2.67 45.4% 54.5%

comunicacion

Qué tanto confia en las redes sociales 6.23 2.37 37% 63%
, , . 5.13 2.59 51.6% 48.4%

Qué tanto confia en os empresarios

Qué tanto confia en la iglesia 5.69 3.07 44.1% 55.9%

Qué tanto confia en los maestros 6.27 2.57 35% 65%

Qué tanto confia en los médicos 7.17 2.50 21.6% 78.4%

Qué tanto confia en los sindicatos 4.64 2.78 58.1% 41.9%

Qué tanto confia en los vecinos 4.89 2.74 56.3% 43.7%

Qué tanto confia en la familia 8.26 2.35 13.1% 86.9%

Qué tanto confia en las 5.17 2.54 49.6% 50.4%

organizaciones de ciudadanos

Qué tanto confia en los partidos 4.15 2.83 63.2% 36.8%

politicos

*Confianza en instituciones no 5.75 1.63

gubernamentales

*Variable o constructo

En la tabla 5.11. se puede observar que la confianza en instituciones no gubernamentales
en general (variable) muestra una media ligeramente por encima de la aritmética
(M=5.75, DE=1.63), a su vez, la institucidn en que se tiene mayor confianza por parte de
los encuestados es la familia (M=8.26, DE=2.54) donde el 86.9% la califico entre 6 y 10,
esta es seguida por los médicos (M=7.17, DE=2.50), los maestros (M=6.27, DE=2.57) y las

redes sociales (M=6.23, DE=2.37) donde en promedio el 68.8 las calificaron entre 6 y 10.
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Las instituciones que tienen un nivel de confianza ligeramente por encima de la media son

la iglesia (M=5.69, DE=2.83), los medios de comunicacion (M=4.23, DE=2.83), las

organizaciones ciudadanas (M=4.23, DE=3.07) y los empresarios (M=5.13, DE=2.59) donde

en promedio el 52.3% las calificaron entre 6 y 10. Contrario a lo anterior, en las

instituciones que existe un menor nivel de confianza son: los partidos politicos (M=4.15,

DE=2.83), los sindicatos (M=4.64, DE=2.78), los vecinos (M=4.89, DE=2.74) donde en

promedio el 59.2% las calificaron entre O y 5.

Tabla 5.12. Membresia en asociaciones (formacion de redes)

items Media Desviacion Porcentaje  Porcentaje
Ha participado activamente en estandar (Nada - (Mucho -
Poco) Bastante)
Sindicato 1.42 1.03 86.9% 9.5%
Partido o agrupacion politica 1.57 1.08 80.5% 10.2%
Agrupacion profesional (ej. Barra de 1.51 1.07 82.6% 9.8%
abogados, colegio de médicos, etc.)
Cooperativa 1.53 1.03 82% 8.7%
Instituciones electorales 1.63 1.16 79.4% 11.7%
Deportiva 2.28 1.46 57.4% 26.8%
Organizacidon empresarial 1.58 1.17 81.4% 12.8%
Agrupacion politica 1.59 1.12 80.2% 11.3%
Instituciones de beneficencia 1.93 1.28 68.9% 15.1%
Estudiantil 2.18 1.36 58.3% 20.6%
Agrupaciones religiosas 2.08 1.38 65.4% 20.9%
Organizaciones de ciudadanos 1.58 1.08 80.7% 10.1%
Agrupaciones de ayuda social (Ej. 1.79 1.21 73.9% 14%
Defensa de los indigenas, etc.)
De vecinos, colonos, condominios, 1.58 1.10 81.6% 10.1%
de pensiones y jubilados
Asociacion artistica o cultural 191 1.33 69.8% 16.7%
Otro grupo organizado 1.51 1.13 84.1% 11%
*Membresia en asociaciones 2.11 1.11

*Variable o constructo
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De acuerdo a la tabla 5.12. se observa una en lo general(variable) una baja membresia en
asociaciones (formacidn de redes) por parte de la muestra (M=2.11, DE=1.11); ademas,
en lo particular ningin item sobrepasa la media aritmética; siendo las agrupaciones
deportivas (M=2.28, DE=1.15) las que tienen mayor membresia con un 26.8% (mucho —
bastante), seguidas por las religiosas (M=2.08, DE=1.38) y las estudiantiles (M=2.18,
DE=1.36) que en conjunto promedian 21.7% (mucho — bastante). Por otra parte, la
asociaciones que tienen menor membresia son los sindicatos (M=1.42, DE=1.03), las
agrupaciones profesionales (M=1.51, DE=1.07) promediando un 84.7% (poco - nada), a su

vez, la membresia en los demds tipos de asociaciones es bajo promediando 77.3% (nada —

poco).
Tabla 5.13. Solidaridad
items Media Desviacion Porcentaje  Porcentaje
estandar (Nada - (Mucho -
Poco) Bastante)

Realizar algun tipo de trabajo 2.16 1.20 62.2% 14.6%
voluntario
Trabajar en apoyo de alguna causa 2.15 1.24 62.6% 15.8%
0 grupo social
Recaudar fondos para una causa 2.23 1.23 59.3% 17.5%
Hacer donativos o prestado ayuda 2.32 1.25 55.1% 18.9%
alguna organizacioén o causa social
*Solidaridad 2.21 1.07

*Variable o constructo

En la tabla 5:13. se observa en general (constructo) una solidaridad baja por debajo de la
media aritmética (M=2.21, DE=1.07) ; en lo particular ningin item marco por encima de
la media. El item que obtuvo la puntacién mas alta es el de hacer donativos o prestado
ayuda alguna organizacion o causa social (M=2.32, DE=1.25) con un 18.9% que
manifiesta que realiza esta actividad frecuentemente (mucho a bastante), seguido del de
recaudar fondos para alguna causa (M=2.23, DE=1.23) con un 17.5%(mucho a bastante) ; a
su vez, las actividades que menos realizan los encuestados son: trabajar en apoyo de

alguna causa o grupo social (M=2.15, DE=1.24), donde el 62.6% manifiesta practicamente
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no realizar esta actividad (nada a poco) y realizar algun tipo de trabajo voluntario (M=2.16,

DE=1.20) con un 62.2% (nada a poco).

Los siguientes analisis descriptivos se hacen a las variables atencién a noticias y programas
de politica, conversacion politica interactiva y conversacion politica interpersonal que son

factores que estan dentro del drea de la comunicacién politica.

Tabla 5.14. Atencidn a noticias y programas de politica

items Media Desviacion Porcentaje  Porcentaje
estandar (Nada - (Mucho -
Poco) Bastante)
Leer noticias en periddicos 2.71 1.16 43.1% 24%
nacionales o locales
Leer noticias en periddicos 2.05 1.17 68.1% 12%
extranjeros
Escuchar la radio para informarte 2.12 1.12 66.3% 12.8%
de politica
Ver programas de politica en la TV 2.24 1.18 62% 16.2%
(p.e. Tercer grado)
Ver noticias de televisoras 3.03 1.18 32% 37.2%
nacionales o locales
Ver noticias de televisoras 2.20 1.16 63.9% 14.5%
extranjeras
Navegar por paginas de internet 2.33 1.29 59.3% 21.7%
sobre politica
Ver programas de satira o humor 1.98 1.19 70.6% 13.2%
politico (p.e. Brozo)
* AtenciOn a noticias y programas 2.33 .834

de politica

*Variable o constructo

La tabla 5.14. refleja que la atencidn a noticias y programas de politica(M=2.33, DE=.834)
en general (constructo) es baja; la Unica actividad que estd practicamente en la media
promedio es ver noticias de televisoras nacionales o locales (M=3.03, DE=1.18) donde el
37.2% de la muestra indica que realiza esta actividad frecuentemente (mucho — bastante).
Por otra parte, las demds actividades se encuentran por debajo de la media aritmética,
donde actividades como leer noticias en periddicos nacionales o locales (M=2.71,

DE=1.16) y navegar por paginas de internet sobre politica (M=2.33, DE=1.29) donde en
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promedio sélo el 22.85% manifiesta realizar dichas actividades; a su vez, las actividades
menos realizadas por los encuestados son: ver programas de satira o humor politico
(M=1.98, DE=1.19), leer noticias en periddicos extranjeros (M=2.05, DE=1.12), escuchar
la radio para informarte de politica (M=2.12, DE=1.12), ver noticias de televisoras
extranjeras (M=2.12, DE=1.12) y ver programas de politica en la TV (M=2.24, DE=1.18)
en promedio los participantes manifiestan con un 63.2% (nada — poco) que practicamente

no realizan esta actividad.

Tabla 5.15. Conversacion politica interactiva

items Media Desviacion Porcentaje  Porcentaje
estandar (Nada - (Mucho -
Poco) Bastante)
Escribir sobre asuntos politicos en 1.85 1.17 73.6% 12.1%
blogs
Hacer y subir a internet videos, 1.96 1.23 70% 15.3%

animaciones, audios, fotos u otro
producto audiovisual para
expresar sus posturas politicas

Compartir noticias, videos o posts 2.25 1.30 60% 20.1%
sobre politica por internet

Participar en discusiones politicas 1.85 1.20 74.8% 13%
a través de la red

Intercambiar opiniones sobre 2.35 1.35 57.1% 22.9%

politica por correo electrdnico,
redes sociales, sitios web, twitter u
otras aplicaciones de internet

*Comunicacion interactiva 2.05 1.04

*Variable o constructo

En la tabla 5.15 se observa de manera general (variable) un nivel de conversacién
interactiva bajo (M=2.05, DE=1.04) , ya que marca una media por debajo de la media
aritmética; las actividades que los participantes reportan con 21.5% promedio (mucho -
bastante) que realizan con mayor frecuencia son: intercambiar opiniones sobre politica
por correo electrdnico, redes sociales, sitios web, twitter u otras aplicaciones de internet
(M=2.35, DE=1.35) y compartir noticias, videos o posts sobre politica por internet

(M=2.35, DE=1.35) aunque cabe mencionar que el 58.5% en promedio (nada — poco)
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mencionan que no las realizan con frecuencia . A su vez, las actividades que menos se
realizan promediando un 72.8% (nada — poco) son: participar en discusiones politicas a
través de la red (M=1.85, DE=1.20), escribir sobre asuntos politicos en blogs (M=1.85,
DE=1.17) y Hacer y subir a internet videos, animaciones, audios, fotos u otro producto

audiovisual para expresar sus posturas politicas (M=1.85, DE=1.17).

Tabla 5.16. Conversacidn politica interpersonal

items Media Desviacion Porcentaje Porcentaje
estandar (Nada - Poco) (Mucho -
Bastante)

Factor 1: Conversacion politica con la
familia
Acostumbra hablar de politica: Padres 2.73 1.32 40.9% 29.6%
Acostumbra hablar de politica: Pareja 2.10 1.31 63.7% 18.9%
Acostumbra hablar de politica: Hijos (as) 1.53 1.09 83.7% 10.5%
Acostumbra hablar de politica: Hermanos 2.25 1.30 58.8% 19.2%
(as)
Acostumbra hablar de politica: Abuelos 1.83 1.22 74.1% 13.8%
(as)
Acostumbra hablar de politica: Todos en 2.36 1.28 53.1% 20%
familia

Factor 2: Conversacion politica con
amigos y vecinos

Acostumbra hablar de politica: 2.39 1.33 54.5% 22.9%
Compafieros de trabajo
Acostumbra hablar de politica: 2.71 1.44 45.1% 33.2%

Comparfieros de estudio (preparatoria/
universidad, etc.)

Acostumbra hablar de politica: Con 1.46 1.02 85.7% 8.5%
sacerdotes o lideres espirituales

Acostumbra hablar de politica: Con 1.87 1.16 72.7% 12%

vecinos u otras personas

Acostumbra hablar de politica: Personas 2.39 1.35 54.3% 23.5%
con sus mismas ideas o creencias

Acostumbra hablar de politica: Con 2.33 1.35 57.6% 22.5%
personas con ideas distintas a las suyas

*Conversacion politica interpersonal 2.38 .952

*Variable o constructo

En la tabla 5.16. se muestra la conversacién politica interpersonal baja en lo general

(constructo) y en lo particular en cada factor que conforman la variable, con una media
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menor que la media aritmética. Esta variable esta conformada por dos factores, el primero
se refiere a la conversacion politica con la familia, donde se muestra que los participantes
reportan que el mayor nivel de conversacion se tiene con los padres (M=2.73, DE=1.32)
con un 29.6% (mucho — bastante), seguido por la conversacién de todos en familia
(M=2.36, DE=1.28) y con hermanos (as) (M=2.36, DE=1.28) que junto promedian un
19.6% (mucho — bastante). Por otra parte, los miembros de la familia con quienes menos
se habla es con los hijos (M=1.53, DE=1.09) y con los abuelos (M=1.83, DE=1.22)
promediando un 78.9% (nada — poco). La conversacién con la pareja (M=2.10, DE=1.31)
queda en un nivel intermedio entre los anteriores miembros de la familia, ya que el 18.9%
(mucho — bastante) habla frecuentemente con su pareja, pero en contraste el 63.7% (nada
— poco) habla poco frecuente con su pareja.

En lo que corresponde al segundo factor, que es la conversacion politica con amigos y
conocidos, la muestra reporta que con quien tienen un mayor nivel de conversacién es
con los compaferos de estudio (M=2.71, DE=1.44) con un 33.2% (mucho — bastante),
seguido por la conversacién con personas con sus mismas ideas o creencias (M=2.39,
DE=1.35), companfieros de trabajo (M=2.39, DE=1.33) y personas con ideas distintas a las
suyas (M=2.33, DE=1.35) en promedio los ultimos tres items promedian 22.9% (mucho —
bastante). En contra parte, los niveles mas bajos de conversacién politica se tienen con los
sacerdotes o lideres espirituales (M=1.46, DE=1.02) y vecinos u otras personas (M=1.87,
DE=1.16) en promedio el 79.2% (nada — poco) indica que lo hacen de manera poco

frecuente.

5.5. Relacidn entre las variables del estudio

En esta parte del estudio se procedié a analizar la relacion o covarianza existente entre las
variables utilizando la prueba r de Pearson para cada una de las variables. En lo que
corresponde a la asociacidon entre participacién politica electoral (ver tabla 7.16), se
observa una correlacién positiva con el interés hacia la politica (r = .131, p < .01), lo que
demuestra que un mayor interés hacia la politica, se asocia con la participacion electoral

de los jévenes, es decir, un mayor interés hacia la politica eleva la participacidén politica
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electoral. Por otra parte, el conocimiento politico y la eficacia politica no se asocian con la

participacién politica electoral.

Tabla 5.17. Correlaciones entre participaciéon politica electoral, conocimiento politico,

interés hacia la politica y eficacia politica.

Variables 1 2 3 4

Conocimiento politico - 150" 593" -.032
Interés hacia la politica - .024 131"
Eficacia politica - -.022

Participacién electoral -

Nota: N = 1113 casos. Los resultados fueron estadisticamente significativos a un nivel de

confianza de *p < .05; **p < .01; ***p < .001

La participacion politica electoral no se asocia con ninguno de los factores que se

encuentran dentro del drea del capital social (ver tabla 5.18).

Tabla 5.18. Correlaciones entre participacion politica electoral, capital social conformado
por membresia en asociaciones, confianza en instituciones gubernamentales, confianza en

instituciones no gubernamentales y solidaridad.

Variables 1 2 3 4 5
Membresia en asociaciones - 154" 142" 096" -.015
Confianza en instituciones - 154" 142" 096"

gubernamentales
Confianza en instituciones no - 638" -.020
gubernamentales
Solidaridad - -.026

Participacién electoral -

Nota: N = 1113 casos. Los resultados fueron estadisticamente significativos a un nivel de

confianza de *p < .05; **p < .01; ***p < .001
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La participacién politica electoral se correlaciona uUnicamente con la confianza en
instituciones gubernamentales (r = .096, p < .01), lo que demuestra que una mayor
confianza en las instituciones gubernamentales, se asocia con la participacion politica
electoral de los jovenes, es decir, una mayor confianza en las instituciones

gubernamentales eleva la participacion politica electoral (ver tabla 5.18).

Tabla 5.19. Correlaciones entre participacion politica electoral, comunicacién politica
conformada por atencién a noticias y programas de politica, conversacidon politica

interactiva, conversacion politica interpersonal.

Variables 1 2 3 4
Atencidn a noticias y programas de - 7257 1127 -.016
politica

Conversacion politica interactiva - 138" .007
Conversacion politica interpersonal - .017

Participacién electoral -

Nota: N = 1113 casos. Los resultados fueron estadisticamente significativos a un nivel de

confianza de *p < .05; **p < .01; ***p < .001

En lo que respecta a la asociacién entre participacion politica no convencional (ver tabla
5.20), se observa una correlacién positiva con el conocimiento politico (r = .555, p < .01),
lo que demuestra que un mayor conocimiento politico, se asocia con la participacién
politica no convencional de los jovenes, es decir, un mayor conocimiento politico eleva la
participacién politica no convencional. A su vez, también se observa una correlacién
positiva con la eficacia politica (r = .753, p < .01), lo que indica que una mayor sensacion
de eficacia politica, se asocia con la participacidn politica no convencional de los jovenes,
es decir, a mayor sensacién de eficacia politica, mayor participacién politica no
convencional. Por otra parte, el interés hacia la politica no se asocia con la participacién

politica no convencional.
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Tabla 5.20. Correlaciones entre participacion politica no convencional, conocimiento

politico, interés hacia la politica y eficacia politica.

Variables 1 2 3 4

Conocimiento politico - 150" 593" 555
Interés hacia la politica - .024 .021
Eficacia politica - 753"

Participacién no convencional -

Nota: N = 1113 casos. Los resultados fueron estadisticamente significativos a un nivel de

confianza de *p < .05; **p < .01; ***p <.001

En la tabla 5.21 se muestra la relacién entre la participacion politica no convencional con
elementos que se encuentran dentro del area de capital social (membresia en
asociaciones, confianza en instituciones gubernamentales, confianza en instituciones no
gubernamentales y solidaridad). En lo que respecta a la asociacidon entre participacion
politica no convencional, se observa una correlacidn positiva con la solidaridad (r =.933, p
< .01), lo que demuestra que una mayor solidaridad, se asocia con la participacién politica
no convencional de los jovenes, es decir, una mayor solidaridad eleva la participacién

politica no convencional.

A su vez, también se observa una correlacidén positiva con la confianza en instituciones no
gubernamentales (r = .643, p < .01), lo que indica que una mayor confianza en
instituciones no gubernamentales, se asocia con la participacion politica no convencional
de los jovenes, es decir, a mayor la confianza en instituciones no gubernamentales, niveles
mas altos de participacidon politica no convencional. Igualmente se observa una
correlacién positiva con la confianza en instituciones gubernamentales (r = .619, p < .01),
lo que muestra que una mayor confianza en instituciones gubernamentales, se asocia
con la participacién politica no convencional de los jévenes, es decir, a mayor la confianza
en instituciones gubernamentales, una mayor participacion politica no convencional. Por
su parte, se observa una correlaciéon positiva con la membresia en asociaciones (r =.105, p

< .01), lo que muestra que niveles mas altos de membresia en asociaciones, se asocia con
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la participacién politica no convencional de los jovenes, es decir, a mayor membresia en

asociaciones, una mayor participacién politica no convencional.

Tabla 5.21. Correlaciones entre participacion politica no convencional, capital social
conformado por membresia en asociaciones, confianza en instituciones gubernamentales,

confianza en instituciones no gubernamentales y solidaridad.

Variables 1 2 3 4 5
Membresia en asociaciones - 154" 142”7 096" 105"
Confianza en instituciones - 910" 625" 619"

gubernamentales

Confianza en instituciones no - 638" 643"
gubernamentales
Solidaridad - 933"

Participacién no convencional -

Nota: N = 1113 casos. Los resultados fueron estadisticamente significativos a un nivel de

confianza de *p < .05; **p < .01; ***p <.001

En la tabla 5.22 se muestra la relacién entre la participacién politica no convencional con
elementos que se encuentran dentro del drea de la comunicacién politica (atencién a
noticias y programas de politica, conversacion politica interactiva y conversacion politica
interpersonal). En lo que respecta a la asociacion entre participacion politica no
convencional, se observa una correlacidn positiva con la atencidn a noticias y programas
de politica (r = .331, p < .01), lo que demuestra que niveles mas altos de atencién a
noticias y programas de politica, se asocia con la participacion politica no convencional de
los jévenes, es decir, una mayor atencién a noticias y programas de politica eleva la
participacién politica no convencional. A su vez, también se observa una correlacién
positiva con la conversacidn politica interactiva (r = .308, p < .01), lo que indica que
niveles mas altos de conversacidon politica interactiva, se asocia con la participacion
politica no convencional de los jévenes, es decir, a mayor conversacidn politica interactiva,

niveles mas altos de participacion politica no convencional. Igualmente se observa una
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correlacién positiva con la conversacion politica interpersonal (r = .080, p < .01), lo que
muestra que una mayor conversacion politica interpersonal, se asocia con la participacién
politica no convencional de los jovenes, es decir, a mayor conversacion politica

interpersonal, una mayor participacion politica no convencional.

Tabla 5.22. Correlaciones entre participaciéon politica no convencional, comunicacidn
politica conformada por atencién a noticias y programas de politica, conversacién politica

interactiva, conversacion politica interpersonal.

Variables 1 2 3 4
Atencién a noticias y programas de - 725" 1127 3317
politica

Conversacion politica interactiva - 138" 308"
Conversacion politica interpersonal - 080"

Participacién no convencional -

Nota: N = 1113 casos. Los resultados fueron estadisticamente significativos a un nivel de

confianza de *p < .05; **p < .01; ***p <.001

En lo que respecta a la asociacidon entre participacidon politica convencional (ver tabla
5.23), se observa una correlacién positiva con el conocimiento politico (r =.573, p < .01),
lo que demuestra que un mayor conocimiento politico, se asocia con la participacién
politica convencional de los jévenes, es decir, un mayor conocimiento politico eleva la
participacién politica convencional. A su vez, también se observa una correlacidn positiva
con la eficacia politica (r = .767, p < .01), lo que indica que una mayor sensacién de
eficacia politica, se asocia con la participacién politica convencional de los jovenes, es
decir, a mayor sensacion de eficacia politica, mayor participacién politica convencional.
Por otra parte, el interés hacia la politica no se asocia con la participacién politica

convencional.
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Tabla 5.23. Correlaciones entre participacion politica convencional, conocimiento politico,

interés hacia la politica y eficacia politica.

Variables 1 2 3 4

Conocimiento politico - 150" 593" 573"
Interés hacia la politica - .024 .019
Eficacia politica - 767"

Participacién no convencional -

Nota: N = 1113 casos. Los resultados fueron estadisticamente significativos a un nivel de

confianza de *p < .05; **p < .01; ***p <.001

En la tabla 5.24 se muestra la relacién entre la participacién politica convencional con
elementos que se encuentran dentro del area de capital social (membresia en
asociaciones, confianza en instituciones gubernamentales, confianza en instituciones no
gubernamentales y solidaridad). En lo que respecta a la asociacidon entre participacion
politica convencional, se observa una correlacién positiva con la solidaridad (r = .939, p <
.01), lo que demuestra que una mayor solidaridad, se asocia con la participacién politica
convencional de los jévenes, es decir, una mayor solidaridad eleva la participacion politica

convencional.

A su vez, también se observa una correlacidn positiva con la confianza en instituciones no
gubernamentales (r = .651, p < .01), lo que indica que una mayor confianza en
instituciones no gubernamentales, se asocia con la participacidn politica convencional de
los jovenes, es decir, a mayor la confianza en instituciones no gubernamentales, niveles
mas altos de participacién politica convencional. Igualmente se observa una correlacién
positiva con la confianza en instituciones gubernamentales (r = .627, p < .01), lo que
muestra que una mayor confianza en instituciones gubernamentales, se asocia con la
participacién politica convencional de los jovenes, es decir, a mayor la confianza en
instituciones gubernamentales, una mayor participacion politica convencional. Por su
parte, se observa una correlacién positiva con la membresia en asociaciones (r = .107, p <

.01), lo que muestra que niveles mas altos de membresia en asociaciones, se asocia con la
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participacién politica convencional de los jévenes, es decir, a mayor membresia en

asociaciones, una mayor participacién politica convencional.

Tabla 5.24. Correlaciones entre participacion politica convencional, capital social
conformado por membresia en asociaciones, confianza en instituciones gubernamentales,

confianza en instituciones no gubernamentales y solidaridad.

Variables 1 2 3 4 5
Membresia en asociaciones - 154" 1427 096" 107"
Confianza en instituciones - 910" 625" 627"

gubernamentales

Confianza en instituciones no - 638" 651"
gubernamentales
Solidaridad - 939"

Participacién no convencional -

Nota: N = 1113 casos. Los resultados fueron estadisticamente significativos a un nivel de

confianza de *p < .05; **p < .01; ***p <.001

En la tabla 5.25 se muestra la relacién entre la participacién politica convencional con
elementos que se encuentran dentro del drea de la comunicacién politica (atencién a
noticias y programas de politica, conversacion politica interactiva y conversacion politica
interpersonal). En lo que respecta a la asociacion entre participacion politica
convencional, se observa una correlacién positiva con la atencidn a noticias y programas
de politica (r = .340, p < .01), lo que demuestra que niveles mas altos de atencién a
noticias y programas de politica, se asocia con la participacion politica convencional de los
jovenes, es decir, una mayor atenciéon a noticias y programas de politica eleva la
participacién politica convencional. A su vez, también se observa una correlacidn positiva
con la conversacion politica interactiva (r = .302, p < .01), lo que indica que niveles mas
altos de conversacién politica interactiva, se asocia con la participacion politica
convencional de los jévenes, es decir, a mayor conversacién politica interactiva, niveles

mas altos de participacion politica convencional. De la misma manera se observa una
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correlacién positiva con la conversacion politica interpersonal (r = .073, p < .05), lo que
muestra que una mayor conversacion politica interpersonal, se asocia con la participacién
politica convencional de los jévenes, es decir, a mayor conversacion politica interpersonal,

una mayor participacién politica convencional.

Tabla 5.25. Correlaciones entre participacion politica convencional, comunicacién politica
conformada por atencidon a noticias y programas de politica, conversacién politica

interactiva, conversacion politica interpersonal.

Variables 1 2 3 4
Atencién a noticias y programas de - 725" 1127 340"
politica

Conversacion politica interactiva - 138" 302"
Conversacion politica interpersonal - 073"

Participacién no convencional -

Nota: N = 1113 casos. Los resultados fueron estadisticamente significativos a un nivel de

confianza de *p < .05; **p < .01; ***p <.001

5.6. Modelo de Regresion Lineal Multiple

La finalidad de este apartado es exponer los resultados de la investigacion, ademas de los
procedimientos estadisticos utilizados para en andlisis de los factores que se relacionan o
explican la participacidn politica de los jévenes; para esto se utilizd el Statistical Package
for the Social Sciences (SPSS) version 19. El modelo de regresién lineal multiple se utilizé
para predecir el comportamiento o relacién de la variables dependientes participaciéon
politica electoral, convencional y no convencional que se asocian a las variables
independientes interés hacia la politica, conocimiento politico, eficacia politica, capital
social (confianza en instituciones gubernamentales y no gubernamentales, membresia en
asociaciones, solidaridad), comunicacién politica (atencién a noticias y programas de
politica, conversacidn politica interpersonal e interactiva).El modelo se corrié con cada
una de las variables en que se dividié la participacidn politica siempre y cuando hayan

mostrado asociacién de acuerdo a la prueba r de Pearson.
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El primer modelo donde se toma como variable dependiente a la participacion politica
electoral y como variable independiente al interés hacia la politica, el modelo explica el
21% de la varianza de acuerdo a la 72 corregida. A su vez, las variable independiente
cumplen con el supuesto de independencia respecto a la dependiente, ya que el valor del
test Durbin — Watson es de D = 1.85 y por lo tanto esta dentro de los pardmetros
permitidos. El interés hacia la politica (con un valor de B = 0,156, p <.001), se relaciona
positivamente con la participacidn politica electoral, es decir, a mayor interés hacia la

politica, mayor participacién politica electoral.

El modelo se corriéd por segunda vez utilizando ahora como variable dependiente la
participacion politica no convencional, este segundo modelo explica el 87% de la varianza
de acuerdo a la r? corregida, en este modelo las variables que demuestran significancia
son: solidaridad, confianza en instituciones no gubernamentales, confianza en
instituciones gubernamentales y la eficacia politica; a su vez las variables que no
demuestran un nivel importante de significancia son el conocimiento politico, membresia
en asociaciones, atencidon a noticias y programas de politica, conversacién politica
interpersonal y conversacion politica interactiva. Las variables independientes cumplen
con el supuesto de independencia respecto a la dependiente, ya que el valor del test

Durbin — Watson es de D = 1.68 estando dentro de los parametros permitidos.

La variable eficacia politica muestra una relacién positiva (con un valor de = 0,073; p <
.001) con la variable dependiente, en este sentido, entre mayor sensacion de eficacia
politica, mayor participacion politica no convencional. Por otra parte, en el grupo de
variables que estan dentro del concepto de capital social, la variable solidaridad es la que
mejor explica la participacién politica no convencional con una relacidn positiva (con un
valor de B = 0,850; p < .001), es decir, a mayor sentimiento de solidaridad, mayor
participacidon politica no convencional; a su vez, la variable confianza en las instituciones
no gubernamentales muestra una relacion positiva (con un valor de B = 0,088; p <.01) con
la variable dependiente, en este sentido, entre mayor confianza en las instituciones no

gubernamentales, mayor participacion politica no convencional; por otra parte, respecto
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a la relacion de la variable confianza en instituciones gubernamentales, con la variable
dependiente se muestra una relacidon negativa (con un valor de B = - 0,059; p <.05), es
decir, a menor confianza en instituciones gubernamentales, menor participacién politica

no convencional.

El modelo se corrié por tercera ocasion manejando como variable dependiente a la
participacién politica convencional, este modelo explica el 89.5% de la varianza de
acuerdo a la 72 corregida, en este modelo las variables que demuestran significancia son:
solidaridad, eficacia politica, confianza en instituciones gubernamentales, confianza en
instituciones no gubernamentales, conocimiento politico y atencion a noticias y
programas de politica; a su vez las variables que no demuestran un nivel importante de
significancia son membresia en asociaciones, conversacidon politica interpersonal y
conversacién politica interactiva. Las variables independientes cumplen con el supuesto
de independencia respecto a la dependiente, ya que el valor del test Durbin — Watson es

de D = 1.93 siendo esto positivo ya que estd dentro de los parametros permitidos.

A su vez, la relacién de la variable eficacia politica con la variable dependiente muestra
una relacién positiva (con un valor de B = 0,087; p <.001), en este sentido, entre mayor
sensacion de eficacia politica, mayor participacion politica convencional; a su vez, el
conocimiento politico se relaciona positivamente con la participacion politica
convencional (con un valor de B = 0,030; p <.05), en este sentido, a mayor conocimiento

politico, mayor participacion politica convencional.

En el grupo de variables que estan dentro del concepto de capital social, la variable
solidaridad es la que mejor explica la participacidén politica convencional con una relacion
positiva (con un valor de B = 0,847; p <.001), es decir, a mayor sentimiento de solidaridad,
mayor participacion politica convencional; respecto a la relacién de la variable confianza
en instituciones no gubernamentales con la variable dependiente se observa una relacion
positiva (con un valor de B = 0,069; p <.01), es decir, a mayor confianza en instituciones
no gubernamentales, mayor participacidn politica convencional; referente a la confianza

en las instituciones gubernamentales nos indica una relaciéon negativa (con un valor de B =
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-0,050; p <.05), mostrando que a menor confianza en las instituciones gubernamentales,
menor participacidn politica convencional; por otra parte, la membresia en asociaciones

no se relaciona con la participacién politica convencional.

Por otra parte, la variable que se encuentra dentro del drea de comunicacién politica que
se relaciona con la participacién politica convencional con una relacidon positiva(con un
valor de 8 = 0,030; p <.05) es la atencién a noticias y programas de politica, es decir, a
mayor atencidn a noticias y a programas de politica, se da una mayor participacion politica
convencional; cabe mencionar que las variables que no se relacionan con la participacion
politica convencional son la conversacién politica interpersonal y la conversacién politica

interactiva. El analisis de regresion lineal multiple se expresa en la siguiente tabla.

Tabla 5. 26. Regresion lineal multiple

Variables o constructos Modelo1l Modelo 2 Modelo 3
(Participacion (Participacion no (Participacion
electoral) convencional) convencional)
B B B
Conocimiento politico --- --- 0,031*
Interés hacia la politica 0,146%**, --- --

Eficacia politica -—- 0,073*** 0,087***
Confianza en -—- -0,059* -0,050*
instituciones

gubernamentales

Confianza en -
instituciones no

gubernamentales

Membresia en - --- --
asociaciones

0,088** 0,069**

Solidaridad

0,850%**

0,847***

Atencioén a noticias y
programas de politica

0,030*

Conversacion politica
interactiva

Conversacion politica
interpersonal

Nota: ***p <.001; ** p<.01; * p<.05
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Capitulo VI

Segundo Estudio: Aproximacion Cualitativa

El analisis cualitativo tiene como objetivo identificar qué factores se asocian con la
participacién politica de los jévenes, ademds de identificar de qué manera participan
politicamente. Para el logro de dichos objetivos se realizaron dos grupos focales, ya que
de acuerdo a Alvarez-Gayou (2013) este es un modelo de investigacién que la da una
mayor importancia a las expresiones orales, teniendo como objetivo el propiciar la
interaccion de los participantes mediante la conversacién sobre un tema u objeto de
investigacion, durante un tiempo determinado, la finalidad de esta técnica es captar la
manera en que los participantes piensa, sienten o viven. Esta técnica de recoleccion de

datos nos permite darle mayor libertad y apertura a quienes son entrevistados.

6.1. Elaboracion de instrumento

Previo a la realizacion del estudio se envio el protocolo de investigacién (Anexo 4) al Dr.
Francisco Ramiro Sanchez Garcia, a la Dra. Claire Wright y a la Dra. Alma Rosa Saldierna
Salas con la finalidad de su validacién. Sus comentarios coincidieron en afirmar que el
instrumento era demasiado cerrado, y que por lo tanto no iba a darles oportunidad a los
participantes a expresarse de manera libre, que es el objetivo de los grupos focales. En
consideracién a sus observaciones se elimind la clasificacién por categorias, ya que estan
surgirian en el anadlisis de resultados, ademas las preguntas se hicieron mas generales

(Anexo 5).

6.1.1. Participantes

La muestra del estudio se selecciond de manera no aleatoria e intencional, por lo tanto es
una muestra no probabilistica. Para la realizacion de los focus group se invitd a participar
a jévenes con una edad entre 18 y 29 anos de edad que vivan en ese momento en la zona
metropolitana de Monterrey Nuevo Ledn. Para la realizacidén de cada grupo de enfoque se

invitd a diez jévenes con la intencién de que asistieran un numero aproximado entre
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cuatro a diez personas ya que de acuerdo a Cortés (2008) el nUmero de participantes en
un focus group debe ser limitado entre cuatro y doce personas, por su parte, Escobar
(2009) nos indica que debe ser entre cinco y ocho el nimero de participantes. El primer
grupo de enfoque estuvo conformado por cinco participantes dos mujeres y tres hombres
con una edad entre 18 y 22 aios; el segundo grupo se conformd por ocho participantes

tres mujeres y cinco hombres con una edad entre 18 y 25 afios.

6.1.2. Procedimiento

Los pasos seguidos para la realizacién de los grupos focales fueron los siguientes:
primeramente se invitdé de manera directa a 10 de los participantes y ellos a su vez, se
comprometieron a invitar a otra persona, esta es una forma de muestreo no probabilistico
conocido como muestreo en cadena o bola de nieve. Los grupos de enfoque se realizaron
en las instalaciones de la Facultad de Ciencias Politicas y Administracién Publica de la
Universidad Autdnoma de Nuevo Ledn. Cada grupo de enfoque fue grabado en audio,
ademas se tomaron apuntes de los temas en los cuales se hizo mayor énfasis por parte de

los participantes.

El protocolo de cada grupo focal se celebré de la manera siguiente: primeramente se les
agradecid a los participantes por colaborar en el estudio. Se presentd el moderador
plantando los objetivos del estudio, explicando de manera formal el procedimiento para
después dar inicio al focus group.

Para el analisis del contenido se realizé el siguiente proceso:

. Recoleccion de datos (focus group).

. Organizacion de los datos e informacién.

. Preparar los datos para el andlisis (Transcribir el audio).

. Revision de los datos, con la separacién de unidades en palabras, frases y parrafos.

. Codificacidén de las unidades: crear categorias.

. Categorizacidn, es decir, clasificar por unidad.

N o A WN R

. Sintetizar informacién (sintesis de los resultados principales).
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Revision de los datos
6.2. Grupo Focal 1

Como primera fase de revision de datos se procedié a identificar cudles eran las palabras
mas frecuentes utilizando el programa Nvivo 10, con el cual se procedié a realizar la nube
de palabras para identificar que los jovenes relacionaban con el tema del estudio, es
decir, con la participacion politica. En este grupo focal los jévenes asociaban con mayor
periodicidad con el tema las palabras siguientes como partido, politica, gobierno,
diputado, México, gente, intereses, problema, entre otras, como se muestra en la figura

6.1.

Figura 6.1. Palabras mas utilizadas por los jévenes

comunicacion
necesna!lﬂlllesumna.

problema
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perspectiva

Por otra parte, los jovenes asocian a los partidos politicos con la participacién politica dandole al
concepto de partido un significado que se relaciona con las campafias electorales, elecciones y
candidatos, donde un politico representa al partido. A su vez, la consideran la institucidn a la que
habria de incorporarse o adherirse si se quiere participar politicamente, ademas consideran que
los partidos politicos deben de ayudar a México. Por otra parte, un partido politico esta integrado
por personas con diferentes formas de pensar (mentalidades). Consideran que hace falta un

partido conformado por joévenes. Se argumenta si los partidos politicos perjudican o realmente
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estan haciendo su trabajo. Lo expresado en este parrafo se obtiene del diagrama de arbol que se

presenta en la figura 6.2.

Figura 6.2. Diagrama de Partidos Politicos
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Por otra parte, en lo que corresponde a la palabra politica, los jévenes la identifican con

significados diferentes, en sentido positivo la politica se identifica con participar, con participacion

ciudadana, politica y democratica, a su vez, el concepto de politica lo asocian con la nocién de

ciudadano. Por otra parte, en sentido negativo la relacionan con la apatia politica, la captura del

Estado, prevalecen los fines hegemodnicos, todo es vdlido, desde este aspecto debe de verse desde

una perspectiva diferente. En lo particular la participacién politica es democracia electoral. Lo

expresado en este parrafo se obtiene del diagrama de arbol que se presenta en la figura 6.3.
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Figura 6.3. Diagrama de politica
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Referente a la palabra gobierno los jovenes la asocian con estado, estructura,
administracion publica y con fuerza, donde el politico forma parte del gobierno. Desde
una perspectiva la asocian con defectos, con enemigo y mal gobierno; donde éste y los

politicos estdn cooptados, y el gobierno hace lo que le conviene. Esto se observa en la

siguiente figura.

Figura 6.4. Diagrama de Gobierno
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6.2.1. Sistema de codificacion (lista de codigos)

Politica

Politicos

Participacion politica
Conocimiento politico
Interés hacia la politica
Eficacia politica

Capital social

© N o 0k~ W N e

Comunicacion politica

1. Politica

En el primer apartado se va a observar a la politica como el contexto en el cudl se lleva a cabo la
participacién politica, de manera general los jévenes observan primordialmente un contexto
negativo, donde prevalece una falta de interés de los ciudadanos por lo que pasa en México, para
los jovenes pareciera que la politica no es clara, es como si todo estuviera maquillado, donde todo
es valido y la informacién es desvirtuada. Desde una perspectiva politica el gobierno no actuan
conforma a los intereses de la sociedad en general, sino que trabaja conforme a los intereses de
una élite o grupo hegemadnico. Considera que en México no se cumple con los principios de la
democracia. Algunas de las expresiones explicitas de los participantes en relacién a la politica

fueron las siguientes:
P1: “.....todo estd maquillado...”
P1:“....se supone que en la politica todo es vdlido....”

P5:“.... En cuanto a politica, siento que ha sido y esta cooptado por, principalmente se

maneja con una retdrica....”

P5: “.....intereses de poder que van mds alla de la cuestion publica, interese entiéndase por

los intereses de la élite gobernante.... cumple la politica con fines hegemdnicos....”
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P4: “... hacen falta es un partido otro que sea de personas mds jovenes o de personas que

realmente vean lo que estd pasando....”

P5: “Estado fallido.”

P1: “Es que es una mafia todo.”

P5: “....no se esta viviendo en una democracia....”
2. Politico

Referente al apartado del politico se considera a éste como un actor importante en
relacion con la participacién politica, en este sentido, los jovenes se enfocan en las
cualidades que éste debe reunir para ser considerado un buen politico (opcién politica),
para los jovenes un politico debe ser humilde, justo, moral, humanitario, atento y con

cardcter; por ende, nos describen el perfil del politico ideal.

Por otra parte manifiestan que un politico debe de trabajar para la sociedad, ademas de
estar atento a sus problemas y tener la capacidad para solucionarlos. En relacién a la
cercania con los politicos locales con cargos publicos, consideran que los diputados son los
mas accesibles. Algunas de las expresiones de los participantes en relacidn a los politicos

fueron las siguientes:
P3: “...yo sentia que si era mds humilde, porque se preocupaba por la ciudad....”

P5: “...que el candidato entre y diga como puede resolver esa problemdtica que tiene la

comunidad....”

P3: “...yo pienso que es muy accesible comunicarte con un diputado. Si te vas con una
alcaldesa batallas muchisimo para que te atienda en su oficina ya un gobernador

menos....”

P4: “Que sea justo, que tenga moral y que de alguna manera sea un hombre humilde.”

P2: “Yo me enfoco mucho en la humildad.”
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P1: “Que tenga los pantalones, que sea humanitario de algin modo y que sepa solucionar

las cosas”.
3. Participacion politica

En lo que corresponde a la participacion en general los jévenes identifican diferentes
formas de participacion como la politica, ciudadana y democratica; ademas manifiestan
gue se puede participar democraticamente sin tintes politicos, como seria la participacion
en asociaciones civiles. A su vez, manifiestan que se puede participar integrandose a una
campaina o a un partido politico o movilizandose por alguna causa, aunque consideran
que la participacién politica es primordialmente electoral, por ende, la participacién
politica de acuerdo a lo expresado por los jévenes se podria dividir en electoral al votar en
una eleccién, convencional al integrarse a un partido o campafia electoral y no

convencional al participar en manifestaciones.

Por otra parte, indican que para que se genere la participacién politica se requiere
incentivar a los jovenes, es decir, que ellos observen algin beneficio o motivacion para
participar, sino se genera una sociedad sin voluntad, sin energia para participar. Las

expresiones de los jévenes en relacidn a su forma de participar son las siguientes:

P5: “...puedes hacer participacion politica, ciudadana y democrdtica....con tintes

meramente democrdticos no con tintes politicos.”

P5: “La participacion politica solo se queda en las votaciones, votas y tan, tan se acabd la

cancion”.
P1: “Incentivar a los jovenes a que participen de una manera u otra en una campana....”
P4: “...Ddandoles como se podia decir, un beneficio o motivacion.”

En relacion a la participacidon electoral los participantes consideran que cuando se vota
por un determinado candidato es importante conocer su equipo de trabajo. Por otra
parte, indican que para que se pueda generar un cambio en el pais mediante un proceso

electoral es importante cambiar el voto afectivo hacia algin partido politico por un voto
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razonado donde se analice por parte del elector las ideas o propuestas del candidato, es
decir, su perfil. Algunas de las expresiones de los jévenes en relacidén a la participacién

electoral son las siguientes:

P4: “....yo pienso que no hay que votar por un politico, por el presidente o gobernador en

si, sino por todo el gabinete por todo lo que va representarnos”.

P1: “...analizar las perspectivas que tiene cada uno de los postulados, de los ideales, o sea

las ideas que traen en si”.

P1: “... para que haya un cambio no nada mds votar porque si”.

Otra forma de participacion politica que los participantes consideran es la participacion
convencional, ésta la llevan a cabo cuando se adhieren o incorporan a un partido politico,
al participar en una campaia o al hacer alguna peticién a la autoridad, por otra parte, la
movilizacion social, es decir, la participacidon en protestas, es otra forma que los jovenes
manifiestan que pueden llevar a cabo para participar politicamente; este tipo de
participacién es considerada como la participacién politica no convencional. Algunas de
las expresiones de los jévenes en relacion a la participacién convencional y no

convencional son las siguientes:

P3: “Incorporarte a un partido.”

P1: “... mds sin embargo no es tan directo como hacer una peticion....”

P3: “..., entonces mandamos una peticion para ver si se podia drenar toda esa agua sucia

por una limpia y ya....”

P5: “...participar en la politica desde una perspectiva diferente tal vez sea desde una
perspectiva critica por un movimiento social, movilizacion social, accion colectiva de esa

forma se puede ver esa participacion ciudadana.”

P4: “...como lo habian comentado en movimientos.”
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4. Conocimiento Politico

Los jévenes consideran que el conocimiento sobre los actores politicos es necesario, ya
que es importante estar informado de cuadl es la trayectoria de los politicos, es decir,
conocer que han hecho como politicos, saber si han hecho su trabajo como servidores
publicos. Desde esta perspectiva conocer a los actores politicos podria motivar la

participacién politica.

Por otra parte, se considera que en México no se tiene la cultura de informarse sobre
politica, que la sociedad es ignorante en relacidén al conocimiento de los temas politicos. A
demas se detectd que los participantes no tienen un conocimiento claro de cual es la
funcién de algunos servidores publicos. Algunos de los comentarios expresados por los

jévenes son los siguientes:

P3: “Investigando, leyendo y viendo las posturas de cada candidato, antes de que vayas a
votar tienes que investigar tienes que leer y analizar de donde viene el candidato que ha

hecho que no hizo.”

P3: “...los diputados fueron creados para eso, para atender no molestes a la alcaldesa en

determinado caso o al gobernador....”
P2: “...no estoy muy relacionada con los temas de politica....”

P1: “... pero como todos estamos muy ignorantes no todos leemos entonces votan al ahi

7

seva....

P4: “...yo quiero mas investigar sobre los representantes o partidos politicos....”"

5. Interés hacia la politica

Los participantes detectan un desinterés hacia la politica, consideran que a las personas
no les interesa absolutamente nada que esté relacionado con la politica. A su vez, indican

gue ese desinterés podria ser generado por el desanimo de las personas al observar que
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las cosas no cambian; se podria decir en general que se observa una apatia politica.

Algunas de los comentarios expresados por los jévenes son los siguientes:

P5: “....a la gente no le interesa absolutamente nada de eso....”

P5: “...la gente se desanima para que si quedan los mismos....”

P5: “...crea una apatia politica.”

6. Eficacia Politica

En lo que corresponde a la eficacia politica que se tiene frente a las autoridades es
relativa, ya que si existe la sensacién de ser tomado en cuenta, pero a su vez, pareciera
gue ya estad todo estructurado y la opinidon no serd considerada. Los comentarios
expresados por los jovenes en relacion a la sensacién de eficacia politica son los

siguientes:
P1: “Siento que nada mds le estan dando vueltas.”

P3: “...un diputado o al presidente y gobernador él no va a leer tus correos, él tiene sus

)

asistentes lo encargados de redes sociales...."

P3: “...si tu vas a una campaia con el fin de decirle a un candidato oye incluye esto te va a

decir si, pero ellos ya traen su estructura y ya no cuenta.”
7. Capital social

Por lo expresado por los participantes se observan algunos elementos que podrian ser
considerados dentro del area del capital social; ejemplo de ello, es su mencién en relacién
a la confianza en las autoridades, para los participantes sus representantes deben
demostrar que quieren cambiar y con ello cambiar a al pais, para poder ganarse la
confianza de la sociedad. A su vez, los participantes en lo particular no confian en las
instituciones que representan a la autoridad; por otra parte manifiestan no tener

confianza en las instituciones religiosas y en los medios de comunicacién.
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En lo que corresponde a la formacidon de redes, los jovenes indican que la mejor manera
de participar en politica es integrandose a un partido politico; en contra parte, ven a las
asociaciones civiles como la oportunidad para prestar servicio comunitario y de esta
manera tratar de apoyar en la solucién de algunos problemas que se presentan en la

sociedad. De forma directa los jévenes se expresaron de la siguiente manera:

Confianza en instituciones:

P4: “...los presidentes y gobernadores realmente les demuestren al pueblo que ellos

realmente quieren cambiar a México....”

P1: “Que no nada mds busquen un beneficio propio.”

P5: “Que generen confianza a la sociedad.”

P1: “... tampoco cree en la religion....”

P2: “...porque soy parte de federaciones universitarias....”
P5: “...la politica no este cooptada por los medios de comunicacion....”
Membresia en asociaciones:

P5: “Si con asociaciones civiles....”

P2: “...porque soy parte de federaciones universitarias....”

Solidaridad:

P2: “..trato de ayudar en lo que pueda en acciones de servicio comunitario o cosas asi...”
P3: “llevamos comida a los hospitales...”

8. Comunicacion politica

En lo que corresponde al area de la comunicacion politica, los participantes manifiestan
como ya se menciond, no confiar en los medios de comunicacidn, por lo que consideran

gue estan mal informados, ya que los medios de comunicacion (televisidn, periddicos,
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etc.) dan una noticia que muchas veces no tiene que ver con la realidad, en este sentido,
piensan que los medios de comunicacidn ocultan parte de la realidad, por ende, maquillan
la informacidn, a su vez, indican que los medios de comunicacién estan influenciados por

el gobierno.

P5: “Que la politica no este cooptada por los medios de comunicacion.”

P4: “...los medios te dicen una cosa y lo que ves es otra.”

P1: “...algunos periddicos el mismo gobierno ya los compra....”

P2: “Ocultan muchas cosas”

P1: “Maquillan cosas.”

6.2.2. Sintesis de los resultados principales

Los jovenes asocian la participacion politica con los partidos politicos, la politica y el
gobierno. A su vez, los partidos politicos significan para ellos campafias, elecciones y
candidatos. Por otra parte la politica la asocian desde una perspectiva positiva con
participacién ya sea esta ciudadana, politica o democratica, en contraparte, en sentido
negativo la asocian con apatia politica, captura del estado, fines hegemdnicos y contexto
en donde todo es valido. El concepto de gobierno es relacionado con estado,
administracion publica y fuerza; pero por otra parte lo relacionan con defectos y

enemigos.

En relacién a las unidades codificadas, los participantes declaran que la politica como
contexto de su participacidn es negativo, ya que detectan un desinterés por parte de los
ciudadanos; ven a la politica como un escenario donde todo estd maquillado, ademas
observan un gobierno que no actua a favor de la sociedad en general, si no conforme a
intereses de una élite en particular. Manifiestan que el escenario politico en México no

representa a la democracia.
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En lo que corresponde al politico como actor se le observa alejado de la sociedad; pero en
contraparte, se enfoca en las cualidades que deberia tener un buen politico, es decir, el

III

politico “ideal” no el que ellos observan. Lo mas relevante a la participacion politica es que
los participantes consideran que la forma mas comun de participar es votando en una
eleccidn, sin descartar la afiliacion a un partido politico y la posibilidad de participar en
algin movimiento social. En relacidn a las formas de participacién consideradas por los
jovenes se dividié este apartado en participacidon politica electoral, convencional, no

convencional.

Los participantes consideran que el conocimiento sobre la materia politica, en lo particular
de los actores es necesario para la eleccién de sus representantes; aunque por otra parte,
piensan que en México no existe la cultura de informarse sobre materia politica. En
relacién al interés hacia la politica, los jévenes indican que lo predominante es el interés

gue se manifiesta en una apatia politica por parte de los ciudadanos.

A su vez, los jévenes no tiene la sensacidon de incidir o de ser escuchados por los politicos,
por ende lo que predomina es una sensacidén negativa de eficacia politica. En el drea de
capital social la confianza en las instituciones es muy precaria, ya que los jévenes no
confian en la mayor parte de sus representantes, en los medios de comunicacidon y en la
iglesia; como ya se menciond ven a los partidos como la mejor forma de asociacién para
participar en politica; y a las asociaciones sociales como la oportunidad de prestar ayuda a
la comunidad. Por lo que corresponde a la comunicacién politica, no hay confianza en los
medios de comunicacién ya que piensan que éstos manipulan la informacién, es decir,

ocultan la realidad.

6.3. Grupo Focal 2

Como primera fase de revisién de datos se procedid a identificar cuales eran las palabras
mas frecuentes se utilizd el programa Nvivo 10, con el cual se procedié a realizar la nube
de palabras para identificar que los jovenes relacionaban con el tema del estudio, es

decir, con la participacion politica. En este grupo focal los jévenes asociaban con mayor
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periodicidad con el tema las palabras siguientes como partido, politica, persona, gente,

conocimiento, pais, cambiar, entre otras, como se muestra en la figura 6.5.

Figura 6.5. Palabras mas utilizadas por los jévenes

h
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Los jovenes asocian a los partidos politicos con la participacién politica ddndole al concepto de
partido un significado que se relaciona con propuestas, votos e identificacion, donde debe de
considerarse primero al candidato antes que al partido. A su vez, lo identifican con participacién, o
en otro sentido, con algo poco interesante, un limitante para los candidatos Ademads los
participantes indican que la mayoria de las personas sdlo participa votando por un partido politico.

Lo expresado en este parrafo se obtiene del diagrama de arbol que se presenta en la figura 6.6.
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Figura 6.6. Diagrama de Partidos Politicos

Partido 1: vista preliminar de resultados
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Por otra parte, en lo que corresponde a la palabra politica se identifica con la palabra politico,
gobernante, elecciones e impacto, pero a su vez, los jovenes le dan significados diferentes,
primeramente la ve desde una perspectiva negativa, consideran que en México es muy precaria y
gue a las persona no les interesa, no les importa o no saben de politica, manifiestan que la politica
debe verse de manera diferente. Por otra parte, piensa que la politica es participacion,
movimientos sociales, y que ha cambiado lentamente pero se han tenido avances. Lo expresado

en este parrafo se obtiene del diagrama de arbol que se presenta en la siguiente figura.
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Figura 6.7. Diagrama de Politica
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manera - buenc yo

Porque

Pues igual , come tema

S\

vea de otra forma
llegue a ser una universidad
piensa en politico , piensa en
poco mas en cuanto a

que en solo una campana

también participaba yo en protestas

Tirni P 1tad

- creo que si un politico

creo yo . Pero se esta
Jovenes que ni siquiera saben
los gobernantes sobre todo han
me han informado , sea todo

; sea nada mas en el
pues yo creo que no ,
segui en movimiento 132 y
solamente se informan de ella

vamos avanzando poco a poco
- de cierta manera impactar y
no les importa quienes
Entonces )
sicreoque a
Es un tema que, he,
Igual yo no le veo
Pero siento que aqui falta

a mi no me importaba

en México es muy precaria,

< algo interesante que , 6sea
es

para ratas y el

politica

exige o al menos yo
igual y no se ha
lo primero que se le
no solo son aspectos politicos
© son de paga y
segun el conocimiento que tengo

) < esta fomentado pero lo
¢ se me hace interesante ,
tiene su manera de pensar

|a historia pelitica . Entonces

los aspectos en México .

e )~

y piensa que es basura,
pues la he vivido

yo trato de dar

Referente a la palabra gente los jovenes la asocian con poblacidn y participar, consideran que las

personas piensan en politica y se expresan de manera libre, pero también consideran que las

personas no se informan y no les importa la politica, pero se quejan o protestan por cuestiones

politicas. Lo expresado en este parrafo se obtiene del diagrama de arbol que se presenta en la

figura 6.8.

147



Figura 6.8. Diagrama de gente

Gente: vista preliminar de resultados

gusta que hay diputados plurinominales > - No les importa |a politica ,
participacion , mas presentacion de libros ' _< para que : vamos a hacer
€s0 yo espero que ademas yo me acuerdo que gente
mete el companero , Que > ......... si @53 persona es mas
son de paga y ey cree en el no por
juzgo a lo mejor es _< mi edad . Porque como
encarga de juntar > oe nuestra edad no comparte ,
participar . - Falta informar : en general no Yo , pero
contacte que tiene los le pase porque la realidad

comentamos la mayoria muy inteligente pero no dejan

la mayor parte de nada mds se esta quejando
ayudéndolos , sino més bien

la poblacién, sea g e nte

informacion , sino que también |a

" quiere informarse - Como dice
no se quiere superar para esas injusticias gue probablemente
la gente y piensa en politico , piensa en
mas flexible para que pueda entender , capte la idea
propone por lo econdmicamente no puede pagarlo
sea méas flexible para entra sin estudios , que
un gran problema . sea manipula , puede que nuestro
tiene libe expresion de

gente , yo me acuerdo >
que

me pone de nervios

se quejaba , porque decia que

un poco es que tengan también quiera informarse - gue no

yo creo que la demés y que la gente también

6.3.1. Sistema de codificacion (lista de codigos)

Politica

Politicos

Participacion politica
Conocimiento politico
Interés hacia la politica
Eficacia politica

Capital social

O N O U A W Ne

Comunicacion politica
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1. Politica

En el primer apartado los participantes observar que la politica como el contexto de la

participacién es un tema interesante, ya que pareciera que todo estd relacionado con la politica; a

su vez piensan que es un tema que debe ser cotidiano y accesible para todas las personas, es decir,

la politica no debe de ser complicada, por otra parte, pareciera que sélo se habla de politica en

tiempo de elecciones. Los jovenes comentan que la politica en México es muy precaria y esta

manipulada, se le ve como una novela, es decir una puesta en escena, en contra parte, se gasta

mucho dinero en las campaias electorales. Algunas de las expresiones explicitas de los

participantes en relacidn a la politica fueron las siguientes:

P1: “...es algo interesante....”

P2:

P4:

P7:

“

....importante que es lo que se va a decir sobre el pais....”

“

....es un tema muy importante.....casi todo lo mueve....”

“

....se me hace interesante ....la relacion entre el individuo ya sea, como individuo o

como sociedad con la politica.”

P6:

P6:

“

....solamente se informan de ella cuando hay elecciones....”

“...es un tema que se deberia de extender a grandes masas aunque no estemos en

temporadas de elecciones.”

P3:

P3:

P6:

P3:

“...La politica en México es muy precaria....”
“....nuestro pais se supone que es democrdtico .... sigue siendo tercermundista....”
“....cuando fueron las elecciones en realidad parecia una novela....”

“...gastar millones cuando existe tanta pobreza en Meéxico....porque no mejor gastar

ese dinero en esas cosas que faltan en el pais que en solo una campafia politica....”

P6:

P6:

“...hay gente que manipula....”

“...es un tema que se deberia de extender a grandes masas aunque no estemos en

temporadas de elecciones....”

2. Politicos
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En relacién a los politicos, los jovenes indican que un buen politico debe de estar
preparado, es decir, tener estudios de nivel superior; también opinan que los politicos
deben de ganar una eleccion por sus propuestas, y no por lo que puedan obsequiar a los
ciudadanos durante su campafia; por lo tanto es importante que los ciudadanos conozcan
a sus candidatos. Por otra parte, los participantes relacionan la figura del politico en un
sentido negativo, por lo que son considerados como personas corruptas y manipulables.

Algunos de los comentarios expresados por los jovenes son los siguientes:

P1: “...puede haber politicos corruptos.... y hay politicos que quieren el beneficio de la
ciudadania....”

P6: “....creo que si un politico hace campaiia gana, que gane no por regalos, vasos, fichas
lo que sea, que gane por lo que él propone....”

P7: “....la gente piensa en politico, piensa en politica y piensa que es basura, piensa que
son ratas....”

P6: “....conocer, conocer mds a los candidatos....”

P6: “...para tener un cargo de ese tipo tienes que ser una persona que tenga un
conocimiento....”
P7: “...obviamente todo politico va a tener consejeros....tengan gente no ayuddndolos,

sino mds bien manipuldndolos.”
P1: “...de que le sirve de que tengan estudios si como quiera....se equivocan....”
3. Participacion politica

En relacién a la participacidn politica de manera general se considera que es limitada, en
lo particular los jévenes desde una perspectiva electoral indican que son muchas las
personas que votan de manera afectiva a favor de un partido, simplemente porque se
sienten identificados con él por alguna razén (costumbre, familia, etc.), en contra parte,
consideran que se debe de votar por la persona como candidato, independientemente del

partido al cual representa, es decir, se debe de elegir de una manera razonada.
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Otras formas de participacion politica para los jévenes se encuentran en la afiliacion o

incorporaciéon a un partido politico (participacidn politica convencional) o participando en

marchas o protestas (participacién politica no convencional). Algunos de los comentarios

expresados por los jévenes en este apartado son los siguientes:

P3:

P6:

P6:

P1:

“

que no hay participacion ciudadana....”

"

...para que voto si como quiera va a ganar tal persona...."

“”

...mds que nada, dfiliarse no, pero probablemente si apoyar mejor a un candidato.”

“

la mayoria solo votan por un partido porque sus familias ya tienen a decir yo soy de

tal partido y por ese partido van a votar....”

P6: “...se vota mds por la persona...”

P5: “...estuve yo participando, pero con el partido....”

P3: “...he participado en varios grupos....en pro a los animales....”

P3: “... participe en protestas; circos y corridas de toros en la calle y también participaba
yo en protestas politica, sequi en movimiento 132 y también segui en movimiento
MORENA.”

P6: “...he estado en marchas cuando fueron las elecciones del 2012....”

P2:

“...participé en la marcha sobre la paz y en marzo iba a participar en la del camion

pero me toco trabajar....”

4. Conocimiento politico

Los participantes manifiestan que la mayor parte de los jovenes no conoce a los actores

politicos; para algunos no es importante conocerlos o solo se informan de politica cuando

se va a llevar a cabo una eleccidn; a su vez, indican que no es solo que las personas no

tengan el conocimiento, sino que ademdas no les interesa conocer nada que esté

relacionado con la politica, es decir, para estas personas no es importante adquirir o tener
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un conocimiento relacionado con la politica o los actores politicos, por otra parte,
consideran que una sociedad con conocimiento politico le sera mas sencillo lograr el
bienestar colectivo. Algunos de los comentarios expresados por los jévenes son los

siguientes:

P6: “....no todos los jovenes saben sobre la politica, solamente se informan de ella cuando
hay elecciones....”

P6: “...hay jovenes que .....ni siquiera saben quién es su gobernador, su diputado o incluso
su presidente.”

P1: “...si conozco los diputados, representantes y todos....”
P7: “...nunca me ha interesado conocerlos....”

P3: “...Ila mayoria de la gente de nuestra edad no comparte, no quieren informarse acerca

de esas situaciones....”

P4: “...no tengo el suficiente conocimiento de ese tema....”

P6: “....un pueblo con conocimiento es un pueblo que puede lograr mucho....”
5. Interés hacia la politica

En el tema del interés hacia la politica la postura de los participantes manifiesta que a los
jévenes en general no les interesa la politica, no les importa, simplemente cuando hay
elecciones acuden a votar; esto demuestra una apatia politica por parte de los jévenes. A
su vez los participantes comentan que si se fomenta la participacién politica, pero que
ésta no es tema de interés para la mayoria de los jovenes. Algunos de los comentarios

expresados por los jévenes sobre el tema son los siguientes:

P6: “...hay jovenes que ni siquiera se interesan en la politica....”

”

P7: “No les importa la politica....en el momento nada mds votan....
P3: “Hay mucha apatia...”

P6: “...hay jovenes que ni siquiera se interesan en la politica....”
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P1: “...La politica si esta fomentado....hay mucha informacion de quienes son nuestros

gobernantes, pero los mismos jovenes no buscan, no les interesa la politica....”
6. Eficacia politica

En lo que respecta a la sensacidn de eficacia politica por parte de los jovenes se detecta un
sensacidn negativa, ya que piensan que sus propuestas no seran tomadas en cuenta,
ademas consideran que si ellos votan por un determinado candidato, éste como su
representante electo no los va escuchar. Algunos de los comentarios expresados por los

jévenes en relacion al concepto de eficacia politica son los siguientes:
P5: “...a mi si me gustaria que me escucharan para varias propuestas....”

P8: “..., puedes votar por la persona y ella te propone cualquier cosa pero si el partido no

te lo quiere dar o no te quiere ayudar, no va a funcionar....”

P4: “...Ia mentalidad se va quedando de que, aunque yo vote por el o diga esto no me van

a hacer caso y ya se van quedando con esa idea....”
7. Capital social (confianza en instituciones gubernamentales)

En lo referente a la confianza en las instituciones gubernamentales o representativas, los
participantes manifiestan una confianza relativa, en relaciéon al grado de cercania con
quien ejerce el cargo publico. Lo que si manifiestan de manera directa es que no confian
en el Gobierno Federal, puesto que desde su perspectiva no estan cumpliendo con su
trabajo. Algunos de los comentarios expresados por los jovenes en relacidén al tema son

los siguientes:

P2: “...En mi municipio si.... el que esta es amigo de mis papds.....
P8: “.....Hasta ahorita si, en estés si, pero en otro no.....”

P7: “...A nivel federal no.....”

P4: “...En el federal no, en el estado a mi si....”

153



P4: “...personalmente en federal no confio absolutamente nada....”

8. Comunicacion politica

Referente al tema de la comunicacién politica los participantes mencionan que falta
comunicacion entre el gobierno y los ciudadanos; por ende, falta informacién pero
también es importante que los ciudadanos quieran estar informados. Por otra parte, los
medios de comunicacién que utilizan para informarse de politica son: la televisién donde

se pone atencidn a noticieros, periddicos, internet y revistas.

En relacidn a la televisién consideran que la programaciéon de la televisién abierta esta
controlada, por su parte es en la television de paga donde se puede obtener mayor
informacién sobre politica pero su acceso es limitado. En general consideran que los
medios de comunicacién son manipulados. Algunos de los comentarios expresados por los

jévenes en relacidn a la comunicacién politica son los siguientes:

P7: “...internet mds que nada, es la forma mds rdpida....”

P7: “...periddico....”

P2: “...en las noticias....”

P3: “...en las noticias en las noches....”

P2: “...todos son iguales, son muy amarillistas....”

P3: “....mds seria en periddico porque es como que el mds libre, es el que no lo tienen tan

controlado como lo es la television....”

P3: “....yo confid en el internet, pero usualmente cuando leo algo, leo de fuentes que sean

mads cientificas....”

P3: “...revista proceso, la jornada, el universal, este la pdgina como de animal politico....”

P3: “...no han sabido informarlo y el hecho de que desconozcamos que es lo que estd

haciendo el gobierno....”
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P8: “...falta esa comunicacion de hacer hacia nosotros que somos el pueblo....”
P6: “...estdn manipulados....”
P7: “....son mds bien amarillistas....”

6.3.2. Sintesis de los resultados principales

En relacidon a las unidades codificadas, los participantes declaran que la politica esta
relacionada con todos los ambitos de la vida, que debe ser accesible, es decir, nada
complicada. Por otra parte se piensa que en México la politica es precaria y esta
manipulada; es comparada con una novela. En lo que corresponde a los politicos, los
participantes consideran que el politico ideal debe de estar preparado (tener estudios). A

su vez el politico es conceptualizado como una persona corrupta y manipulable.

En lo que respecta a la participacion politica los participantes consideran que esta es muy
baja, por su parte, en materia electoral indican que la mejor forma de elegir un candidato
es mediante el voto razonado; por otra parte consideran otros tipos de participacién como
como la afiliaciéon a un partido (participacion convencional) o participar en marchas o

protestas (participacion no convencional).

A su vez, en el tema del conocimiento politico indican que la mayoria de los jovenes no
conocen a los actores politicos. En relacidn al interés hacia la politica, expresan que en
general los jévenes no les interesa la politica y simplemente sélo acuden a votar;
poniendo de manifiesto el sentimiento de apatia politica de los jovenes. En lo que
corresponde a la sensacion de eficacia politica esta es negativa ya que los ciudadanos

consideran que no son tomados en cuenta por sus representantes.

Por otra parte, en lo que corresponde a la confianza en las instituciones gubernamentales,
manifiestan de manera directa que no confian en las autoridades federales; en lo que
corresponde a su confianza en las autoridades locales es relativo ya que depende del nivel
de cercania que se tenga con ellas. En relacion al tema de comunicacién politica, los

participantes expresan que no existe una buena comunicacidon entre el gobierno y el

155



ciudadano. A su vez, los medios que utilizan para informarse de politica son la television
(en particular los noticieros), los periddicos, internet y revistas. En general manifiestan

que los medios de comunicacién son manipulados.

6.4. Resultados generales del estudio

Después de analizar los resultados obtenidos en ambos grupos focales se detectd que las
palabras que mas mencionaron en comun los participantes fueron politica identificdndola
con participacién ciudadana, politica y democratica, con politico, gobierno, elecciones e
impacto, por otra parte, también la identifican en un sentido negativo con captura del
estado, fines hegemdnicos, precaria, poco interesante y apatia. Otra palabra que se
menciond en ambos grupos de manera importante es partido (partidos politicos)
identificandola con candidatos, campafias electorales, propuestas, candidatos elecciones y
votos. En este sentido, ven en los partidos politicos y a sus candidatos como los actores
politicos dentro de un proceso electoral en el cual ellos pueden participar politicamente.

Esto lo podemos observar en la figura 6.9.

Figura 6.9. Palabras mas utilizadas por los jévenes
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Por otra parte, los jévenes consideran que una forma de participar politicamente es

mediante la afiliacion a un partido politico. En lo que respecta a los candidatos como
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representantes de los partidos politicos indican que éstos esta limitados por su propio
partido. Separan al candidato de los partidos politicos, ya que para ellos los ciudadanos
deben de ver primero al candidato, es decir sus cualidades, propuestas y trayectoria. A su

vez, manifiestan que la mayoria de las personas solo participan votando en una eleccién.

En lo que respecta al concepto de politica los participantes describen un escenario politico
negativo, ellos manifiestan que prevalece por parte de los jévenes un desinterés hacia los
temas politicos, posiblemente porque consideran que la politica no se desarrolla de
manera clara, ademads de ser precaria y manipulada por una élite o grupo hegemonico. En
este sentido describen a la politica como una novela donde todo es valido, por lo que
pareciera que en el ambito politico México no cumple con los principios de una
democracia. Por otra parte, nos indican las cualidades que debe reunir un politico “ideal”,
como serian ser humilde, justo, moral, humanitario, atento y con cardcter, ademds de
contar con una preparacién o nivel académico que le permita desarrollar cabalmente sus
funciones; pero por otra parte, describen a los politicos como personas corruptas y

manipulables.

En lo que corresponde a la participacion politica consideran que la electoral es la principal
forma que se utiliza para participar politicamente, en este aspecto relatan que un buen
numero de personas votan de manera afectiva por el partido politico sin considerar las
propuestas de los candidatos, en contra parte, consideran que la mejor manera de elegir a
un candidato es mediante el voto razonado, es decir, investigar sobre las propuestas y la
trayectoria de cada candidato. En relacién al participacién convencional manifiestan que
se puede participar en una campafa electoral o afilidndose a un partido, siendo esta
ultima la mas mencionada por parte de los participantes. Para ellos otra manera de
participar politicamente es asistiendo a marchas o protestas (participacién no
convencional). Por otra parte, los participantes indican que es necesario incentivar a los
jévenes a participar, proponiendo que la mejor manera de lograrlo es que ellos vean algun

beneficio al participar politicamente.
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Por lo que toca al conocimiento politico los participantes expresan que es necesario
conocer a los actores politicos, ya que este seria un factor que motivard a las personas a
participar. Pero expresan que en realidad se tiene una cultura apatica de no informarse y
por lo tanto de no tener conocimiento en materia politica, pOor lo que se tiene una
sociedad ignorante sobre el tema. En relacidn al interés hacia la politica los participantes
de manera general indican que este es muy limitado, y que a las personas solo les interesa
ir a votar cuando hay elecciones, por ende, lo que prevalece es una apatia politica. Indican
que este desinterés puede ser provocado por que los ciudadanos ven que las cosas no

cambian en el pais.

Por otra parte, los jovenes consideran que su opinidn no es tomada en cuenta por sus
representantes, porque consideran que ellos ya tienen todo previamente establecido. En
lo que corresponde a la confianza en la autoridad, es decir, en las instituciones
representativas, los participantes expresan de manera general que no confian en éstas,
manifestando que son las autoridades las que deben ganarse esta confianza cambiando al
pais. En lo particular confian en las autoridades locales en relacién al grado de cercania

gue sientan respecto a esa autoridad.

Respecto a la membresia en asociaciones (formacion de redes) algunos reportan que
pertenecen algln tipo de asociacidén civil que es una manera de ayudar a los demas
(solidaridad) y que tienen interés en afiliarse algun partido politico. En lo que corresponde
a la comunicacién politica comentan que falta comunicacién entre el gobierno y el
ciudadano. Expresan que los ciudadanos estan mal informados, esto podria darse porque
los ciudadanos no tienen interés en informarse sobre politica. En relacion a los medios de
comunicacion ellos reportan que los que utilizan para informarse son la television, el
periddico, internet y revistas; pero a su vez, consideran que estos medios son

manipulados, maquillan la informacién por lo que ocultan la realidad.
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Figura 6.10. Codificacion de las unidades (Modelo)
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CAPITULO VII

Discusion y conclusiones

En el presente estudio se discute sobre los resultados principales tanto del estudio
cuantitativo, como cualitativo, para al final del mismo dar una conclusién general en

relacidn a los resultados mas significativos.

7.1. Estudio cuantitativo

Los resultados mas relevantes relacionados con la participacién politica nos muestran una
participacién electoral alta por encima de la participacidon a nivel Federal e incluso por
encima de la participacién electoral del estado, esto podria ser efecto del nivel educativo
de la muestra ya que el 56% manifiesta tener un nivel educativo por encima del nivel de
preparatoria, que es mas alto que el nivel educativo nacional (un poco mds de segundo de

secundaria de acuerdo al INEGI).

En lo que corresponde a la participacidn politica convencional en general es muy baja, la
actividad que mas realizan los jévenes es promover el voto a favor de un candidato, esto
nos indica una apatia o desafeccién politica por parte de los jévenes en realizar otro tipo
de participacion que no sea la electoral. A su vez, la participacién politica no convencional
es en general baja, inclusive el nivel de involucramiento de los jovenes en este tipo de
actividades es menor a la participacidon convencional, este resultado ratifica la postura en
relacion a que los jévenes ven a la participacién electoral practicamente como la Unica

manera de incidir en la toma de decisiones de sus representantes.

En general en lo que corresponde a la participacion politica no electoral (convencional y
no convencional) como ya se manifesté se demuestra una desafeccidn y apatia politica
por parte de los jovenes, esto coinciden con los resultados de diferentes estudios, como
los de Diaz y Carmona (2013), Brussino et al. (2009), Gutiérrez (2011), Duarte et al.
(2009); en los especifico en Nuevo Ledn y su zona metropolitana se tienen los estudios de

Sénchez (2011) y el realizado por la Facultad de Economia de la Universidad Autonoma de
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Nuevo Ledn “Andlisis Descriptivos de la Encuesta de Cultura Ciudadana Aplicada en el Area

Metropolitana de Monterrey” (2010).

Los resultados mas relevantes del estudio relacionados con el conocimiento politico
indican un contraste en los indicadores que miden el conocimiento politico: Primeramente
los participantes identifican de forma correcta las instituciones que representan a la
administraciéon publica en sus diferentes niveles (federal, estatal y municipal). Por el
contrario, tienen un menor conocimiento de los érganos que conforman el poder
legislativo a nivel federal y local; ademds de no identifican de manera clara cudl es su
funcién. Este contraste puede ser consecuencia del problema de la inseguridad, ya este es
un tema prioritario en la agenda de los mexicanos, como lo sefialan Suarez y Alvarez
(2012) y desde esta perspectiva los participantes enfocan su atencidon a los érganos

administrativos ya que son estos los encargados directos de mantener la seguridad.

En relacion con el interés hacia la politica los resultados del estudio nos mostraron que el
interés hacia la politica por parte de los participantes es bajo; son similares a los obtenidos
en el estudio de la Comision Estatal Electoral del Estado de Nuevo Ledn (2009) “Perfil del
elector neolonés”; Encuesta Nacional de Cultura Politica (ENCUP 2012); la Encuesta
Nacional de Valores en Juventud (2012); Muiiiz et al. (2011) y Durand (2004) donde se
sefiala que en Nuevo Ledn y en México en lo general existe un interés bajo de los
ciudadanos en asuntos politicos. Los resultados muestran indiferencia, apatia y
desafeccién politica por parte de los jévenes, es decir, un sentimiento de alejamiento del
sistema politico y de sus actores. En este sentido, Duarte et al. (2009) nos indica que la
apatia y el abstencionismo han sido fenédmenos que se han presentado en México desde

el surgimiento del régimen revolucionario hasta la alternancia en el poder.

Como ya se menciond el interés hacia la politica en general es bajo, pero cotejandolos con
los resultados de otros estudios como el de la ENCUP (2012) o los resultados de la
Encuesta Nacional de Valores en Juventud (2012) los participantes del estudio muestran
un interés mas alto. Pero a su vez, es importante considerar que el primer estudio se

refiere a poblacidon abierta y el segundo recoge el grupo de jévenes a partir de los 15 ainos,
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en este sentido, la edad de la muestra es diferente a la utilizada en nuestro estudio;
ademas el contexto de los primeros estudios es nacional y el nuestro representa el area
metropolitana de Monterrey Nuevo Ledn. Por lo anterior los estudios mencionados

pueden servir de referencia, mas no como punto de comparacion.

En lo que respecta a la sensacién de eficacia politica el resultado mds significativo nos
indica que no es muy alta, sélo por encima de la media promedio del estudio, esto se
reafirma al contrastarlo con los resultados donde los jovenes reportan que los partidos
politicos sélo estan interesados en su voto y no en su opinién; por lo anterior, se puede
reiterar que la sensacién de eficacia politica no es alta, y es superada por una sensacién
negativa en relacién a su influencia en la toma de decisiones; en este sentido los jovenes
se inclinan a un impresién de ineficacia politica. Este resultado se contrapone a la
intencién que se tiene al participar politicamente ya que de acuerdo a Murga (2009) con la
participacién politica el ciudadano tiene la intencién de incidir directa o indirectamente en
la toma de decisiones por parte de los 6érganos de gobierno, por lo tanto, si los jovenes
consideran que su opinidon no se toma en cuenta este podria ser un factor que no

favorezca su participacion politica.

Por otra parte, en relacidn a los factores que estan dentro del area de la conceptualizacidn
de capital social la confianza en instituciones se dividié en dos, primeramente en lo que
corresponde a la confianza en instituciones gubernamentales el resultado mas
significativo es que la confianza en instituciones gubernamentales es bajo, ya que los
entrevistados manifiestan que la Unica institucion en la cual ellos confian es en el ejército.
Esta confianza en el ejército se puede relacionar al contexto en relacion a tiempo vy
espacio, ya que en el momento en que se realizd la encuesta en Monterrey y su area
metropolitana se vivia un problema importante de inseguridad y el ejército es pieza clave
para el combate a la delincuencia, convirtiéndose en parte de las instituciones encargadas
de la seguridad publica en las diferentes entidades federativas. A su vez, la mayor parte de
la ciudadania acepta la intervencion del ejército, como lo menciona Moloeznik (2012) “la

injerencia directa de los militares mexicanos en la dimensién interna viene acompafiada
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por la legitimidad social, ya que en el imaginario colectivo mexicano sus fuerzas armadas

cuentan con una amplia aceptacion y reconocimiento social” (p.131).

Referente a la confianza en instituciones no gubernamentales el resultado mas relevante
nos indica que la muestra reporta un nivel alto de confianza en la familia, por otra parte,
la confianza en general hacia este tipo de instituciones es baja, y en la que se tiene menor
confianza es en los partidos politicos. Lo observado en relaciéon a la confianza hacia las
instituciones gubernamentales y no gubernamentales concuerda con lo mencionado por
Corduneanu (2012) donde afirmar que se tiene “mayor confianza en las instituciones no
representativas, premodernas y jerarquicas: familia, iglesia, ejército, mientras que existe
menor confianza en las instituciones de la democracia representativa: gobierno,

presidencia, partidos politicos” (p. 93).

A su vez, los resultados mas destacados en relacion a la membresia en asociaciones
muestran un sentido de asociacion (formacidn de redes) significativamente bajo, siendo
las asociaciones deportivas las mas utilizadas por los jévenes para la formacion de redes.
Estos resultados son semejantes a los obtenidos en la Encuesta Nacional de Juventud
(2010) donde se manifiesta que la mayoria de los jovenes nunca ha participado en
organizaciones o asociaciones, ademas en la que lo han hecho con mayor frecuencia es en
las asociaciones deportivas, es importante mencionar que el pardmetro de edad es

diferente al nuestro ya que sus resultados son de jovenes de 15 a 24 afios.

Por su parte, en lo que respecta al sentimiento de solidaridad el resultado mas
significativo nos revela que es notablemente bajo, este resultado se relaciona con el
anterior ya que la solidaridad se fomenta con la pertenencia a asociaciones o formacién
de redes; como lo menciona Putnam (1995) hacia el interior de las asociaciones se genera
la confianza social y esta a su vez, promueve la cooperacion o sentimiento de solidaridad.
En este sentido los resultados del estudio nos indican que los jovenes manifiestan un bajo
nivel de confianza social, de membresia en asociaciones y de solidaridad; por lo que se

puede indicar que los niveles de capital social que los jévenes reportan son bajos.
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En relacidn a los factores estudiados dentro del area de la comunicacidn politica, se puede
observar que los resultados mds relevantes relacionados con la atenciéon a noticias y
programas de politica, por parte de los jévenes es baja, siendo la televisién el medio que
mas utilizan para enterarse de politica, en este sentido, los jovenes no reciben la
informacién politica que de acuerdo a Buendia y Somuano (2013) es esencial para el
entendimiento de la opinién publica y los comportamientos politicos; que a su vez,

promueven la participacién politica.

Por su parte la conversacién politica, tanto la que se da mediante medios electrénicos, es
decir la conversacion politica interactiva, como la interpersonal muestran como resultado
mas significativo niveles bajos de conversacién politica, por ende, este resultado se
relaciona con el anterior ya que si los jévenes no reciben la informacion politica como
receptores, no podrdn llevar acabd el intercambio de la informacidon como emisores. En
este sentido, el proceso de comunicacién politica se interrumpe, ya que dicho proceso
como lo indica Ochoa (1999) “consiste, fundamentalmente, en el intercambio de mensajes

de orden politico, entre emisores y receptores” (p.19).

La primera hipdtesis general nos indica que “un mayor nivel de conocimiento politico,
generard un aumento en la participacion politica”; de esta hipdtesis general se
desprenden las siguientes hipdtesis particulares que son la que se van a contrastar; la
primera hipdtesis se sefiala que “un mayor nivel de conocimiento politico generard un

II’

aumento en la participacidn politica electoral” al contrastarla con la evidencia empirica no
cumple con nuestra aseveraciéon ya que el aumento del conocimiento politico no se

relaciona positivamente con la participacion politica electoral.

La segunda y tercera hipdtesis que indica “cuanto mas alto es el conocimiento politico,
mayor serd la participacion politica no convencional” al verificarla con la evidencia
empirica no cumple con la afirmacién. La tercera hipdtesis sefiala “un nivel alto de
conocimiento politico, generara un aumento en la participacion politica convencional” de
acuerdo a la evidencia empirica si se cumple con la aseveracion. Este resultado en relacidn

a las dos primera hipétesis es distinto al obtenido en los estudios de Brussino et al.
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(2009), David (2012) y Mudiz (2012) donde se indica que el conocimiento politico
promueve la participacion politica. Por otra parte, la tercera hipdtesis es semejante a los

resultados obtenidos por Brussino et al. (2009).

La segunda hipdtesis general nos indica “niveles mas altos de interés hacia la politica,
generaran una mayor participacion politica”, de esta hipdtesis general se desprenden las
siguientes hipdtesis particulares, “un nivel alto interés hacia la politica, aumentara la

|II

participacién politica convencional” y “niveles mas altos de interés hacia la politica,

III

aumentaran la participacidn politica no convencional” al contrastarlas con la evidencia
empirica no se cumple con la afirmaciones, por lo que, la participacion politica
convencional y no convencional no se relacionan con el interés hacia la politica. Estos
resultados son diferentes a los obtenidos por Brussino et al. (2009) donde su estudio
sefiala que los jovenes con participacidon no convencional y convencional tienen un mayor

interés hacia la politica.

La tercera hipdtesis general nos indica que “un mayor nivel de sensacién de eficacia
politica, traera consigo un aumento en la participacion politica”; de esta hipodtesis
general se desprenden las siguiente hipdtesis particular “cuanto mds alto es el
sentimiento de eficacia politica, mayor sera la participacion politica no convencional, esta
hipdtesis al contrastarla con la evidencia empirica cumple con la afirmacién; aunque cabe
mencionar que esta relacién no tiene un alto nivel explicativo. Estos resultados son
similares a los obtenidos por Brussino et al. (2009) donde su estudio sefala que los
jévenes con participacion no convencional tienen una mayor sensacion de eficacia

politica.

La cuarta hipdtesis general nos indica que “un mayor nivel capital social, generara un
aumento en la participacion politica”; de esta hipdtesis general se desprenden las
siguientes hipdtesis particulares “un nivel alto de membresia en asociaciones, generard un

IH

aumento en la participacion politica convencional” al contrastarla con la evidencia

empirica no se cumple con la afirmacion.
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La hipdtesis que sefala “cuanto mas alto es nivel de confianza en instituciones
gubernamentales, mayor serd la participacién politica no convencional” al contrastarla
con la evidencia empirica se demuestra que la hipdtesis valida es la alternativa ya que nos
indica que a menor confianza en instituciones gubernamentales, menor participacién
politica no convencional. La hipdtesis que sefala “cuanto mas alto es nivel de confianza en
instituciones gubernamentales, mayor serd la participacion politica convencional” al
contrastarla con la evidencia empirica se demuestra que la hipdtesis valida es la
alternativa ya que nos indica que a menor confianza en instituciones gubernamentales,
menor participacion politica convencional. Es importe mencionar que la relacién de estas

variables no tiene un alto nivel explicativo.

Por otra parte, la hipdtesis que senala que “niveles mas altos de confianza en instituciones

|II

no gubernamentales, aumentaran la participacién politica convencional” al contrastarla
con la evidencia empirica se cumple con la aseveracidn. Pero es pertinente mencionar

que la relacion de estas variables no tiene un alto nivel explicativo.

En lo que corresponde al sentimiento de solidaridad la hipdtesis que indica que “un mayor

I”

nivel de solidaridad, aumentara la participacion politica no convencional” al contrastarla
con la evidencia empirica se cumple con la afirmacién, por otra parte la hipdtesis que
menciona “niveles mas altos de solidaridad, generardan una mayor participacién politica

III

convencional” al contrastarla con la evidencia empirica cumple con la afirmacidén. Es
importante mencionar que la variable solidaridad en relacién con la participacién politica
no convencional y convencional tiene un alto nivel explicativo. Estos resultados son
contratantes ya que no todas las variables que estan dentro del area de capital social se
relacionan o explican los diferentes tipos de participacion politica; por lo que se puede
mencionar que los resultados son relativamente diferentes a los presentados por Putnam
(1995), Valdivieso (2007), Rodriguez (2012) y Campbell (2013), donde seifalan que el

capital social de los jévenes se relaciona con participacion no convencional vy

convencional.
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En el area de la comunicacién politica la hipotesis que indica “un mayor nivel de atencién

IlI

a noticias y programas de politica, aumentara la participacion politica no convencional” al
contrastarla con la evidencia empirica no se cumple con la afirmacion, por lo que se puede
decir que la atencidn a noticias y programas de politica no se relaciona con la participacién
politica no convencional; por otra parte, la hipdtesis que sefiala que “a niveles mas altos
de atencidn a noticias y programas de politica, mayor participacion politica convencional”

al contrastarla con la evidencia empirica si se cumple la afirmacién, aunque cabe

mencionar que no se tiene un alto nivel explicativo entre las variables.

En relacién a la hipdtesis que menciona que “un alto nivel de conversacién politica
interactiva, provocara un mayor nivel de participacidon politica no convencional” al
contrastarla con la evidencia empirica no se cumple con la aseveracion; por lo que la
conversacién politica interactiva no se relaciona con la participacion politica no
convencional. En lo que corresponde a la hipétesis que “un nivel alto de conversacién

I”

politica interpersonal, generara un aumento en la participacion politica convencional” al
contrastarla con la evidencia empirica no se cumple con la aseveracion; por lo que la
conversacién politica interpersonal no se relaciona con la participacién politica

convencional.

En lo que respecta al area de comunicacién politica sélo los resultados que relacionan la
atencidn a noticias y a programas de politica con la participacién politica no convencional
son similares a los expuestos por Norris (1996), Norris (2000), Schreiber et al (2007) y
Mufiz et al (2011); por otra parte, los resultados que relacionan la atencién a noticias y a
programas de politica con la participacion politica convencional son diferentes a los
expuestos por Norris (1996), Norris (2000), Schreiber et al (2007) y Muiiz et al (2011). A
su vez, los resultados que relacionan la conversacidén interactiva con la participacion
politica no convencional son diferentes a los obtenidos por Rojas (2006). A su vez, los
resultados que relacionan a la conversacidon politica interpersonal con la participacién

politica convencional son distintos a los obtenidos por Rojas (2006) y Rodriguez (2009).
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En cuanto a la pregunta de investigacién équé factores tienen un mayor nivel explicativo
sobre los diferentes tipos de participaciéon politica? De acuerdo a los resultados del
estudio cuantitativo el factor que incide significativamente con la participacién politica no
convencional y la participacion politica convencional es el sentimiento de solidaridad ya

que explica ambos tipos de participacién politica.

7.2. Estudio cualitativo

En relacidn a los resultados del estudio cualitativo en la primera pregunta de investigacién
équé factores se relacionan con la participacion politica? por lo expuesto por los
participantes en el estudio se puede concluir que son: la politica como escenario de la
participacién politica, los politicos como actores principales dentro del sistema politico
como candidatos para ocupar un puesto de eleccidon popular o que sean representantes
populares con un cargo publico, el conocimiento politico, el interés hacia la politica, la
eficacia politica, dentro del area del capital social se menciona a la confianza en las
instituciones gubernamentales, la membresia en asociaciones, en el area de Ia

comunicacion politica indica que es la atencidn a noticias.

En este estudio primeramente se considera que la participacidn politica de los jovenes es
muy limitada, la mayor parte de ellos Unicamente participan votando en una eleccidn,
aunque también consideran participar en una campafa electoral, o afiliarse a un partido
politico, siendo esta ultima forma la mds mencionada; por otra parte no descartan
participar en alguna manifestaciéon o protesta. En lo que corresponde a la participacion
politica se manifiesta una desafeccion y apatia politica por parte de los jovenes, por lo que
estos resultados coinciden con los de Duarte et al. (2009), como los de Diaz y Carmona
(2013), Brussino et al. (2009), Gutiérrez (2011), Duarte et al. (2009), Brussino et al.
(2009), Diaz et al (2013), y en lo particular en Nuevo Ledn y su zona metropolitana se tiene

el estudios de Sdnchez (2011).

En relacion a la politica se le describe como un escenario negativo que estd muy distante

de los principios de una democracia, a su vez, a los politicos se representan como unas
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personas corruptas y manipulables. El conocimiento sobre materia politica es escaso, se
expresa que no se conoce a los actores politicos, por lo tanto se considera que en México

tiene una sociedad ignorante en materia politica.

Para los participantes el interés hacia la politica es practicamente inexistente, manifiestan
que esta falta de interés podria tener su origen en que los jovenes consideran que en
México las cosas no cambian. Los resultados muestran indiferencia, apatia y desafeccién
politica por parte de los jovenes, es decir, un sentimiento de alejamiento del sistema
politico y de sus actores. En este sentido, Duarte et al. (2009) nos indica que la apatia y el
abstencionismo han sido fendmenos que se han presentado en Meéxico desde el

surgimiento del régimen revolucionario hasta la alternancia en el poder.

Por lo que respecta, a la sensacién de eficacia politica los jovenes indican que su opinidn
no es tomada en cuenta por sus representantes, por lo tanto, esta sensacién de no incidir
en la toma de decisiones por parte de sus representantes va a desmotivar la participacion
politica de los jovenes. En relacién a la confianza en las instituciones gubernamentales los
jévenes manifiestan que no confian en ellas; en este sentido, Corduneanu (2012) afirma
gue se tiene “mayor confianza en las instituciones no representativas, premodernas y
jerarquicas: familia, iglesia, ejército, mientras que existe menor confianza en las

instituciones de la democracia representativa: gobierno, presidencia, partidos politicos”

(p. 93).

Los participantes expresaron que los medios de comunicacién son manipulados, maquillan
la informacidn y ocultan la realidad, por lo que no confian en ellos. Este escenario podria
disminuir la participacién politica, ya que los jévenes no se interesan en recibir la
informacién en materia politica, de acuerdo a Buendia et al (2013) la informacién es
esencial para el entendimiento de la opinién publica y los comportamientos politicos; que

a su vez, promueven la participacion politica.

Referente a la segunda pregunta de investigacion para este estudio ide qué manera

participan politicamente los jévenes?; pareciera que la manera mas utilizada por los
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jévenes es la electoral, ya que como se indica la mayoria solo participa votando en una
eleccién, por otra parte, la mayoria manifiesta que otra manera de participar
politicamente es mediante la afiliacién a un partido politico; también manifiesta que se
puede participar en manifestaciones o protestas; de esta manera los jovenes identifican

claramente la participacion politica electoral, convencional y no convencional.

7.3. Conclusion

Por lo anterior se puede concluir que los jévenes del area metropolitana de Monterrey
sienten una desafeccidn, apatia e indiferencia hacia la politica, en este sentido, se observa
un claro alejamiento del sistema politico y de sus actores; esto podria ser a causa de las
bajas expectativas que tienen los jévenes para poder influir en la toma de decisiones. Por
otra parte, los jovenes no participan prdcticamente en ningln tipo de asociacién, no
confian en las autoridades de origen representativo; tienen un bajo nivel de solidaridad
aunque esta es la variable que explica tanto a la participacién politica no convencional,
como convencional; en relacidon a estos resultados se puede afirmar que los niveles de
capital social en los jovenes son muy bajos. Ademas sus niveles de conversacién politica
(interactiva o interpersonal) son bajos, el desinterés hacia la politica también se ve
reflejado en la poca atencidn que manifiestan tener en noticias o programas de politica;
por lo que queda de manifiesto que a los jévenes no les interesa estar informados sobre

temas de politica.

Para los jévenes la politica tiene un significado negativo, ya que la relacionan con interés
de un grupo de una élite que actua conforme a sus propios intereses, ven a la politica
como un espacio donde todo se vale y los actores politicos son corruptos y manipulables.
Desde la perspectiva anterior se puede concluir que la cultura politica de los jévenes esta
muy distante de lo que representa una cultura civica, donde la participacidon politica
fomenta los valores democraticos, es decir, los ciudadanos no tienen una orientacién
hacia la politica. La conducta que prevalece es la apatia y la desafeccion politica; por otra
parte, aunque el marco juridico es fundamento de un sistema democratico, los jovenes

consideran que éste se encuentra muy alejado de la realidad politica.
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Por otra parte, los resultados indican que los jovenes como actores politicos no sienten
ningln tipo de motivacion para participar en la politica, ya que los factores como el
conocimiento politico, el interés hacia la politica, la eficacia politica, el capital social y la
comunicacion politica no son factores que motiven o interesen a los jévenes para
participar politicamente. Desde la perspectiva sistémica pareciera que los jovenes fueran
un sistema cerrado para todos los elementos que se encuentran en su ambiente y que

pudieran fomentar su participacion politica.

En relacidn a la perspectiva sistémica se considera que el factor que incide negativamente
en la participacion politica de los jovenes es la retroalimentacion que ellos reciben por
parte del sistema politico, ya que esta es negativa, es decir, la politica como contexto y los
politicos como actores representan un escenario negativo para participar en politica. Por
lo que esta retroalimentacion en vez de fomentar el interés, el conocimiento, el
sentimiento de eficacia, el capital social y la comunicacién politica lo inhiben, y estos

factores no inciden en la participacién politica.

Por lo anterior, seria interesante plantear cuales son las formas en que los jovenes
pudieran incrementar su participacion politica o que tipos de cambios plantean los
jévenes hacia el sistema politico; para poder ampliar su participacion. Por otra parte, si

estos cambios no se producen que actitudes tendran los jovenes frente al sistema politico.
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Anexos

Anexo 1. Cuestionario: Primera prueba piloto

El presente cuestionario tiene como objetivo generar informacién para un estudio de
doctorado que se cursa en la Facultad de Ciencias Politicas y Administracidon Publica de la
Universidad Auténoma de Nuevo Ledn. De antemano agradecemos tu colaboracién; para
nuestro estudio no hay respuestas incorrectas. Se les pide su correo electrénico y nimero
celular porque algunos de ustedes seran considerados para una segunda etapa de la
investigacion (nos comprometemos a manejar total confidencialidad de los datos
personales otorgados para nuestro trabajo).

Nombre

Edad

Sexo Semestre
Tel. celular

Correo electrénico

Favor de marcar tu repuesta con una X
1. Yatienes tu credencial de elector

D Si D No f
2. Votaste en la ultima eleccidn :
Osi Cno Gl
3. Has promocionado algun candidato de eleccién popular
|j)SI' o
4. Has asistido algun mitin politico
Osi ﬁ No
5. Perteneces algun partido politico
Osi h No
6. Has participado de manera pacifica en actos como marchas o boicot en contra de alguna
decisién del gobierno
Si D No
7. Has promovido entre tus familiares, amigos o vecinos la participacion en actividades de
protesta como plantones o colocacidn de mantas en contra de las decisiones del gobierno
Sl No

Marca tu respuesta con una X
8. ¢Cudl es tu interés hacia la politica local o municipal?
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco D 1. Nada D

9. ¢Cudl estu interés hacia la politica a nivel del Estado?
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco D 1. Nada D
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10. ¢Cual es tu interés hacia la politica Nacional o Federal?
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco D 1. Nada D

11. ¢Cual es tu interés hacia la politica internacional?
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco D 1. Nada D

12. Relaciona las siguientes columnas colocando la letra de la izquierda en el paréntesis de la
derecha. (Recuerda que esto no es un examen, relaciona las columnas con toda tranquilidad)

a. Esel nombre del gobernador del Estado Nuevo Ledn. ( )1 de Diciembre

b. Es el nombre del Senador(a) del Estado de Nuevo Leén por ( )3 afios
mayoria relativa. () 1de Septiembre

c. Es el nombre del Senador(a) del Estado de Nuevo Ledn que ( )Rodrigo Medina
representa la primera minoria. de la Cruz

d. Es la fecha en que cada seis afos el Presidente electo toma ( )4 de Octubre
protesta como Presidente constitucional. ( )6 afios

e. Cada cuanto tiempo son electos los ayuntamientos locales en el ( ) lvonne Alvarez
Estado de Nuevo Ledn. Garcia

f. Cada cuanto tiempo son electos los Senadores de la Republica. () 500

()42

g. Es el nombre del presidente(a) municipal de la capital del ( ) Margarita Arellanes
Estado de Nuevo Ledn. Cervantes

h. Fue Presidente de la Republica durante el periodo 1994 —2000. ( )Carlos Salinas

de Gortari

i. Es la fecha en que cada seis afnos el Gobernador electo del ( )Raul Gracia
Estado de Nuevo Ledén toma protesta como Gobernador Guzman
Constitucional. ()128

j. Eslafecha en que inicia el primer periodo ordinario de sesiones ( ) Ernesto Zedillo
del Congreso de la Unién. Ponce de Ledn

k. Es el nimero de Diputados que se tiene a nivel Federal. () Alvaro Ibarra

I.  Fue presidente de la Republica durante el periodo 1988 — 1994. Hinojosa

m. Es el nombre del actual Secretario de Gobierno del Estado de
Nuevo Ledn.

n. Eselnumero de diputados locales en el Estado de Nuevo Ledn.
0. Eselnumero de Senadores de la Republica.

13. éQué tan de acuerdo estas con las siguientes frases.
Marca con una X tu respuesta.

a) En estavida no se puede confiar en nadie
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco D 1. Nada D

b) La mayoria de las personas se aprovecharian de mi si tuvieran oportunidad
5. Bastante D 4. Mucho Ei) 3. Algo D 2. Poco ﬁ 1. Nada D
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14. ¢Qué tanta confianza tienes en las siguientes instituciones? Coloca un 5 si es bastante, 4 si es
mucho, 3 si es algo, 2 si es poco y 1 si es nada en el cuadro que esta frente a cada institucidn.

a)El Presidente de la Republica................... m) Comisidon Nacional de Derechos Humanos

b)El Gobernador.......ccceeeeeeeeceveecceeeenee n) Las organizaciones de mujeres..........c.cc......

c) El presidente municipal (alcalde)........... 0) Las organizaciones de estudiantes

d) Los jueces y juzgados.........ceeeeevererrennnen. UNIVETISItariosS....cveeeeeeecesee e e e

e)Los partidos politicos.......ccoevveveceececrenenns p) Diputados y Senadores.........ccceeeeeeeerrecvennnnen

f) Los emMpresarios......uveeeeeeceeceseeceeceenenns g)Las organizaciones que tratan con nifios

g) Los medios de comunicacidn.................. en situacidon de calle.......ccooeveveeceeccrieree, I:I
h) La iglesia....cominereee e r)Las organizaciones que se relacionan

1)LOS MABSLIOS....cvveuverieeecreere e cte e eeeeeeereenns con el medio ambiente .......ccceveeveceeeenennn. I:I
j) Los sindicatos......ccceeveveieineiceecece e s) Las organizaciones que se relacionan

K) El €J8rCito.. e CON 1@ CUUNA .o

) La policia t) Instituto Federal Electoral

15. ¢ Cuantos amigos cercanos consideras que tienes el dia de hoy? Marca con una X tu respuesta

5. Mas de 10 4.0e6a10 ] 3.De3asl] 2.pe1a2| ] 1. Ninguno| |

16. ¢Con qué frecuencia realizas las siguientes actividades? Marca con una X tu respuesta

a)Pasar tiempo con tus amigos

5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. PocoD 1. Nada D
b)Pasar tiempo en actividades sociales con tus amigos o vecinos

5. Bastante D 4. Mucho D 3. AIgoD 2. PocoD 1. Nada D

17. Eres miembro y ademds participas en alguna de las siguientes organizaciones. Marca tu
repuesta con una X

a) lglesia o grupo religioso
Si No
b) Organizacion educativa (mesa directiva o fraternidad)  grupo estudiantil
sl o ‘
c) Club o equipo deportivo
Si No
d) Partido politico
D Si D No ~ (a\g 2
e) Organizacién Eil’tica N 5

Si No ve
f) Club social o cultural

Os Cwe i
g) Asociacion de asistencia social (voluntariado) S

DSl’ DNo

h) Organismo no gubernamental (Organizaciones de derechos humanos, ambientalista)

DSl’ DNo
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18. ¢ Con qué frecuencia hablas de politica con las siguientes personas? Por favor marca con una X la

respuesta.
a) Amigos %

\ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo \ 2. Poco \ 1. Nada ‘

b) Familiares
\ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo \ 2. Poco \ 1. Nada ‘

c¢) Companeros de trabajo
\ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo \ 2. Poco | 1. Nada ‘

d) Profesores
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco | 1. Nada ‘

e) Sacerdotes (o Ministros)
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco | 1. Nada ‘

19. ¢ Con qué frecuencia realizas las siguientes actividades? Por favor marca con una X la respuesta.

a) Usas el correo electrdnico para organizar actividades comunitarias o sociales
| 5. Bastante | 4. Mucho | 3. Algo | 2. Poco | 1. Nada ‘

b) Discutes o conversas sobre politica o noticias que has visto a través del correo electrénico
| 5. Bastante | 4. Mucho | 3. Algo | 2. Poco | 1. Nada ‘

c) Envias correos electrénicos a politicos o editores de medios para dar tu opinion
| 5. Bastante | 4. Mucho | 3. Algo | 2. Poco | 1. Nada ‘

d) Expresas tus opiniones politicas a través de internet
| 5. Bastante | 4. Mucho | 3. Algo | 2. Poco | 1. Nada ‘

e) Participas en chats, forums, blogs u otro espacio sobre politica en internet
| 5. Bastante | 4. Mucho | 3. Algo | 2. Poco | 1. Nada ‘

f) Utilizas Facebook o twitter para hablar de politica
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘
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20. ¢ Cuanto tiempo le dedicas a las siguientes actividades? Por favor marca con una X la
respuesta.

a) Ver televisiéon
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘

b) Leer periddicos
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘

c) Leer prensa digital
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘

d) Escuchar la radio
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘

e) Navegar en Internet
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘

f) Leer revistas de informacidon general
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘

Marca tu respuesta con una X

21 ¢Qué tanta atencion le dedicas a las noticias de politica internacional en prensa y
television?

5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco D 1. Nada D

22 ¢éQué tanta atencion le dedicas a las noticias de politica nacional en prensa y television?
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo ﬁ 2. Poco D 1. Nada

23 ¢Qué tanta atencion le dedicas a las noticias de politica local en prensa vy televisién?
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo ﬁ 2. Poco h 1. Nada

24. ¢ Con qué frecuencia ves los siguientes programas? Marca con una X la respuesta.

a) Tercer Grado
| 5. Bastante | 4. Mucho | 3. Algo | 2. Poco | 1. Nada |

b) Punto de partida
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘

c¢) Elmafanero

‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘
d) Cambios
‘ 5. Bastante ‘ 4. Mucho ‘ 3. Algo ‘ 2. Poco ‘ 1. Nada ‘
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25. ¢Con qué frecuencia navegas en internet en webs o blogs de politica? Marca con una X tu
respuesta

5.Bastante | | 4.Mucho | | 3.Algo| | 2. Poco| | 1.Nada| | |

26. ¢Con qué frecuencia escuchas la radio para informarte de politica? Marca con una X tu
respuesta

| 5.Bastante | | 4.Mucho | ] 3.Algo| | 2. Poco| | 1.Nada| | |

27.¢Qué tan de acuerdo estas con las siguientes frases.
Marca con una X tu respuesta.

a) Lagente comclyjo puede resolver problemas en su comunidad

5. Bastante 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco D 1. Nada D

b) El gobierno de la ciudad responde a las iniciativas de las personas
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco El 1. Nada D

c) Yo puedo influir en el gobierno
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco El 1. Nada D

28. ¢Qué tan de acuerdo estas con las siguientes frases.
Marca con una X tu respuesta.

a) Sinceramente creo que a los gobernantes no les importa nada de lo que la gente como
YO piense u opine
5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco D 1. Nada D

b) Yo pienso que mi participacidén es importante sin embargo siento que el gobierno no la
considera

5. Bastante D 4. Mucho D 3. Algo D 2. Poco D 1. Nada D

Si quieres conocer los resultados puedes informarte a través del siguiente correo:
juandediosmtzv@hotmail.com
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Anexo 2. Cuestionario Definitivo: (“Cultura Politica en el Escenario
Postelectoral”)

N° Folio:

ENCUESTA CULTURA POLITICA EN EL ESCENARIO POSTELECTORAL - ENCUP 2012-2013

Municipio: Colonia:

Calle y nimero: Tfno.:

Hola, me llamo ..... y vengo del Centro de Investigacién de la Facultad de Ciencias Politicas de la
UANL. Estamos haciendo una encuesta para conocer las opiniones de los ciudadanos acerca de las
pasadas elecciones presidenciales y municipales. No necesito saber su nombre, solamente sus
respuestas sinceras. ¢ Me permite hacerle unas preguntas?

FILTRO: ¢ES USTED RESIDENTE EN NUEVO LEON? Si>>>> CONTINUAR NO >>>>SUSPENDER

Hora de inicio de la entrevista: | | | | ] | | |

1.- En primer lugar, nos gustaria saber qué tan interesado estuvo en seguir las campafas de las
elecciones presidenciales y municipales del pasado afio 2012 (LEER LAS OPCIONES)
1. Bastante 2. Mucho 3. Algo
4. Poco 5. Nada 88. NS (NO LEER) 99. NC (NO LEER)

2.- Ahora, nos gustaria saber ¢qué tan interesado esta en...? (USAR TARJETA)
-La politica local o municipal | |

fes . 1. Bastant 2. Much 3. Al
-La politica a nivel del Estado | | astante ucho 5
L litica Naci | o Federal 4. Poco 5. Nada
- n
a politica Nacional o Federal |_| 88. NS (NO LEER) 99. NC (NO LEER)

-La politica internacional | |
3.- Usted votd en las elecciones pasadas de 2012 (LEER LAS OPCIONES)
-Elecciones municipales 1.Si  2.No
-Elecciones presidenciales 1.Si  2.No (PASARAP.8)

4.- Podria decirnos por favor por qué candidato votd en las elecciones presidenciales (RESPUESTA
ESPONTANEA):

1. Josefina Vazquez Mota

2. Enrique Pefia Nieto

3. Andrés Manuel Lopez Obrador
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4. Gabriel Quadri de la Torre
4. Candidato no registrado

5. Anulé su voto

6. Ninguno, no votd

88. No sabe / No recuerda (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

5.- éCudndo decidié su voto para Presidente de la Republica? (LEER LAS OPCIONES)
1. El mismo dia de las elecciones
2. La ultima semana antes de la eleccion I

3. Algunas semanas antes de la elecciéon

4. Un mes antes de la eleccidn

5. Desde antes de la campafia

6. Siempre vota por el mismo partido

88. NS (NO LEER)

99. NC (NO LEER)

6.- A la hora de ejercer su voto para Presidente, se guié por el candidato o por el partido o
coalicidn que lo presentaba:

1. Candidato

2. Partido o coalicién

88. NS (NO LEER)

99. NC (NO LEER)
7.- éCual de las siguientes razones fue la mas importante para que decidiera IR a votar? (LEER
TODAS ROTANDO LAS OPCIONES Y APUNTAR LA QUE INDIQUEN COMO VALIDA)

1. Es mi derecho

. Es mi deber o mi obligacion

. La capacidad de influir en el rumbo del pais
. Buscar que el candidato que apoyo gane

. Mi familia fue a votar

. Deseo de cambio
. Me facilitaron asistir a votar
. Es una herramienta para defender mis intereses

O 00 N O U1 b WN

. Para que no ganara cierto candidato
10. Otra (escribir):
88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

8.- A continuacidn le voy a mencionar a los diferentes candidatos a la Presidencia en las elecciones
de 2012. Le pido que indique si considera que tiene una ideologia de izquierda, centro o derecha.

- Josefina Vazquez Mota I 1. Izquierda 2. Centro 3. Derecha
4. Centro izquierda (NO LEER)

5 Centro derecha (NO LEER)

88. NS (NO LEER)

99. NC (NO LEER)




- Enrique Pefia Nieto

- Andrés Manuel Lopez Obrador | |

- Gabriel Quadri de la Torre | |

9.- En un dia normal de la semana y de manera aproximada, cuantas horas en promedio suele:

-Ver la television

-Leer periddicos en papel
-Leer Periddicos por internet
-Escuchar la radio

-Leer revistas de informacién
-Navegar por Internet

10.- ¢Qué tanto usa estos medios para informarse sobre politica? (USAR TARJETA)

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

-Lee noticias en periddicos nacionales o locales

-Lee noticias en periddicos extranjeros

-Escucha la radio para informarte de politica

-Ve programas de politica en la TV (p.e. Tercer grado)

-Ve noticias de televisoras nacionales o locales

-Ve noticias de televisoras extranjeras

-Navega por paginas de internet sobre politica

-Ve programas de satira o humor politico (p.e. Brozo)

1. Bastante

2. Mucho

3. Algo

4. Poco

5. Nada

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

11.- En relacidon a las pasadas elecciones de 2012, iqué tanto realizd usted las siguientes
actividades a través de Internet? (USAR TARJETA)

a.
b.

Escribir sobre asuntos politicos en blogs.

Hacer y subir a internet videos, animaciones,
audios, fotos u otro producto audiovisual para
expresar sus posturas politicas.

Compartir noticias, videos o posts sobre politica
por internet

Participar en discusiones politicas a través de la
red

Intercambiar opiniones sobre politica por correo
electrénico, redes sociales, sitios web, twitter u
otras aplicaciones de internet

1. Bastante

2. Mucho

3. Algo

4. Poco

5. Nada

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

12.- A continuacidn le leeré una lista de personas ¢me pudiera decir con cual de ellas acostumbra
hablar de politica? (MARCAR CON UN CIRCULO Y EN CASO DE RESPONDER Si, PREGUNTAR QUE
TANTO LO HAN HECHO USANDO LA TARJETA).
(1 = Bastante 2 = Mucho 3 =Algo 4 = Poco

5 =Nada)
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NO | Ns | NC |

9

A | FAMILIA (SI responde que Si preguntar écon quién? 2 [ 8| 99 |1
a.l | Padres 2 | 8] 99 |1

a.2 | Pareja 2 |8 |99 |1

a.3 | Hijos (as) 2 | 8|99 |1

a.4 | Hermanos (as) 2 |8 |99 |1

a.5 | Abuelos (as) 2 | 8|99 |1

a.6 | Todos en familia 2 |8 ] 99 |1

B | Amigosy conocidos 2 [ 8| 99 |1
C | Compafieros de trabajo 2 [ 8| 99 |1
D | Compafieros de estudio (preparatoria/ universidad, etc.) | 2 | 88 | 99 | 1
E | Con sacerdotes o lideres espirituales 2 [ 8| 99 |1
F | Con vecinos u otras personas 2 88 | 99 | 1
G | Personas con mis mismas ideas o creencias 2 |8 |99 |1
H | Con personas con ideas distintas a las suyas 2 | 8| 99 |1

¢Qué tanto?

13.- De las siguientes frases que le voy a mencionar écual es la que se acerca mas a su manera e

pensar? (ROTAR LAS FRASES)

1. La democracia es preferible a cualquier otra forma de gobierno

2. En algunas circunstancias, un gobierno autoritario puede ser preferible a uno

democratico.

3. A la gente como yo le da lo mismo un régimen democratico que uno autoritario

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

14.- En su opinidn ¢Qué tan democratico es México? éy ...? (preguntar inciso b y c) (USAR TARJETA)

-México
-Nuevo Leén |

-Su municipio |

1. Bastante
4. Poco 5. Nada

88. NS (NO LEER)

2. Mucho

3. Algo

99. NC (NO LEER)

15.- éQué tan satisfecho se encuentra con el funcionamiento de la democracia en México?
éyen ...? (preguntarinciso b y c) (USAR TARJETA)

a. México
b. Nuevo Ledén |

c. Su municipio |

1. Bastante
4. Poco 5. Nada

88. NS (NO LEER)

2. Mucho

3. Algo

99. NC (NO LEER)
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16.- ¢Qué tan de acuerdo esta con la llegada de un gobierno no democratico para resolver los
problemas Econémicos?

1. Bastante 2. Mucho 3. Algo

4. Poco 5. Nada 88. NS (NO LEER) 99. NC (NO LEER)

17.- Qué tan de acuerdo esta con la llegada de un gobierno no democratico para resolver los
problemas de Seguridad publica

1. Bastante 2. Mucho 3. Algo

4. Poco 5. Nada 88. NS (NO LEER) 99. NC (NO LEER)

18.- ¢Cree usted que la democracia en nuestro pais sera mejor o sera peor en el futuro?
1. Serd mejor
2. Sera igual _
3. Sera peor

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

19.- ¢éEn estos ultimos seis anos, cuanto cree usted que se ha progresado en las instituciones del
pais, en los siguientes aspectos? (USAR TARJETA)

-Reduccidn de la corrupcion
88. NS (NO LEER)
-Rendicién de cuentas por parte de los gobiernos | | 99. NC (NO LEER)

-Acceso a la informacion/transparencia gubernamental | |

20.- ¢Qué tan complicada es para usted la politica?
1. Bastante 2. Mucho 3. Algo
4. Poco 5. Nada 88. NS (NO LEER) 99. NC (NO LEER)

21.- En una escala donde 1 es bastante y 5 es nada, é¢qué tan desacuerdo se encuentra con las
siguientes frases que le leeré? (USAR TARJETA)

a. La democracia es mas importante que el
desarrollo econémico

b. un gobierno autoritario permite alcanzar mas | | 1. Bastante
rapido el desarrollo econémico 2. Mucho
c. A los gobernantes los elegimos para que tomen | | 3. Algo
las decisiones importantes por nosotros 4. Poco
5. Nada

d. Los gobernantes pueden aprovecharse de sus

_ J— 88. NS (NO LEER)
puestos siempre y cuando hagan las cosas buenas

99. NC (NO LEER)
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. Ser ciudadano es pagar impuestos

Ser ciudadano es votar en las elecciones

Ser ciudadano es platicar sobre politica

Ser ciudadano es ayudar a resolver problemas de |

la comunidad

22.- En general, iqué tanto diria usted que la mayoria de la gente ayuda facilmente a los demds?

1. Bastante 2. Mucho 3. Algo
4. Poco 5. Nada 88. NS (NO LEER) 99. NC (NO LEER)

23.-Y, é{qué tanto diria usted que se puede confiar en la mayoria de las personas?

1. Bastante 2. Mucho 3. Algo
4. Poco 5. Nada 88. NS (NO LEER) 99. NC (NO LEER)

24.- iQué tanto estd de acuerdo con la idea de que la mayoria de las personas solo se preocupan

por Si mismas?
1. Bastante 2. Mucho 3. Algo
4. Poco 5. Nada 88. NS (NO LEER) 99. NC (NO LEER)

25.-Y, équé tanto usted ayuda a otras personas necesitadas?

1. Bastante 2. Mucho 3. Algo
4. Poco 5. Nada 88. NS (NO LEER) 99. NC (NO LEER)
26.- A continuacién le voy a hacer una serie de preguntas. Le pido que me ofrezca la respuesta que
considera que corresponde a cada una de ellas. (ANOTAR CON 1 SI ACIERTA O CON UN 2 SI FALLA)
(RESPUESTA ESPONTANEA)

a.

¢Qué partido tiene mayoria en el Congreso del Estado de
NL? (Respuesta: PAN)

A qué partido pertenece la senadora Ivonne Alvarez Garcia
(Respuesta: PRI)

¢Quién es el actual Alcalde del municipio de Guadalupe?
(Respuesta: César Garza Villarreal)

éCuantos afios dura el mandato de un Presidente de la
Republica? (Respuesta: 6)

Y de un Alcalde (Respuesta: 3)

Y de un Gobernador (Respuesta: 6)

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)
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Y de un Senador (Respuesta: 6)

. Y de un Diputado Federal (Respuesta: 3)

éA qué partido pertenece el actual gobernador de Nuevo

Ledn? (Respuesta: PRI)

¢Qué partido tiene mayoria en el Senado de la Republica?

(Respuesta: PRI)

¢Cuantos municipios hay en Nuevo Ledn? (Respuesta: 51)

A qué partido politico pertenece Manlio Fabio Beltrones

(Respuesta: PRI)

. ¢Cual es el trabajo del Congreso de la Unién, interpretar,

elaborar o ejecutar las leyes? (Respuesta: elaborar las

leyes)

27.- En una escala donde 1 es bastante y 5 es nada, équé tan desacuerdo se encuentra con las
siguientes frases que le leeré? (USAR TARJETA)

a.

Las propuestas de los candidatos en elecciones
s6lo dependen de como les vaya en los sondeos

Los politicos estan Unicamente preocupados en
ganar las elecciones y conseguir votos

Los politicos en elecciones nunca cuentan la
verdad acerca de sus metas y objetivos

Los politicos manipulan cuando presentan sus
propuestas y promesas electorales

Los politicos suelen olvidar muy rapido lo que han
prometido durante la campafia electoral

La mayoria de los politicos después de ganar las
elecciones se aleja de la gente de la calle

1. Bastante

2. Mucho

3. Algo

4. Poco

5. Nada

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

28.- En una escala de calificacidon donde 0 es nada y 10 es mucho, por favor digame équé tanto

confia en..

.2

(ROTAR CADA VEZ)

CALIFICACION
0-10

Los medios de comunicacién

()

Las redes sociales

()

Los empresarios

()
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La iglesia

()

Los maestros

()

Los médicos

()

Los sindicatos

()

10 | Los vecinos

()

11 | La familia

()

12 | El gobierno

()

13 | Las organizaciones de ciudadanos

()

14 | El presidente de la republica

()

15 | Elinstituto federal electoral

()

16 | La comision nacional de derechos humanos

()

17 | Los jueces

()

18 | La suprema corte de justicia

()

19 | Los diputadosy senadores

()

21 | El Gobernador

()

22 | Los presidentes municipales

()

23 | La policia

()

24 | El ejercito

()

26 | Los partidos politicos

()

27 | Las organizaciones indigenas y campesinas

()

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

29.- A continuacién le leeré un listado de las organizaciones ¢me podria decir, por favor, si usted
ha participado activamente en algunas de estas? (LEER ALEATORIAMENTE) (MARCAR CON UN
CIRCULO. EN CASO DE RESPONDER Si, PREGUNTAR QUE TANTO LO HAN HECHO CON TARJETA).

(1 =Bastante 2 = Mucho 3 =Algo 4 = Poco 5 =Nada)
NO | NS | NC 3 ¢Qué tanto?
9
1 | Sindicato 88|99 |1 [
4 | Partido o agrupacién politica 2 [ 8|99 |1 [ ]
5 Agrup,ac.lon profesional (ej. Barra de abogados, colegio 5 lss| g9 | 1 L
de médicos, etc.)
6 | Cooperativa 2 18|99 |1 I
7 | Instituciones electorales 2 | 8] 99 |1 [
8 | Deportiva 2 18|99 |1 I
9 | Organizacién empresarial 2 |88 )99 |1 [ ]
10 | Agrupacidn politica 2 [ 8|99 |1 [ ]
11 | Instituciones de beneficencia 2 | 88] 99 |1 [
12 | Estudiantil 2 | 8] 99 |1 [
13 | Agrupaciones religiosas 2 |8 |99 |1 [ |
14 | Organizaciones de ciudadanos 2 899 |1 [
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15 | Agrupaciones de ayuda social (Ej. Defensa de los 5 gl 99 | 1

indigenas, nifios de la calle, del ambiente etc) JE—
16 | De vecinos, colonos, condominios, de pensiones y

A 2 |8 |99 |1 | |

jubilados E—
17 | Asociacidn artistica o cultural 2 | 8|99 |1 | |
18 | Otro grupo organizado 2 88 | 99 |1 | |

30.- A continuacién le voy a leer una serie de frases En una escala donde 1 es bastante y 5 es nada,

épuede decirme qué tan desacuerdo estd con cada una de ellas? (USAR TARJETA)

a. Mi voto hace la diferencia

b. Realmente, tengo algo que decir en lo que los
gobernantes deciden

c. Puedo hacer la diferencia si participo en los
procesos electorales

d. Votar le permite a las personas un mecanismo
efectivo para influir en las decisiones de los
gobernantes

e .Los partidos politicos sélo estan interesados en mi
voto, no en mi opinion

1. Bastante

2. Mucho

3. Algo

4. Poco

5. Nada

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)

31.- {Con que frecuencia ha realizado las siguientes actividades, en una escala donde de 1
bastante y 5 es nunca? (USAR TARJETA) (ROTAR OPCIONES)

a. Platicar con otras personas sobre temas politicos

b. Intentar convencer a sus amigos para que voten
por los candidatos que usted cree que tienen

c. Intentar resolver los problemas del barrio, la
colonia o la comunidad

d. Asistir a alguna junta de vecinos

e.Participar en actividades como
plantones, colocaciéon de mantas o bloqueo de calles
al no estar de acuerdo con alguna decisién del
gobierno

f.Tratar de que no voten por un candidato
g.Asistir a reuniones de partidos politicos

h.Trabajar para algun candidato o partido politico en
campaiias politicas

i. Hacer solicitudes (cartas, telegramas, telefonemas,
visitas a politicos o funcionarios publicos)

j.Firmar documentos en senal de protesta o

1. Bastante

2. Mucho

3. Algo

4. Poco

5. Nada

88. NS (NO LEER)
99. NC (NO LEER)
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solicitando algo

k.Participar en marchas o boicot de actos publicos al
no estar de acuerdo con alguna decisién del
gobierno.

|.Trabajar en algun proyecto comunitario

m.Enviar o firmar cartas para apoyar una causa
n.Participar en manifestaciones a favor o en contra
del gobierno o por alguna causa

0. Colaborar o trabajar en una campana politica
electoral

p.Asistir a reuniones de algin club o agrupacién
social

g.Realizar algun tipo de trabajo voluntario

r.Trabajar en apoyo de alguna causa o grupo social

s.Recaudar fondos para una causa

t.Hacer donativos o prestado ayuda alguna
organizacién o causa social

DATOS SOCIODEMOGRAFICOS

A. SEXO (ANOTAR SIN PREGUNTAR)
1. Masculino 2. Femenino

B. ¢Qué edad tiene usted? (ANOTAR DIRECTO):
C. ¢En qué ano nacié? (ANOTAR DIRECTO):

D. ¢Podria decirme cudl es aproximadamente el nivel de ingresos mensual de su nucleo familiar?
(LEER OPCIONES)
1. Menos de 6000
2. Entre 6001 y 10000
3. Entre 10001 y 30000
4. Mas de 30001
88. NS
99. NC

E. ¢Podria indicarme el nivel de estudios que tiene actualmente? (RESPUESTA ESPONTANEA)
1. No tiene
2. Preescolar [
3. Primaria

4, Secundaria
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5. Preparatoria
6. Profesional
7. Posgrado
88. NS

99. NC

F. ¢Tienen contratado en casa alguno de estos servicios?

-Conexion a internet 1.Si  2.No | |

-Televisién por cable 1.Si  2.No | | 88. NS (NO LEER)

-Subscripcion a un periédico  1.Si 2. No | | 99.NC (NO LEER)
|

-Subscripcidn a alguna revista 1.Si 2. No |

G. Mucha gente, cuando piensa en politica, utiliza los términos izquierda y derecha. éen que
posicidn se colocaria usted atendiendo a la siguiente escala? (USAR TARJETA 2)

Izquierda‘5‘4‘3‘2‘1‘0‘1‘2‘3‘4‘5‘Derecha

h. Finalmente, écon qué partido o agrupacion politica de los existentes en el pais se identifica
mas? (LEER LOS 8 PARTIDOS Y ANOTAR EL NUMERO CORRESPONDIENTE)
1. PAN
. PRI
. PRD
. MORENA
.PT
. PVEM
. Movimiento ciudadano

. Nueva alianza

. Con ninguno (ESPONTANEO)
88. NS (ESPONTANEO)

99. NC (ESPONTANEO)

O 00 N O 1 b WN

Hora de finalizacidn de la entrevista: | | | || | |
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Anexo 3. Propuesta de cuestionario (estudio cualitativo)
Grupos de Enfoque

(Participacion Politica)

Categorias: Participacién politica, conocimiento politico, interés hacia la politica, eficacia
politica, capital social y comunicacidn politica.

Nos podria decir su nombre y qué le gusta hacer en su tiempo libre
Categoria 1: Participacion politica

e Podrias compartir con los participantes, équé es para ti la participacion politica?
e Nos podrias decir, ¢de qué manera participan politicamente?

Categoria 2: Conocimiento politico

e Podrian mencionar el nombre de un funcionario o servidor publico a nivel Federal,
Estatal y Municipal.

e (Cual creen ustedes que sea el trabajo de los Diputados y Senadores?

e Podrian mencionar los puntos mas importantes de la reforma politico - electoral
aprobada este afo

Categoria 3: Interés hacia la politica

e (Cudl estuinterés en el préximo proceso electoral?
Categoria 4: Sentimiento de eficacia

e ¢De qué manera crees que puedas influir en las decisiones del gobierno?
Categoria 5: Capital Social

e Pueden mencionarme en qué instituciones se puede o no confiar
e Pertenecen a algun tipo de asociacién
e (De qué manera lo demuestras tu solidaridad hacia los demas?

Categoria 6: Comunicacién politica

e ¢Con quién acostumbras hablar sobre politica?
e (Cudl es el medio que utilizas para informarte sobre temas politicos?
e Acostumbras ver o escuchar algun noticiero o programa de politica en lo particular
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¢Creen que hay alguna otra cosa que quisieron mencionar?, ¢algo que se deberia haber
preguntado?
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Anexo 4. Protocolo de investigacion cualitativa

Protocolo reunién

Buenos dias/tardes/noches.

Agradecimiento:

Les agradezco por estar hoy aqui y participar en nuestro estudio.
Presentacion:

Primero creo que es importante presentarnos. Mi nombre

es

Soy

Objetivos:

El objetivo de la presente actividad es conversar durante algunos minutos sobre temdticas

vinculadas a la tu participacién politica como joven.

Explicacién formal del procedimiento:

e Primero senalar cudl es nuestro papel. El mio consiste en ser el moderador. Yo no
voy a opinar sobre nada de lo que se diga, sino que me limitaré a conducir la
conversacion.

e Segundo, la idea aqui es que te sientas con la libertad de opinar libremente sobre
los temas a tratar.

e Tercero, aqui no hay respuestas correctas o incorrectas. Sino por el contrario, todo
lo que se diga es importante.

e Cuarto, y en relacion con lo anterior, la idea es que podamos conversar
tranquilamente, sin interrupciones, como si se tratase de una reunién entre

amigos o una conversacion de café.
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e Por otra parte, al centro de la mesa hay una grabadora que estd registrando todo
lo que aqui se diga. Esto es muy necesario para que después se hagan las
transcripciones y registros de todo lo que aqui se dijo y se hagan las categorias y
analisis del caso.

e Al mismo tiempo, y muy importante, es darle la total seguridad o certeza de que
todo lo que aqui se diga es absolutamente andnimo y confidencial,

e Por ultimo, decir que si quieres recibir los resultados del estudio lo puede solicitar
y con todo gusto se los enviaremos a su correo electrénico.

e Pues bien dicho lo anterior podemos comenzar

1. Nos podrias decir tu nombre y que piensas de la politica

2. Perteneces a un tipo de asociacion (¢qué haces en ella?, ¢por qué pertenecer a
ella?).

¢De qué manera demuestras tu responsabilidad (solidaridad) hacia los demds?
Podrias compartir con los participantes, écémo evalulas tu participacion politica?
Cuéntame ¢por qué participas politicamente?

¢Crees que existen suficientes mecanismos para participar politicamente?

¢ Te gustaria participar mas?

¢Te gustaria qué te escuchen?

o 0 N o v kW

¢Qué tan importante es para ti participar politicamente?
10. Nos podrias decir, ¢ qué factores crees que influyen en tu forma de participar?
11. iCuales crees que sean las barreras que te impiden participar politicamente?

12. iSobre qué temas crees que los ciudadanos deberian participar?
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El presente cuestionario tiene como objetivo generar informacién para un estudio de
doctorado que se cursa en la Facultad de Ciencias Politicas y Administracidon Publica de la
Universidad Auténoma de Nuevo Ledén. De antemano agradecemos tu colaboracion; para
nuestro estudio no hay respuestas incorrectas. Se les pide su nombre, correo electrénico y
numero celular porque algunos de ustedes seran considerados para una segunda etapa de
la investigacion (nos comprometemos a manejar total confidencialidad de los datos

personales otorgados para nuestro trabajo).
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